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Teoreticky uvod

Kvalita, odbornd urover, vztah k tématu

Clenéni kapitol, ndvaznost

Prace s odbornou literaturou
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Pripadny struény komentaF (napf. uCast na konferencich, publikace):

Studentka si vybrala téma velmi naroéné. Vybrala si toto téma proto, Ze se ji osobné dotyka. A to byl
také moZna dlivod, pro¢ se ji nepodafilo udrzet objektivni odstup od zpracovavaného tématu. Pomér
teoretické a praktické Casti je vyvazeny. Nicméné v teoretické Casti chybi zminka o jiz provedenych
vyzkumech vlivu bilingvismu na osobnost ditéte. V metodice je znat, Zze autorka piivodné zamyslela
ovéfit své domnénky za pomoci kvalitativntho vyzkumu, coz v8ak bylo sohledem na rozsah
bakalafské prace a Casovou dotaci nemoZné. V diskuzi se autorce podafilo ¢4stelné srovnat své
vysledky s vysledky praci jinych autorl. Viceméné poukazuje, co zjistili jini autofi o bilingvnich
détech, chybi srovnani s populaci déti monolingvnich. V praci se vyskytuji gramatické i formalni
nedostatky. Spoluprace se studentkou byla vyborna, bohuZel ji limitovala jiz zminéna osobni

zainteresovanost na tématu.
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