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Hodnoceni

Kritéria hodnoceni price 1 [1-T2 [2-[3 IN

Teoreticky iivod

Kvalita, odborng arover, vziah k tématu X

Clenéni kapitol, ndvaznost X

Prdce s odbornou literaturon X

Rozsah X

Metodika

Cile prace X

Vyzkumné otdzky, event. fypotézy u diplomovych pracit X

Vhodnost a sprdavnost pouzitych metod X

Popis, vysvétleni pouzitych metod X

Prezentace vysledki

Spravnost, presnost X

Prehlednost, jasnost X

Diskuze

Kvalita, odbornd tirovers X

Prdce s odbornou literaturou, srovndni s Jinymi vysledky X

Rozsah X

Zavér

Shrnuti zjisténych skutecnosti X

DosaZeni stanovenych cilii X

Vyznam pro praxi, osobnf PFinos X

Formilni strinka price

Dodrieni smérnice, manudiu X

Stvlistika X

Gramatika X

Kvdlita obrdzki, grafii, tabulek, PFiloh X
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Slovni vyjadieni k hodnoceni zdvéreéné prace:

Prace obsahuje stylistické a typografické chyby, neni spravné citovana literatura, odkazy také nejsou
dob¥e pouzivany (hromadné odkazy na konci kapitoly, v pouZité literatufe chybi ISBN u sbornikil
apod. Postradam vystizné ndzvy obrizkid a tabulek. Kapitola shrnuti vysledkli by bylo 1épe umistit
pied diskusi.

Zavain&j§i pochybeni vidim v nedostatené provedeném vyzkumu, to co studentka nazyva
kvalitativnim vyzkumem, timto urdit neni, provedia pouze sbér dat, a to ani u nedostateCného a
nehomogenniho vzorku, ve kterém dala dohromady 2 respondentky a 1 1ékatku, nenéasledovala zadna
obsahova analyzy. Dale uvedla, Ze ji bylo umoznéno ,,patrat” v ambulantmim archivu, ale vysledky
jsou zaznamenany velmi sporadicky, studentka tak nemiiZe fadné doloZit sva tvrzeni.

V préci postraddm konkrétnéjsi doporudeni pro praxi.

Doplitujici otazky pro obhajobu zivérené prace:

Na strané 31 mate v prvnim odstavei uvedeno, Ze u rizikového t€hotenstvi by mélo byt, bez moZnosti
prenataini diagnostiky, pferu$eno do 12. tydne gravidity, pokud je postiZeni sluitelné s postnatalnim

zivotem. Opravdu si to myslite, nebo je chyba ve formulaci?

V zavéru své prace uvadite, Ze porodni asistentky by se mély vice podilet na edukaci v prenatalnich
poradnach. Prog si myslite, Ze se nepodili a jak konkrétn€ by mély vice?

Dale doporudujete, Ze by m&l vzniknout urgity guideline (pro¢ ne manual?). Co by mél dle Vaseho
nézoru obsahovat a jako formou byste jej implementovala do praxe?

Vysledna klasifikace o 5
(vyborné; vyborné minus, velmi dobfe, velmi dobfe minus, dobre, nevyhovél) dobre

Dne:  21. srpen 2015 Ing. Jana Hol, Ph.DWf/

Podpi A
pis




