Posudek vedouciho /oponenta diplomové prace

Diplomant  : Bc. Zden&k Simacek
Nazev prace : Navrh fidici jednotky pro regulacni piipravek kulicka na plose se

snimaci kamerou

Definuje zadani DP dostatecné jasny odborny problém, ktery diplomant resil?
Ano.

Jaka tvoriva cinnost a uplatnéni jakych metod (prisluSejicich navazujicimu
magisterskému studiu) bylo od diplomanta pozadovano?
Diplomant musel uplatnit celou fadu metod a znalosti s cilem konstrukce procesorového
zafizeni a navrhu a implementace regula¢niho algoritmu.

Co diplomant pri vypracovani své DP vytvoril?

Vytycené cile diplomant splnil pouze ¢astecné.

Diplomant navrhl fidici desku s procesorem ARM a pfipojil k ni snimaci kameru. Student
také implementoval algoritmus vyc¢itani snimk a jejich pienos do PC po sériové lince.
Déale vytvofil algoritmy fizeni krokovych motorii. Student pfipojil k fidici desce
dvouradkovy displej pro moznost vizualizace udaji a vytvoril zakladni SW pro
vypisovani hodnot. Ve svém navrhu vSak vystup nevyuzil. Studentovi se vsak nepodafilo
implementovat funkéni PID regulator pro stabilizaci polohy kuli¢ky. Pfedstavené feseni
bylo také piedano ve znacné rozpracované fazi, coz rozhodné neodpovida délce feSeni
zadané diplomové prace.

Jakym zpusobem prokazal diplomant spravnost navrhnutého reseni problému?

Student ve druhé kapitole zdivodnil a popsal navrZzené systémy vyhodnocovéani polohy
detekovaného objektu (kulicky) a v dalSich c¢astech prace popsal névrh hardware a
algoritmy detekce. Je Skoda, Ze se autorovi nepodatfilo tyto postupy implementovat.

Je text diplomové prace zpracovany tak, aby Vam umoznil odpovédet na otazky 1 - 47?
Prace neni dobte logicky ¢lenéna. Po kratkém uvodu, o délce pouhych tii odstavca, autor
ihned zacind popisem fidici desky. V praci zcela chybi kapitola vénujici se celkové
architektuie navrzeného systému. Ctenai musi celkem zbyte&né projit kapitoly popisujici
DMA pirenos z paméti SRAM, pfipojeni maticové klavesnice, ¢i kapitolu vénujici se
infraCervenym zavoram, aby ziskal alesponl hruby obraz konstruované¢ho zatizeni jako
celku.

Které nejasnosti vyskytujici se v DP by mél diplomant objasnit pri obhajobé a jaké jsou
Vase dalsi pripominky k DP?

V praci zcela postradam popis dosazenych vysledkii. Autor se pouze v zavéru omezuje na

konstatovani: pro korektni detekci je tieba, aby plocha byla rovnomérné osvétlena.

Jakou znamku vzhledem Kk hodnoceni podle bodii 3 — 6 navrhujete?



Praci doporucuji k obhajobé.
Praci hodnotim klasifika¢nim stupném dobre.
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