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Pristup studenta k zadanému ukolu, zvoleny postup FeSeni z hlediska sou¢asnych metod:

Autor prace se ujal zajimavého a opomijeného problému, ktery vsak tvofi jednu ze
zékladnich podminek pro zvySovani atraktivity cyklodopravy v ramci mésta. Podklady, které
jsou v pract pouzity, vyZadovaly rozsahlou analyzu izemi a dlouhodobé pozorovani chovani
cyklistl. Postup feSeni je zaloZen na shromazdéni mnoha udaji v prostoru. se kterym musel
byt autor velmi dobfe seznamen.

Postup feSeni vyuziva analyzu ziskanych tudaju sohledem na frekvenci vyuZivani
jednotlivych mist a z téchto dat vychézi pii navrhu kapacit jednotlivych stani i s ohledem na
dostupny prostor.

DosaZené vysledky, jejich spravnost a moznost praktického vyuziti:

Prace je zakladem pro zlepSeni podminek pro cyklisty v centrdlni ¢asti mésta. Prace
muze slouzit jako dobry zdklad pro dalsi diskuzi pii zlepSovéani podminek pro cyklodopravu
ve mésté. V piipadé realizace pak bude mozné ziejmé velmi rychle (v fadu tydni) posoudit
spravnost navrzenych opatfeni.

Jak prace odpovid4 normam, zikonnym ustanovenim a predpisum:

Prace odpovida pozadavkiim norem a v8em ustanovenim, ktera ze zékona vyplyvaji.

Formalni nileZitosti (pFehlednost, iprava apod.):

Autor ve své praci dodrzel pozadavky na formdlni néaleZitosti prace véetné Upravy.
Seznam zdrojii je timérny pozadavkl na praci. V préci se vyskytuji drobné preklepy a chyby.
které se vSak v tomto rozsahu prace a ¢asu na zpracovani mohou vyskytnout.

Prace je logicky rozloZena na uvodni ¢ast, kde je popsana problematika a na vlastni
o
navrhy. které jsou podloZeny rozsédhlou analyzou feSeného Gizemi.

Obsahuje prace origindlni ieSeni vhodné pro autorské osvédceni, patent apod.? NE




Pripominky a dotazy k praci:

Vbodé 1.2.3.3 je citovana norma CSN 73 430. Zde je vbod& 5.4.2.1 definovan
pozadavek prostoru pro ukladani jizdnich kol, nicméné neni specifikovan kde takovy prostor
v budové ma byt ani ptistup k nému. V novych budovéch byvaji tyto prostory umistény zcela
nevhodné a i to mohlo byt zminéno jako jeden z limitujicich faktori.

V ekonomickém hodnoceni povazuji za vhodnéj$i uvadét cenu bez DPH. Dale chybi
varianta vyroby stojant vlastnimi silami technickych sluzeb mésta Pardubic nebo zhodnoceni
proveditelnosti této varianty (napi. pfehled dostupného vybaveni pro vyrobu, potieba patentt
atd.), pfipadn¢ mozna financni spolutcast provozovateld zatizeni v blizkosti navrhovanych
stojant (napt. moznost poskytnuti reklamy na stojanu). V piipadé montaze technickymi
sluzbami neni specifikovdna cena montaze. v kalkulaci je nulova, coZ ziejmé neni redlné.
Chybi odhad Zivotnosti stojani a piipadné zkuSenosti s poskozovanim stojanl v pritbéhu
jejich Zivotnosti.
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