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ANOTACE

Bakalarskd prace se zabyva vlivy patologického prostiedi na dité, a to pfedevSim
prostfedim rodiny. Je rozdélena na teoretickou a vyzkumnou cast.

Teoreticka Cast se zabyva vlivy rodinného prostfedi na dité, déale riziky plynoucimi
Z nizkého socioekonomického statusu rodin a moznostmi prevence vyskytu patologického
chovani u déti.

Vyzkumna ¢ast se zabyva ndzory sociadlnich pracovnikll vetfejné spravy, ktefi pracuji
s ohroZzenymi détmi, na vznik patologického chovani u déti a jejich pohledem na moznosti

sluzeb socialni prevence pro rodiny s détmi.

KLICOVA SLOVA
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TITLE

The influence of pathological environment on the child

ANNOTATION

This bachelor thesis deals with a pathological environment influence on child especially
with a family environment. It is divided into a theoretical and a research part.

The theoretical part deals with a family environment effect on a child, risks resulting
from the low socio-economic family status and prevention possibilities against a presence of
children pathological behavior.

The research part deals with opinions of public administration social workers, who work
with endangered children, on the children pathological behavior origin and their point of view
on possibilities of social prevention services for families with children.
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Uvod

Tématem bakalatské prace je VIiv patologického prostiedi na dité, které autorka povazuje
za aktualni vzhledem k mnozstvi déti a mladistvych ohroZenych socidlné patologickym

chovanim nebo socidlnim vylouc¢enim.

Clovék je v Zivoté vystavovan situacim, které maji znaény vliv na jeho socializaci.
Existuje mnoho faktorti podilejicich se na tomto procesu, jsou jimi rodina, vrstevnici, Skola,
kultura atd. Zakladnim ¢initelem socializace je vSak rodina. Tato prace je tedy zaméfena na
vlivy rodiny, které se mohou neblaze odrazet v budoucnosti jedince. Je na individualni uvaze,
jak se rodi¢ ujme své role a jakym smérem dité povede. Ne kazdy ale zvoli tu spravnou cestu
a u déti se pak mohou projevovat nespravné vzorce chovani, jez mohou vést az k socialnimu
vy¢lenéni. Jedinci s takovym osudem se v budoucim zivoté setkavaji s mnohymi piedsudky
od spolec¢nosti, kterd si vSak neuvédomuje, s ¢im se v détstvi mohli potykat a pro¢ jsou taci,

jaci jsou. Na tyto rodiny je pak dohlizeno organem socialné-pravni ochrany déti.

Teoreticka ¢ast je zaméfena na faktory rodiny, které mohou ohrozovat dité v jeho spravné
socializaci a dusledky vyplyvajicimi znevhodného rodinného prostiedi. Dale jsou

pfedstaveny moznosti prevence patologického chovani u déti prostiednictvim statu.

Vyzkumna ¢ast se zabyva rizikovymi faktory vyskytujicimi se v rodinném prostiedi, a
dale ucasti rodiny a ostatnich instituci na prevenci vzniku patologickych vzorcti chovani u
déti zrodin snizkym socioekonomickym statusem a zkuSenostmi socialnich pracovnika
Orgénu socidlné-pravni ochrany déti (dale jen OSPOD) v oblasti nabidky a poptavky

socialnich sluzeb prevence pro rodiny s détmi.
,,St’astn)} je ten, kdo najde stesti v rodine

(Lev Nikolajevi¢ Tolstoj)
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Cile prace
Teoretické cile

1. Popsat problematiku patologického rodinného prostiedi.
2. Popsat diisledky patologického rodinného prostiedi.

3. Uvést moznosti prevence nésledki patologického rodinného prostredi.

Vyzkumné cile

1. Popsat vyskyt rizikovych faktorti v rodinném prostiedi vyuZzivajicim sluzeb socialni
pracovniktit OSPOD.

2. Popsat ucast rodiny s nizkym socioekonomickym statusem a ostatnich instituci na
prevenci vzniku socialn€ patologického chovani u déti.

3. Zjistit zkuSenosti socialnich pracovniki OSPOD v oblasti nabidky a poptavky sluzeb

socialni prevence pro rodiny s détmi.
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|. Teoreticka ¢ast
1 Rodina a jeji vliv na dité

Presn¢ definovat rodinu je velmi obtizné vzhledem ke stile ménicim se hodnotadm
spolecnosti a upousténi od tradi€nich modeli. Je vSak ziejmé, Ze je to nejdilezitéjsi socialni
skupina, do které se ¢lovek narodi a v niz vyrusta. Dochazi v ni k uspokojovani biologickych,
psychickych i socidlnich potieb, také by meéla poskytovat zazemi, které jedinec potiebuje
ke spolecenské seberealizaci. Kazda rodina ma svij typicky systém hodnot, které urcuji
vzorce chovani a je jednim znejvyznamnéjSich nositelii budoucich spolecenskych roli

a identity obecng. *

Podle Matouska® je rodina .V uzsim tradicnéjsim pojeti skupina lidi spojena pouty
pokrevniho pribuzenstvi nebo pravnich svazku (snatek, adopce). N Sirsim pojeti, jez se zacind
rozsirovat v USA a Vv nékterych statech EU se za rodinu zacind povazovat i skupina lidi,
ktera se jako rodina deklaruje na zdakladeé vzajemné naklonnosti. V nékteré fazi svého vyvoje

obvykle rodina sdili spolecnou domdacnost. *

Rodina, kterd je tvofena muZem, Zenou a jejich ditétem ¢i détmi je nazyvana jako
nuklearni rodina neboli dvougeneracni. Za rodinu orientacni, neboli vychozi, povazujeme
rodinu, ve které se jedinec narodil a vniz je objektem vychovy. Prokreacni rodina je

ta, kterou jedinec zalozi siatkem ¢i pocetim ditéte. 3

Vzijemny vliv orientaéni a prokreacni rodiny je zjevny. Déti se chovaji podle
rodicovskych vzorl, vétSinou je to tak, ze napodobuji rodie stejného pohlavi, syn otce
a dcera matku. Tento proces vSak mize prob&hnout pouze tam, kde se dité s rodi¢em ztotoznit
chce ¢i mlze. Dité¢ se snaze ztotozni srodiCem laskavym a vstficnym. Nepfitomnost
rodi¢ovského vzoru je pak pro dit¢ velkym problémem. Pokud je rodi¢ v rodiné ptitomen,

ale nezastava primé&fend ulohu rodi¢ovského vzoru, miZzeme hovorit o subdeprivaci.*

RodiCovstvi ma tfi zdkladni slozky, jejich naruSeni je v soucasné dobé povazovano

za jeden z nejzakladnéjSich zdravotnich a socialnich problému. Rodi¢e by méli déti pred

! FISCHER, Slavomil a Jiti SKODA. Socidlni patologie: Analyza pFicin a moznosti ovliviiovdni zavaznych
socialné patologickych jevii. Praha: Grada, 2009, s. 140. ISBN 978-80-247-2781-3.
2 MATOUSEK, Oldfich. Slovnik socialni prdce. 2. vyd. Praha: Portal, 2008, s. 177. ISBN 978-80-7367-368-0.

> MATOUSEK, Oldfich, ref. 2
* MATOUSEK, Oldtich. Rodina jako instituce a vztahovd sit. 3., rozitené a pepracované. Praha: SLON, 2003,

s. 62. ISBN 80-86429-19-9.
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jakymkoli poskozenim a chranit ¢i podporovat zdravy télesny vyvoj, dale by méli prosadit
a kontrolovat uré¢ité meze zajiStujici bezpeci déti a okoli, zajistit podminky vhodné k rozvoji
a vyuziti talentu déti. Je dulezité, aby se lidé v prubéhu zivota rodi¢ovstvi uéili, protoze jeho
naruseni muze vést k rozvoji télesnych, psychologickych, psychiatrickych onemocnéni
¢i poruch. Rodicovstvi ma také vliv na poruchy chovani u déti a mladistvych, delikvenci,

NS s . ce r 1.2 5
koufeni ¢i zavislosti na jinych latkach.

1.1 Funkce rodiny

Rodina by méla z hlediska spolecnosti plnit urcité funkce. Disledkem neplnéni téchto
funkei maze byt rozvoj poruch chovani, vznik socialné patologickych jevi ¢i poruch rodiny.
Podle Dunovského® by méla rodina zajistovat &tyfi funkce, a to biologicko-reprodukéni,

ekonomicko-zabezpecovaci, emocionalni a socializa¢né-vychovnou.

Biologicko-reprodukéni funkce, nékdy téz oznaCovana jako sexudlni ma za tkol
zabezpecit udrzeni zivota pocetim a pifivést na svét novou lidskou bytost. Vztah muze a Zeny
zde nachazi svlij smysl a pii poceti zajiStuje i genetickou vybavu. V rodiné tato funkce
nabyvd plného vyznamu, pfivedou-li partnefi na svét dit¢ a zabezpeci-li mu potiebné

podminky pro Zivot a pro jeho dalsi vyvoj.

Ekonomicko-zabezpecovaci funkce se vztahuje na vSechny ¢leny rodiny, ne pouze na
dit¢. Drive byla dulezita spiSe vyrobni slozka rodiny, jeZ v dnesni dob¢ predstavuje vnitini
¢innost vytvarejici hmotné zabezpeceni jako je uklid, ptfiprava stravy a ostatni doméaci prace.
Dnes je rodina z velké casti spotiebni jednotkou, ktera je zavislda na vyrobni cinnosti
spole€nosti. Funkce zabezpecCovaci je dilezitd predevSim V oblasti materidlni, ale také
Vv socialni, dusevni a duchovni. V nejSir§im pojeti by méla zajistovat ¢lentim rodiny socialni

jistoty.”

Emocionalni funkce nabyva v dneS$ni spoleCnosti stale vétsiho vyznamu. Vzhledem
Kk orientovanosti moderni rodiny spiSe na vnitini vztahy, neZli na vnéjsi vazby. Také zvySena

labilita moderni rodiny tvoii tuto funkci velice vyznamnou. Emocionalita je tedy jednim

vvvvvv

> KOUKOLIK, Frantisek a Jana DRTILOVA. Vzpoura deprivantii: Nestviry, ndstroje, obrana. Praha: Galén,
2006, s. 190-191. ISBN 80-7262-410-5.

® DUNOVSKY, Jifi et al. Socidlni pediatrie: Vybrané kapitoly. Praha: Grada, 1999, s. 92. ISBN 80-7169-254-9.
" DUNOVSKY, Jifi et al., ref. 6
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prospéchu, zajistuje harmonii rodiny a pocit celkového uspokojeni pro vSechny jeji Cleny.
Emocionalni funkce se v rodin€ vdze zejména na zralého plné€ rozvinutého ¢lovéka, ktery je

zodpovédny a dlouhodobé citové vztahy jsou pro n€ho jistotou a citovym zdzemim.

Socializa¢né-vychovna funkce je zaloZena na opravdovém zdjmu o dité. ZaleZi zde
pfedevsim na kvalité péce o dité, porozuméni a vhodném uspokojeni jeho potieb, pfijeti vSech
povahovych rysi ditéte a rozvoji jeho talentu a schopnosti. Je tieba vzdy jednat v zdjmu ditéte
a ochranovat jej pied situacemi, které by ho mohly néjakym zplisobem ohrozit. Soucasti této

funkce je ochrana a prosazovani prav ditéte podle Umluvy o pravech ditéte.?

1.2 Poruchy rodiny

Poruchu rodiny lze vyjadtit jako ,,selhdni nékterého clena nebo clenii rodiny, jez se

projevuje v nedostatecném plnéni nékterych nebo vsech zdakladnich rodinnych funkci. «“9

Ve C¢lenéni poruch rodiny miizeme rozeznavat tfi zadkladni metodické pfistupy,
a to etiopatogeneticky pfistup, ktery definuje zptisob rozvoje a ptisobeni poruchy, dobu, misto
ajeji pfi¢iny. Dale je to pfistup symptomaticky, jak uz nazev napovidd, hodnoti rozsah
a ptiznaky poruchy rodiny a pusobeni na jeji Cleny. Terapeuticky pfistup je zaméfen na
terapii, resocializaci rodiny a na moznosti ¢i vyuziti sluzeb, které jsou potiebné k prekonani
urcité poruchy rodiny. Poruchy jsou také déleny na objektivni (nezavislé na vili rodica),
subjektivni (z&vislé na vili rodicl) a smiSené. ™

%

Pokud se rodic¢e o dit¢ nemohou starat, pfi¢ina miize byt v naruSeni rodinné¢ho systému
tézkou nemoci, invaliditou ¢i umrtim rodinného pfislusnika. Dal§imi divody mohou byt
poruchy fungovani celé spolecnosti jako je véalka ¢i hladomor nebo nepfiznivé ptirodni

podminky.

Neum¢ji-li se ¢i nedovedou-li se rodie o dit¢ starat, divod je bud v jedincich,
nebo v celém rodinném systému. Rodi¢e mohou byt nezrali, neuznavaji zakladni spole¢enské

normy nebo se nedokazi srovnat se zvlastnimi situacemi jako je napfiklad narozeni ditéte

8 DUNOVSKY, Jifi et al. Socidlni pediatrie: Vybrané kapitoly. Praha: Grada, 1999, s. 93. ISBN 80-7169-254-9.
® DUNOVSKY, Jifi et al., ref. 8, s. 101
'“ DUNOVSKY, Jifi et al., ref. 8, s. 102
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S postizenim ¢i narozenim nemanzelského ditéte. V tomto piipad¢é rodice nejsou schopni

uspokojit zdkladni potieby ditéte a zajistit jim alespon pfiméieny V}'Ivoj.11

Dalsi poruchou je, nechtéji-li se rodic¢e o dité starat a to z divodu nejriznéjsich poruch
osobnosti. Pfiznakem této poruchy mize byt nesnasenlivost ditéte, nezdjem o dité, rodi¢e maji
jiné priority, nez je péée o dité. Nejsou zde uspokojovany zakladni potieby ditéte. Je zde

pravd&podobné, Ze dojde i k jeho opusténi & odloZeni™.

Pokud rodice své dit¢ védomé zanedbavaji, tyraji nebo zneuzivaji, hovotime o takzvaném
syndromu CAN (Child Abuse and Neglect). Rodi¢e k ditéti zaujimaji neptatelsky vztah
a poskozuji ho praktikami, které¢ jsou nebezpecné pro jeho psychicky i somaticky vyvoj
a mohou kon¢it i smrti. Tato porucha se vyskytuje v riznych socialnich prostfedich, nejcastéji

vSak v rodiné.

Za poruchu rodiny ve vztahu k ditéti je povazovana i nadmérna pozornost ¢i nadmérna
péce o dité, ktera se mize neblaze projevovat v jeho budoucim Zivoté, a to nesamostatnosti,

nerespektovanim druhych i jinymi faktory zabrafujici ¢i brzdici jeho socializaci.™

1.3 Vliv vychovy

Studie zabyvajici se rodinnou socializaci rozliSuji tfi styly rodicovské vychovy. Diana
Baumrind rozliSuje styly vychovy ovlivilujici vyvoj ditéte na autoritarsky, liberdlni

a autoritativni.**

Autoritarsky vychovny styl je zaloZen pfedev§im na poslusnosti, piikazech a trestech.
Rodice ocekavaji tplnou poslusnost ditéte a dbaji na to, aby méli v rodin€é hlavni slovo,
bez ohledt na nazory ditéte. Oproti tomu v liberalnim nebo téz permisivnim stylu vychovy je
uzivajicich tohoto vychovného stylu na prvnim misté, v rodinach ¢asto chybi disciplina a fad.

U déti pochazejicich z rodin uzivajicich autoritaiského a liberalniho stylu se Casto objevuje

" DUNOVSKY, Jiti et al. Socidlni pediatrie: Vybrané kapitoly. Praha: Grada, 1999, s. 104. ISBN 80-7169-254-
0.

12 DUNOVSKY, Jifi et al, ref. 11, s. 104-105

13 DUNOVSKY, Jifi et al., ref. 11, s. 105

" JEDLICKA, Richard, Petr KLIMA, Jaroslav KOTA, Jiti NEMEC a Jifi PILAR. Déti a mlddes v obtiznych
Zivotnich situacich: Nové pohledy na problematiku Zivotnich krizi, deviaci a wlohu pomdhajicich profesi. Praha:
Themis, 2004. ISBN 80-7312-038-0.
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sobeckost, malo interakce s vrstevniky a zavislost na dospélych ¢i nepfizptsobivé chovani.
V autoritativnim vychovném stylu je kladen diiraz na rovnopravnost rodict a déti. Dité miize
svobodné vyjadfit své minéni, ale musi zaroven dbat na dodrZovani urcitého fadu a discipliny.
Trestll se Vtéchto rodinach uzivad jen malokdy, pouze kdyz se dit¢ chovd nezodpovédné
¢i nerozumng. Déti z rodin prosazujicich autoritativni styl vychovy byvaji podle vyzkumi

L s . .15
samostatné, pratelské a kooperativni.

Y JEDLICKA, Richard, Petr KLIMA, Jaroslav KOTA, Jiti NEMEC a Jiti PILAR. Déti a mlade v obtiznych
Zivotnich situacich: Nové pohledy na problematiku Zivotnich krizi, deviaci a tilohu pomdhajicich profesi. Praha:
Themis, 2004. ISBN 80-7312-038-0.
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2 Rodina s nizkym socioekonomickym statusem

V dne$ni dobé se v ekonomicky vyspélych zemich zvySuji pocty lidi, jez jsou trvale
vylouceni z trhu prace a klesaji pod prah chudoby. Lidé zijici na okraji spolecnosti pak byvaji
zapomenuti, jsou zapomenuti i sociologii, ktera pro n¢ nema zadné vSeobecné piijimané
oznaceni. Ve Spojenych statech americkych jsou tito lidé oznaovani jako ,,underclass neboli
podtiida, ve Spanélsku, Belgii a Francii a nékterych severskych zemich jsou to socialné

. .16
vylouceni.

V této praci se budeme setkavat s pojmem nizky socioeckonomicky status, ktery vystihuje
tuto situaci nejlépe, protoze neni zaméfen pouze na finan¢ni piijmy, ale i na ostatni faktory
jako je vzdélani, uplatnéni na trhu prace ¢i ve spole¢nosti. Podle pedagogického slovniku je
socioekonomicky status: ,,postaveni jedince (nebo skupiny) v ekonomické socialni strukture
spolecnosti, které vyplyva z pristupu k ekonomickym zdrojim (tj, kapitalu a vyrobnim

v o ’ eV 7y V. ’ vy s , ’ . . 17
prostredkiim) a které ovliviiuje socidlni status, Zivotni styl a vzdélavact drahu jedince.*

V Ceské pravni legislativé se setkavame s pojmem socialni znevyhodnéni, jenz je ukotven
v zékon¢ €. 561/ 2004 Sb., o predskolnim, zdkladnim, stfednim, vys$§im odborném a jiném
vzdélavani (Skolsky zakon), ve znéni pozd¢jsich predpist v §16 odst. 4 jako rodinné prostiedi
snizkym socialné-kulturnim postavenim ohrozené socialné-patologickymi jevy, dale jako
nafizena ustavni ¢i doporucend ochranna vychova nebo postaveni azylanta a Gc¢astnika fizeni
0 povoleni azylu v Ceské republice, dle zvlastniho pravniho piedpisu. Podle §16 odst. 1 je
dit€¢ ze socialné znevyhodnéné rodiny povazovano za dité, zaka ¢i studenta se specialnimi

vzdélavacimi potfebami.18

Jelikoz déti do rodiny nepfindseji zadné piijmy, plati pravidlo, ze v rodinach s vys$Sim
poctem déti je potfeba vyssiho piijmu, jinak se tyto rodiny mohou nachézet na pokraji
chudoby. Neékteré statistiky ukazuji, Ze s narozenim dalsiho ditéte vznika pokles Zivotni
urovné rodiny. Lidé si ¢asto mysli, Ze rodiny Zijici na pokraji chudoby maji malo finan¢nich
prostiedktl, protoze nereguluji jeji velikost. Pravdou ale je, ze se tito lidé proti poceti neumi

preventivné branit. Problém nizkych pifijmt se ale netyka pouze pocCetnych rodin, ale také

® KELLER, Jan. T¥i socidlni svéty: Socidlni struktura postindustridlni spolecnosti. 2. vyd. Praha: SLON, 2011,
s. 89-90. ISBN 978-80-7419-044-5.

" pRUCHA, Jan, Eliska WALTEROVA a Jiti MARES. Pedagogicky slovnik. Praha: Portal, 2008, s. 220. ISBN
9788073674168.

18 CESKO. Zakon &. 561 ze dne 24. zaF{ 2004 o predskolnim, zakladnim, stfednim, vy$$im odborném a jiném
vzdélavani (3kolsky zakon). Ve znéni pozdéjsich piedpisti. In: Shirka zdkonii Ceské republiky. 2004, &astka 190.
ISSN 1211-1244, [online]. [cit. 2014-06-22]. Dostupny z: http://www.zakonyprolidi.cz/cs/2004-561
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rodin neuplnych, coz je pochopitelné, vzhledem k tomu, Zze v neuplné¢ rodiné se rozdéluji
finance pouze z jednoho piijmu. Problém nizkych piijmu se taktéz tyka mladych, ktefi ¢asto
po ukonceni Skolni dochazky nemohou najit zaméestnéni a zdroveil nemaji ani narok na zadné
socialni davky. Mnoho vyzkumii dokazuje zvySeny pocet téhotenstvi mladych zen,

které chtéji timto zplisobem ziskat piijem ze socialnich davek. 19

Dalsi ohrozenou skupinou v Ceské republice jsou Romové. Tato situace u nich vzniké
Z jejich omezeného pfistupu na trh prace, coz souvisi s jejich nizkou vzdé€lanosti a povésti
nespolehlivych zamé&stnancti. Romové jsou tak dlouhodobé evidovani na Utadu prace a jejich
piijmy tvoii pouze davky statni socialni podpory a hmotné nouze. Zivotni podminky, které si
ze socialnich ddvek mohou Romové dovolit, zdaleka neodpovidaji primérnému Zivotnimu
standardu. Nizké finan¢ni piijmy jsou v romské komunité feSeny lichvou, jde zde o finan¢ni
pUj¢ku s vysokym trokem, ktery ¢ini vétSinou 100 %. Tyto ptjcky mohou vést do
bezvychodné situace, kterd spociva v zavislosti na téchto praktikach. Také bytové podminky
Romt jsou velice nevyhovujici, vétSinou bydli v méstskych bytech, které jsou stafim seslé
a zdevastované. Byty se nachdzeji v lokalitach, které jsou obydleny pievdZné nejchudSimi,
nezamgéstnanymi a nevzdélanymi lidmi v tzv. vyloucenych lokalitach, to pak vede ke vzniku

konflikt a vysoké kriminality v t&chto oblastech.”

Stres rodicl ze Spatné socioeckonomické situace se projevuje i v péci o déti, rodi¢e méné
ocenuji uspéchy ve vyvoji a schopnostech déti a méné s nimi komunikuji. Pro déti pfinasi
nizky socioekonomicky status rodiny rizika zejména v télesném a duSevnim vyvoji,
ale i v socializaci. Jejich zvySené riziko pfedstavuje jiz prenatalni vyvoj, u téchto déti hrozi
pfedCasné narozeni, nizkd porodni vaha <¢i zdravotni komplikace zpisobené
alkoholem, koufenim a nelegalnimi drogami. Nevhodné je i traveni volného Casu u déti
Ztéchto rodin. Zatim co déti zmovit§jSich rodin travi volny ¢as riznymi zdjmovymi
aktivitami, déti z rodin s niz$imi finanénimi ptijmy Castéji koukaji na televizi. U dospivajicich
déti pochazejicich ztéchto rodin se ve zvySené mife vyskytuji psychické poruchy
a delikventni chovani, ale také sebevrazednost. Vysledky testii rozumovych schopnosti, Skolni

vysledky a rozvoj fe¢i jsou na niz§i Grovni nez u déti pochazejicich z lépe ekonomicky

¥ MARES, Petr. Sociologie nerovnosti a chudoby. Praha: SLON, 1999, s. 53-54. ISBN 80-85850-61-3.
20 NAVRATIL, Pavel et al. Romové v Ceské spolecnosti. Praha: Portal, 2003, s. 66-70. ISBN 80-7178-741-8.
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zabezpecCenych rodin. Z téchto diivodl je pro socidlni pracovniky hodnotici tyto rodiny nizky

socioekonomicky status dilezitym faktorem.?

2.1 Delikvence u déti

Za delikvenci se podle Matouska® povazuji ,, vSechny typy jednani, jez porusuji spolecenské
normy chranéné zakony, tedy vsechny trestné ciny a prestupky vcetné protispolecenskych cinu

spdachanymi nezletilymi, kteri jesté nejsou trestné odpovedni. *

Jesté ve 40. a 50. letech platilo, ze vétSina mladych lidi uchylujicich se k delikventnimu
jednani pochdzi zrodin chudych a méné vzdélanych. Po vélce se vSak velice zvysila

kriminalita u déti ze stéednich vrstev a z rodin s vysokym socioekonomickym statusem.”?

V poslednich letech vyzkumnici zjistili fakt, Ze z dobfe situovanych a na prvni pohled
bezproblémovych rodin pochazi vétsSi mnozstvi jedincl, ktefi se dopoustéji kriminalniho
chovani, nez tomu bylo diive. V soucasné dob¢ slabne vliv rodiny a do poptedi se dostava
spiSe vliv vrstevnickych skupin. Stale ale plati fakt, ze vice mladistvych delikventti pochazi
z rodin konfliktnéjSich, méné soudrznych a hiife financné zabezpecenych. Za charakteristické
zazemi téchto dEti je povazovana netplna rodina, zejména pak ta, ve které chybi otec. Nové;jsi
vyzkumy poukazuji na spojitost mezi nasilnickym chovanim rodi¢i vi¢i détem a nésilnou
kriminalitou mladeze. Mladistvi pochazejici zrodin agresori se castéji dopoustéji
nasilnickych ¢inti nez mladistvi, ktefi pochazeji z rodin, ve kterych byl prosazovan spiSe

liberalni ptistup.**

2.1.1 Faktory zvySujici pravdépodobnost delikvence

Prvni z faktorti zvySujicich riziko delikvence jsou biologické faktory. Delikventniho

chovani se Castéji dopousti mladi muzi ve véku do 26 let. VEétSinou jsou to jedinci s nizsi

! MATOUSEK, Oldfich a Hana PAZLAROVA. Hodnoceni ohrozeného ditéte a rodiny: v kontextu planovani
péce. Praha: Portal, 2010, s. 81-83. ISBN 978-80-7367-739-8.

22 MATOUSEK, Oldtich. Slovnik socidlni prdce. 2. vyd. Praha: Portal, 2008, s. 40. ISBN 978-80-7367-368-0.

2 MATOUSEK, Oldfich a Andrea MATOUSKOVA. Mlddez a delikvence: Mozné pFiciny, struktura, programy
prevence kriminality mladeze. 3. vyd. Praha: Portal, 2011, s. 41. ISBN 978-80-7367-825-8.

24 MATOUﬁEK, Oldtich. Rodina jako instituce a vztahova sit. 3. vyd. Praha: SLON, 2003, s. 125-126. ISBN 80-
86429-19-9.
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mirou mentélnich schopnosti. Vyssi riziko také tvoii osoby se sklony k impulzivnimu jednani

a nizsi mirou frustraéni tolerance.

Mezi socialnimi faktory je rizikovy zejména vliv orientacni rodiny, v niz se rodice sami
dopoustéji asocidlniho ¢i antisocialntho chovdni, muize zde byt problém afunkéni
¢1 dysfunkéni rodiny. Predispozici miize byt problematika neuplné rodiny, nédhradni rodiny
¢1 Gstavni vychovy. Dals$im faktorem vedoucim k delikventnimu chovani je vrstevnicka parta,
ke které se jedinec castéji uchyluje v dasledku neuspokojeni nékterych potieb v roding.
Delikvence miize mit souvislost se zneuzivanim ¢i zdvislosti na drogach. K pocatkim
delikventniho chovani dochazi jiz ve Skolnim véku a na spolecenské nebezpecnosti tyto osoby

nabyvaji ve véku adolescentnim.”

2.2 Zavislosti u déti

Vznik zavislosti na navykovych latkach je u déti mnohem rychlejsi nez u dospélych.
V dobé dospivani dochdzi k rozvoji siti v mozkovych bunikach, uzivani alkoholu ¢i jinych
latek tomuto rozvoji brani. U déti zavislych nebo zneuzivajicich navykové latky, je Casté
zietelné zaostavani v oblasti vzdélavani, citového rozvoje, sebekontroly a socidlnich
dovednosti. Zneuzivani navykovych latek, zejména alkoholu, Casto souvisi s rizikem
nebezpecného jedndni a s nejcastéjSimi pficinami umrti u déti a mladistvych, jimiz jsou

urazy, otravy a nasilné pfi(“:iny.26

2.2.1 Faktory zvysujici riziko zavislosti

Mezi faktory, které zvySuji riziko rozvoje zavislosti, patii genetika. Genetické faktory
jsou nejcastéji zkoumany v souvislosti se zavislosti na alkoholu. Skupinu ohrozenou nejvice
zavislosti na alkoholu tvofi chlapci, jejichZ otec je alkoholik, udava se 64 % riziko. Potomci
alkoholikli maji 10x vyS$i riziko zavislosti na alkoholu. Neni dosud pfesné potvrzen
zpuisob, jakym naSe geny ovladaji vztah k alkoholu a jinym navykovym latkam. Je vSak
dokédzano, Ze vétSina lidi, u nichZ se vyskytuji problémy s alkoholem, maji defektni gen,

ktery v mozku kontroluje receptory pro piijemny pocit. Jedinci z rodin alkoholiki maji také

25 FISCHER, Slavomil a Jif{ SKODA. Specialni pedagogika: Edukace a rozvoj osob se somatickym, psychickym
a socidlnim znevyhodnénim. Praha: TRITON, 2008, s. 159-161. ISBN 978-80-7387-014-0.

26 NESPOR, Karel. Navykové chovani a zavislost: Soucasné poznatky a perspektivy lécby. 4. vyd., aktualizované.
Praha: Portal, 2011, s. 53. ISBN 978-80-7367-908-8.
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pravdépodobné niz§i produkci hormonu endorfinu. V dnes$ni dobé je zndmo, Ze gend,

které uréuji vztah k alkoholu, je mnohem vice, ale nevi se presné, které to jsou.”’

Dalsim faktorem jsou biologické predispozice. Po uziti navykové latky mohou mit
né¢kteti jedinci vice pfijemnych pocitl nez ostatni, a to bez vyskytu nezadoucich obtizi, jako je
naptiklad kocovina. Tyto pocity pak mohou vést k €astéjSimu uzivani jisté navykové latky

PRSP (1. 28
a k uzivani vyssich davek.

Na vzniku uzivani navykovych latek se také podileji psychické faktory a osobnostni rysy.
Tito jedinci pak maji sklony k ur¢itému prozivani, souvisejici s emocionalnim ladénim,
mohou se zde objevovat projevy lability, zvySena drazdivost ¢i deprese. U rizikovych osob se
casto objevuje potieba prozivat nové zazitky, sklony k riskantnimu chovani a snizena citlivost

k ohroZeni, mohou se u nich vyskytovat také poruchy osobnosti.?

Socialni faktory maji tendenci zvySovat riziko uzivani navykovych latek. Na rozvoj
vzniku zavislosti ma vliv funk¢nost rodiny, zvySené riziko pifedstavuji anomalie rodic¢u,
dysfunkéni rodina, syndrom CAN a jiné poruchy. DiuleZitou roli zde hraji socidlni skupiny,
do nichz patii vrstevnické party, subkultury, ale i nékteré sportovni skupiny. Rizikova jsou
také prostiedi mest a vybrané aglomerace jako sidlisté, primyslové zony, vyloucené lokality,

o T . y 30
dale je to také socialni konformita a nezaméstnanost.

2T FISCHER, Slavomil a Jif{ SKODA. Specialni pedagogika: Edukace a rozvoj osob se somatickym, psychickym
a socidlnim znevyhodnénim. Praha: TRITON, 2008, s. 147-148. ISBN 978-80-7387-014-0.

?8 FISCHER, Slavomil a Jiti SKODA, ref. 27, s. 148

% FISCHER, Slavomil a Jifi SKODA, ref. 27, s. 148-149

% FISCHER, Slavomil a Jifi SKODA, ref. 27, s. 149
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3 Prevence rozvoje patologického chovani u déti ze strany statu

vvvvvv

v rodinach a pasobeni na déti ve Skolskych zatizenich. DalSim velmi dulezitym prostfedkem
V oblasti prevence je socidlni politika statu, jez ovliviiuje systém vzdélavani, zaméstnanost,
stabilitu rodiny, fungovani policie ¢i soudi a mnohé dalsi instituce, které se touto
problematikou pfimo zabyvaji. Mens$i vyznam pak maji regionalni ¢i lokélni sluzby zabyvajici
se uz8imi skupinami ohrozenych déti ¢i mladeze, tyto sluzby pak mohou mit vyznam, pouze
pokud jsou zalozeny na dikladném zjistovani potiebnosti téchto sluzeb a pribézného
sledovani jejich ucinnosti. Dobrd prevence by neméla predchazet pouze delikventnimu
chovani u mladeze, ale 1 ostatnim typim socialniho selhani jako je nedodrzovéani Skolni
dochdzky, odchazeni ze Skol, abuizus drog, pfedcasné téhotenstvi, ndkaza virem HIV

a jinych.*

3.1 Oddéleni socialné pravni ochrany déti

Tato oddéleni poskytuji socidln¢ pravni ochranu détem do 18 ti let, dle zdkona
¢. 359/1999 Sh., ve znéni pozdé&jSich predpist. Jednd se o statni organy, které v piipadé
ohrozeni ditéte dohlizi na péci, navrhuji ustavni vychovu a rGzna opatfeni (napf.
zbaveni, pozastaveni rodi¢ovské odpovédnosti).** Mezi zaméstnance OSPOD patii piedeviim
socialni pracovnici a kurdtofi pro déti a mladez, jez ochranuji veskerd prava ditéte, svym
plusobenim sméfuji k obnové naruSenych rodinnych funkci a zabezpec€uji nahradni rodinnou

vychovu.

Socidlné-pravni ochranu déti (dale jen SPOD) vykonavaji obecni ufady a jezdni utady,
dale obecni ufady a obecni Gfady obci s rozsifenou pusobnosti, krajské urady, Ministerstvo
prace a socidlnich véci, Utad pro mezindrodndpravni ochranu déti, Utad prace Ceské

republiky — krajské pobocky a pobocka pro hlavni mésto Prahu. *

¥ MATOUSEK, Oldfich a Andrea MATOUSKOVA. Mladez a delikvence: Mozné priciny, struktura, programy
prevence kriminality mladeze. 3. vyd. Praha: Portal, 2011, s. 262-263. ISBN 978-80-7367-825-8.

% CESKO. Zakon ¢&. 359 ze dne 9. prosince 1999 o socialné-pravni ochrané déti. Ve znéni pozd¢jsich predpist.
In: Sbirka zdkond Ceské republiky. 1999, ¢astka 111. ISSN 1211-1244, [online]. [cit. 2014-06-20]. Dostupné z:
http://www.zakonyprolidi.cz/cs/1999-359

% MORAVSKOSLEZSKY KRAIJ. Socidlné pravni ochrana déti: Co je socidlné pravai ochrana déti? [online].
2014 [cit. 2014-06-15]. Dostupné z: http://verejna-sprava.kr-moravskoslezsky.cz/cz/socialne-pravni-ochrana-
deti-13067/
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SPOD dale zajist'uji obce a kraje v samostatné piisobnosti, komise pro socidlné pravni
ochranu déti a také povéfené pravnické ¢i fyzické osoby. Existuji zafizeni SPOD, mezi které
patfi zafizeni odborného poradenstvi pro péci o dité, zafizeni socialné¢ vychovné

v e . vr ’ v, v sy v ’ v N s v,: 34
¢innosti, zafizeni pro déti vyzadujici okamzitou pomoc, vychovné rekreacni tabory pro déti.

V hlavnich principech SPOD je kladen diiraz na nejlepsi zdjem o blaho a prospéch déti,
na bezplatnou ochranu vSech déti, za kterou je zodpovédny stat, na ochranu pied
socialné-patologickymi jevy a na ochranu déti, které se ocitnou bez rodinného prostiedi.
Organy SPOD jsou povinny sledovat vykon Ustavni vychovy a jejich cilem je sanace rodiny.
Jedna se o ochranu, ktera naleZi bez ohledu na statni ob&anstvi viem détem v CR - rozdil pak

spo¢iva pouze v rozsahu. *

OSPOD mitize o pomoc pozadat samo dité i rodina. Pokud se dit¢ dostane do ohroZeni,
soud vydava predbézné opatieni, na zaklad¢ kterého rozhodne o umisténi do Ustavni péce.
Miize rozhodnout do 24 hodin a opatieni trva po dobu jednoho mésice. Pak 1ze pozadat o jeho
prodlouzeni, ale celkova doba pobytu ditéte v ustavnim zafizeni na zdkladné predbézného

opatieni nesmi pesdhnout 6 mésict.*®

Dle nového ob¢anského zakoniku ma OSPOD povinnost zpracovavat individualni plan
ochrany ditéte, ktery stanovuje pfi¢iny ohrozeni, ochranna opatteni ditéte i rodiny a uvadi
casovy plan pro provedeni opatieni. Pfi vytvareni spolupracuje OSPOD s rodici, ditétem a

v . o 37
dal$imi zainteresovanymi odborniky.

¥ CESKO. Zakon &. 117 ze dne 26. kvétna 1995 o statni socialni podpofie. Ve znéni pozdéjsich predpisd.

In: Shirka zdkonii Ceské republiky. 1995, &astka 31. ISSN 1211-1244, [online]. [cit. 2014-06-20]. Dostupné z:
http://www.zakonyprolidi.cz/cs/1995-117

* MINISTERSTVO PRACE A SOCIALNICH VECI. Legislativa a systém socidlné-pravni ochrany: Co
znamend, kdyz se Fekne socidlné-pravni ochrana déti? [online]. 2013 [cit. 2014-06-20]. Dostupné

z: http://verejna-sprava.kr-moravskoslezsky.cz/cz/socialne-pravni-ochrana-deti-13067/

% MATOUSEK, Oldfich. Encyklopedie socidlni prace. Praha: Portal, 2013, s. 459-460. ISBN 978-802-6203-
667.

¥ SINOVA, Renata, Ondiej SMID a Marek JURAS. Aktudlni problémy rodinné pravni regulace: rodicovstvi,
vehova a vyZiva nezletilého. Praha: Leges, 2013, s. 177. ISBN 978-808-7576-748.
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3.2 Pomoc poskytovana statem rodinam socialné znevyhodnénym

Pro rodiny, snedostatkem finan¢nich prostfedk je podle zédkona o Statni socidlni
podpote ¢. 117/1995 Sb., ve znéni pozdé&jsich piedpist, poskytovano nékolik druhl davek.
Tyto davky jsou rozdéleny na davky poskytované v zavislosti na vysi pfijmu a na ostatni

davky. Jsou vyplaceny pobockami Utadu prace obci s rozsifenou plisobnosti.

3.2.1 Pridavek na dité

Na pfidavek na dit¢ mé narok dité, které je nezaopatiené a rozhodny rodinny piijem
nepievySuje soucin Castky Zivotniho minima rodiny a koeficientu 2.4. Pfidavek na dité
se vyplaci mési¢né a jeho vyse je zavisla na véku ditéte. U déti do 6 let ¢ini vyse piispévku
500,- Ké/meésic, u déti ve vékovém rozmezi 6-15 let ¢ini tato ¢astka 610,- K¢/mésic a u

nezaopatienych déti ve véku 15-26 let je to 700,- K&/mésic.

Pridavek urCeny nezletilému nezaopatienému ditéti, je vyplacen osobé¢, ktera ma dité
V pfimém zaopatieni. Pokud je nezletilé dité¢ v pfimém zaopatieni vice osob, ptidavek se
vyplaci osobé uréené na zakladé dohody mezi stranami. Nedojde-li mezi témito osobami
k dohodg, je tato osoba uréena, krajskou pobo¢kou Ufadu prace. Ptidavek je vyplacen

ditéti, po dosaZeni jeho zletilosti, a to od nasledujiciho mésice.®

3.2.2 Prispévek na bydleni

Na tento piispévek ma narok osoba, ktera je vlastnikem ¢i ndjemcem bytu a je v byté
hlaSena k trvalému pobytu. Tyto osoby maji na pfispévek na bydleni narok, pokud jsou
naklady na bydleni vys§i nez soucin rozhodného rodinného piijmu a koeficientu 0,30 (na
uzemi mésta Prahy 0,35) a pokud je Castka normativnich nakladii na bydleni nizsi nez soucin

rozhodného rodinného piijmu a koeficientu 0,30 (na izemi Prahy 0,35).39

Naklady na bydleni u najemnych bytd jsou tvofeny najemnym a naklady spojené
s uzivanim bytu, naklady za energie, vodné a sto¢né, odpady, topeni. Pro narok na vysi

prispévku se berou na zietel primérné naklady na bydleni za posledni 3 mésice. Normativni

%8 CESKO. Zakon &. 117 ze dne 26. kvétna 1995 o statni socialni podpofe. Ve znéni pozdéjsich predpisi.

In: Shirka zdkonii Ceské republiky. 1995, &astka 31. ISSN 1211-1244, [online]. [cit. 2014-06-20]. Dostupné z:
http://www.zakonyprolidi.cz/cs/1995-117
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naklady na bydleni jsou primérné naklady dle velikosti obce a poctu 0sob zijicich
v domacnosti. Vyse ¢astek normativnich naklada pro rok 2014 je podrobné popsana v § 26
odst. 1 pism. a) a b).

Vyse prispévku za kalendaini mésic je stanovena jako rozdil mezi normativnimi naklady
na bydleni a ndsobkem rozhodného pifijmu, ktery je vynasoben koeficientem 0,30 (v Praze
0,35).

Ptispévek na bydleni je Casové omezen vyplaci se nejdéle 84 kalendainich mésict
v obdobi 10 kalendainich let. Casové omezeni se nevztahuje na domécnosti, ve kterych Ziji
pouze osoby starsi 70 let a pro osoby se zdravotnim postizenym, jez maji upraveny byt dle

, , 40
svého zdravotniho stavu.

3.2.3 Porodné

Tato davka je jednorazové poskytovana rodinam, jeZ maji nizké finanéni piijmy.

Prispévek je ur¢en na naklady souvisejici s narozenim prvniho ditéte.

Na tento prispévek ma narok rodina (zena), jejiz rozhodny ptijem v rodin€¢ neni vyssi nez
sou¢in Castky zivotniho minima rodiny a koeficientu 2,4. Otec ma na porodné narok
Vv pfipad¢€, ze zena, kterd dit€ (deti) porodila, ke dni porodu zemfela a splnila podminky pro
poskytnuti porodného. Narok ma také osoba, kterd pfevzala dit€ mladsi jednoho roku do plné
péce nahrazujici rodinu (rozhodny piijem rodiny do 2,4 nasobku zivotniho minima) a toto dité
je jejim prvnim ditétem. Porodné ¢ini 13 000,- K¢ na prvni zivé narozené dité. Je-li soucasné
S prvnim narozenim ditétem narozeno dalsi dité ¢i déti je vySe porodného stanovena na ¢astku

19 500,-K¢&. 4

3.2.4 Rodicovsky prispévek
Na rodicovsky ptispévek ma narok rodi¢, ktery se po cely kalenddini mésic osobné celodenné
a fadné stara o dite, které je nejmladsi v roding. Tento ptispévek je mozné poskytovat pouze

do 4 let véku ditéte a do vyCerpani ¢astky 220 000,- K¢. Vyse piispévku je stanovena podle

% CESKO. Zakon &. 117 ze dne 26. kvétna 1995 o statni socialni podpofe. Ve znéni pozdéjsich predpisi.

In: Shirka zdkonii Ceské republiky. 1995, &astka 31. ISSN 1211-1244, [online]. [cit. 2014-06-20]. Dostupné z:
http://www.zakonyprolidi.cz/cs/1995-117
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denniho vymeétovaciho zékladu pro penézitou pomoc V matefstvi ¢i na nemocenské

Vv souvislosti s porodem nebo prevzetim ditéte podle zdkona o nemocenském pojisténi.

Pokud alespon jednomu z rodict lze k datu narozeni nejmladsiho potomka Ize stanovit
70% 30 nasobku denniho vyméfovaciho zékladu, je mozno, aby si rodi¢ zvolil vysi a tim
i délku tohoto ptispévku. Pokud Ize u obou rodi¢u stanovit vysi vyméfovaciho zakladu,
vychdzi se z toho, ktery je vyS§i. Maximalni vySe rodi¢ovského piispévku je stanovena na
zaklad¢ denniho vyméfovaciho zakladu a je to ¢astka 11 500 K¢ mési¢né. Pokud neni mozno
stanovit denni vymétovaci zaklad ani jednomu z rodic¢l, je rodiCovsky ptispévek vyplacen
Vv pevnych mésicnich ¢astkach ve vysi 7 600,-K¢, do konce 9. mésice veéku ditéte, po té je do 4
let véku ditéte vyplacena castka 3 800,-K¢. Narodi-li se v rodin¢ dalsi dité, narok na

3 T w7 o qrex . v . JORTIRY w7 I 42
rodi¢ovsky piispévek na starsi dité zanikne, tuto zménu je nutno ohlasit ptislusSnému organu.

3.3 Sluzby socialni prevence pro rodiny s détmi

V Ceské republice je pravné zakotveno osmnact sluzeb socialni prevence, a to v zakong
¢. 108/2006 Sh., o socialnich sluzbach, ve znéni pozdéjsich piedpisi. V nasledujici kapitole se
budu podrobnéji vénovat socidlnim sluzbam, které mohou predchazet socialné patologickému

chovani u déti.

3.3.1 Nizkoprahova centra

SluZba, kterd je dostupna pro klienty bez nutnosti objednani ¢i udavani vlastni totoznosti.
Tato zafizeni v Ceské republice poskytuji sluzby v podobé komunitnich center pro déti

a mladez, matky s détmi, seniory, uzivatele navykovych latek, osoby bez pfistfeéi.43

Nizkoprahova zatizeni pro déti a mladez

Podle zakona o socidlnich sluzbach je nizkoprahové centrum pro déti a mladez (déle jen
NZDM) socidlni sluzba, poskytujici ambulantni ¢i terénni sluzby. Uzivateli jsou déti ve véku

6-26 let, které jsou ohrozeny spolecensky nezadoucimi jevy. Cilem téchto center je zlepSeni

# CESKO. Zakon &. 117 ze dne 26. kvétna 1995 o statni socialni podpofe. Ve znéni pozdéjsich predpisi.

In: Shirka zdkonii Ceské republiky. 1995, &astka 31. ISSN 1211-1244, [online]. [cit. 2014-06-20]. Dostupné z:
http://www.zakonyprolidi.cz/cs/1995-117
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kvality zivota, predchazeni ¢i snizeni zdravotnich a socidlnich rizik. Dale umoznit détem lepsi
orientaci Vv jejich socidlnim prostiedi a vytvofit podminky, za kterych leze feSit neptiznivé
socialni situace. Jsou zde praktikovany vychovné, vzdélavaci ¢i aktiviza¢ni ¢innosti, socialné
terapeutické Cinnosti, pomoc pifi uplathovani prav, opravnénych zajma a pii obstaravani
osobnich zélezitosti, zprosttedkovani kontaktu se spolecenskym prosttedim. Sluzbu je mozno

poskytovat i anonymng&.*

Dle doporuceni Agentury pro socialni zaclenéni je vhodné zfidit tato zafizeni v mistech
socialné¢ vyloucenych lokalit, kde déti nevhodné travi sviij volny Cas ¢i se dopousteji
delikventnich ¢inii nebo kriminality. NZDM mohou byt specializovdna na urCitou vékovou
skupinu, tudiz nemusi obsahnout veék 6-26 let. V zatizenich pracuji vysokoskolsky vzdélani
pracovnici, ktefi formou skupinovou ¢i individualni motivuji déti a mladistvé ke zlepSeni
a zméng zivotnich postojli. Intenzivni prace s bezprizornimi, socidlné vylou¢enymi détmi je
vede Kk prevenci sociopatologie. V NZDM téz plati pravidla, kterd zakazuji uzivani
navykovych latek, Sikanu, ndasili. Poskytovatelem této sluzby je obec nebo neziskové

organizace. %

3.3.2 Azylové domy pro matky s détmi

Matousek® definuje azylové domy pro matky s détmi jako ,,ZaFizeni pro ubytovini matek
s malymi détmi (v CR do 3 let), které se dostaly do tak nepriznivé situace, Ze by bez

‘

nahradniho ubytovani nebyly schopny vychovavat své dité.

Tato zafizeni poskytuji matkam s détmi samostatnou mistnost s kuchyiiskym koutem,
nekdy 1 s dalsim vybavenim. Matky maji moznost vyuzit podpory a instruktdze pii vychoveé
vV podobé systematického poradenstvi nebo terapeutickych programi, kterou pracovnici
azylového domu poskytuji. Matka plati pouze Cast redlnych nakladii, pfistup navstév je
regulovan. Zfizovateli jsou v Ceské republice organy statu, obce &i cirkve. Casto je ukonéeni

pobytu komplikovano nedostatkem socidlnich by’u‘i.47

* CESKO. Zakon &. 108 ze dne 31. biezna 2006 o socialnich sluzbach. Ve zn&ni pozdgjsich predpist. In: Shirka
zdakonii Ceské republiky. 2006, astka 37. ISSN 1211-1244, [online]. [cit. 2014-06-22]. Dostupné z:
http://www.zakonyprolidi.cz/cs/2006-108

* AGENTURA PRO SOCIALNI ZACLENOVANI. Nizkoprahovd zafizeni pro déti a mladez [online]. 2014
[cit. 2014-07-05]. Dostupné z: http://www.socialni-zaclenovani.cz/nizkoprahova-zarizeni-pro-deti-a-mladez

46 MATOUSEK, Oldtich. Slovnik socidlni prdce. 2. vyd. Praha: Portal, 2008, s. 30. ISBN 978-80-7367-368-0.
*” MATOUSEK, Oldfich, ref. 46
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3.3.3 Socialné aktivizacni sluzby pro rodiny s détmi

,Socidlné aktivizacni sluzby pro rodiny s détmi jsou terénni, popripadé ambulantni sluzby
poskytované rodiné s ditétem, u kterého je jeho vyvoj ohrozen v dusledku dopadii dlouhodobé
krizové socialni situace, kterou rodice nedokazi sami bez pomoci prekonat, a u kterého
existuji dalsi rizika ohroZeni jeho vyvoje. «48

Sluzba je velice ¢asové narocna, pracovnik musi nejdiive ziskat diivéru rodiny, a po té
zacCit pracovat na feSeni nepiiznivé i problémové situace. Spoluprace s rodinou obvykle trva
6 mésich. Pfi poskytovani této sluzby je mozné dosdhnout pozitivnich zmén v pfirozeném
prostfedi klienta. Pfiznivé zmény rodiny spocivaji v prevenci zadluZenosti a ztraty bydleni,
uceni se hospodafit s financemi, zkvalitnéni Zivota ditéte a zlepSeni jeho studijnich vysledku,
osvojit si rodi€ovské kompetence. Pomoci této sluzby lze zamezit piefazeni ditéte do ustavni
péce. Je vhodné tuto sluzbu doplnit terénnimi programy, nizkoprahovymi zafizenimi, ¢i

azylovymi domy. Sluzba je poskytovana obcemi nebo neziskovymi organizacemi.*®

3.3.4 Terénni programy
Uzivateli terénnich programil jsou osoby, které ziji rizikovym zptisobem zivota nebo jsou
jim ohrozeni.

wdluzba je urcena pro problémové skupiny osob, uzivatele navykovych latek nebo omamnych

.er

psychotropnich latek, osoby bez pristiesi, osoby Zijici v socialné vyloucenych komunitdach

. . )
a jiné socialné ohrozené skupiny. ‘*

Vyhoda této sluzby spociva v praci s klientem v jeho pfirozeném prostredi, kde se
socialni pracovnik snaZi pochopit problémy klienta a spoleéné hledaji vhodna feseni. Casto

feSené problémy jsou napiiklad dluhy, prevence zadluZenosti, problémy s bydlenim,

* CESKO. Zakon ¢&. 108 ze dne 31. biezna 2006 o socidlnich sluzbach. Ve znéni pozd¢jsich predpist. In: Shirka
zdakonii Ceské republiky. 2006, ¢astka 37. ISSN 1211-1244, [online]. [cit. 2014-06-22]. Dostupné z:
http://www.zakonyprolidi.cz/cs/2006-108

* AGENTURA PRO SOCIALNI ZACLENOVANI. Socidiné aktivizacni sluzby pro rodiny s détmi [online].
2014 [cit. 2014-06-23]. Dostupné z: http://www.socialni-zaclenovani.cz/socialne-aktivizacni-sluzby-pro-rodiny-
s-detmi
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nezaméstnanost, klient muze nabyt nové informace tykajici se orientace v pravnim a

s 1 v 1 ’ ror s 1 r 51
socialnim prosttedi nebo ziskani socialnich dovednosti.

Podle zdkona by m¢ély terénni programy zprostiedkovavat kontakt se spoleCenskym
prostfedim a pomahat pfi uplatiiovani prav, opravnénych zajmi a pifi obstaravani osobnich
zalezitosti, V ¢emZ spoc¢iva pomoc pii vyfizovani béznych zalezitosti, pomoc ¢i podpora pfi
obnovovani ¢i upeviiovani rodinnych vazeb nebo pii jinych aktivitdch podporujici socialni
zaclenovani a socialné terapeutické Cinnosti. Jejich poskytovani vede k rozvoji nebo udrzeni
socialnich schopnosti a dovednosti, informovani klienta o rizicich, jez jsou spojeny s jeho
soucasnym zivotnim stylem a jejich sniZovani. Tato sluzba neni nijak v€koveé vymezena, tudiz
je mozno pracovat s riznymi vékovymi skupinami. Sluzba je vétSinou zfizovana obcemi,

&i neziskovymi organizacemi.”

3.3.5 Rodinna konference

Orgén socialné-pravni ochrany déti za pomoci dalSich odborniki miize fesit problematiku
ohrozenych déti novym zptisobem, ktery je v Ceské republice zatim jen méalo znamy a jesté

méné pouzivany, tato metoda se nazyva Rodinna konference (dale jen RK).

»Family group konference* vznikla pfed dvaceti lety na Novém Zélandu. Tato nova
metoda byla velice uspés$na nejprve v oblasti dosazeni nejlepSiho zdjmu ditéte a feSeni
delikventniho chovéani mladistvych, brzy byla zakotvena v zdkoné. Jiz v devadesatych letech
se rozsifila do mnoha dalSich zemi (Australie, Kanada, Velka Britanie, Némecko, Irsko, USA,
atd.)

Rodinna konference (dale jen RK) je setkani clent tizké ¢i §irsi rodiny, ptipadné blizkych
lidi za tcelem feSeni situace ohrozeného ditéte nebo celé rodiny, ktera probiha za nepiimé
podpory odbornikd. Vystupem ztohoto setkani je tzv. ,plan rodiny“, ktery vyuZiva

piirozenych zdroji rodiny. RK funguje na zékladé¢ duvery v rodinu a jeji schopnosti fesit

> AGENTURA PRO SOCIALNI ZACLENOVANI. Terénni programy [online]. 2014 [cit. 2014-06-25].
Dostupné z: http://www.socialni-zaclenovani.cz/terenni-programy

52 CESKO. Zakon &. 108 ze dne 31. biezna 2006 o socialnich sluzbach. Ve znéni pozd¢jsich predpist. In: Shirka
zdakonii Ceské republiky. 2006, astka 37. ISSN 1211-1244, [online]. [cit. 2014-06-22]. Dostupné z:
http://www.zakonyprolidi.cz/cs/2006-108
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nepiiznivé situace. Dilezita je téZ podpora a zprostiedkovani potfebnych informaci ze strany

odborniki.*

Rodinna konference by méla byt svolavana v pripadech, kdy se dit¢ nachazi v situaci,
jez by ho mohla ohrozit, nebo pokud v rodiné nastanou problémy, které by mohly negativné
ovlivnit dité ¢i rodinu. Rodina by méla byt ochotna i¢astnit se jejich feSeni. Pfed svolanim
RK, je vhodné zvazit, zda-li by nebylo vhodné zkusit rodiné pomoci nejdiive jinym zplisobem

jako je tieba vychovné poradenstvi, mediace & psychoterapie rodinného systému.>

Metodiku rodinné konference v Ceské republice poprvé zpracovalo ob¢anské sdruzeni
AMALTHEA vroce 2012 a ma slouzit jako névod kjejich uspofadani ptedevSim
pracovnikim organu socidlné-pravni ochrany déti, mediatorim/facilitditorim, socidlnim
pracovniklim terénnich programi a socidlnim pracovnikiim socialné aktiviza¢nich sluzeb pro
rodiny sdétmi. V Ceské republice zatim nevznikla potieba pravniho ukotveni této

metody, nebot’ jak jiz bylo zminéno, je u nas doposud pomérné malo VyuZivéma.55

¥ DUNOVSKA, Katefina. Metodika rodinnych konferenci: Rodina je odbornikem na sviij Zivot, je na case ji
prizvat[online]. Amalthea, 2012, s. 8. [cit. 2014-07-02]. Dostupné z:
http://www.amalthea.cz/projekty/ostatni/sr_systematizace/vystupy/03010901%20Metodika%20rodinn%C3%BD
ch%20konferenc%C3%AD.pdf

** DUNOVSKA, Katefina, ref. 53, s. 18

* DUNOVSKA, Katefina, ref. 53, s. 5
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IT Vyzkumna ¢ast
4 Vyzkumné otazky
Nize uvedené otazky jsou situovany pro oblast Nachodska.

K dotaznikovému Setfeni byly stanoveny tyto vyzkumné otazky:

1. Jaké jsou rizikové faktory pro rozvoj socialn¢ patologického chovani u déti ze socialné

znevyhodnénych rodin?

2. Jakou roli v prevenci patologického chovani u déti zaujima rodina a okoli, se kterym

je dité v interakci?

3. Jaka je dle socidlnich pracovniki OSPOD aktualni nabidka a poptavka socialnich

sluzeb pro rodiny s détmi?
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5 Metodika

Pti zpracovani této bakalarské prace bylo vyuzito kvantitativniho vyzkumu. Sbér dat byl
uskutecnén za pomoci dotaznikového Setieni prostfednictvim vlastniho nestandardizovaného
dotazniku, ktery obsahoval 15 otazek. Dotazniky byly rozdany socialnim pracovnikiim
oddgleni socialné pravni ochrany déti na Nachodsku. Podrobna metodika vyzkumu je popsana

v podkapitolach nize.

5.1 Kvantitativni vyzkum

Kvantitativni vyzkum je zalozen na zkoumani vztahu mezi proménnymi. Tato forma
vyzkumu je spojena s deduktivnim logickym principem, je zde mozné odhadnout stabilitu
a platnost zkoumaného jevu. Realizovatelny je, jde-li o relativné jednoduché jevy, které jsou
jiz do wurcit¢é miry poznané. V socidlnich védach napodobuje kvantitativni vyzkum
metodologii ptirodnich véd, predpoklada se tedy, Ze je mozné lidské jednani do urcité miry
zméfit. Muzeme zde uzivat ndhodnych ¢i nendhodnych vybérl, experimenti, dotaznika,
pozorovani a strukturovaného sbéru dat pomoci testli. Ziskand data jsou zpracovana
statistickymi metodami. Vyhody kvantitativniho vyzkumu spoc€ivaji v relativné rychlém sbéru

dat, rychlé analyze dat za pomoci pocita¢e a moznosti zkoumani velkych skupin.56

5.2 Vyzkumny vzorek

Vyzkumny vzorek byl vybran metodou ucelového vybéru. Tvofili ho socidlni pracovnici
uradi obci s rozsifenou pusobnosti Oddéleni socidlné pravni ochrany déti na Néachodsku.
Vzorek respondentt ¢ital 30 osob, coz byl maximalni mozny pocet v dané oblasti. Rozdano
bylo tedy celkem 30 dotaznikti do Ctyf zafizeni ve zkoumané oblasti. Dotazniky byly
vyplnény veskerymi socialnimi pracovniky odboru socidln¢ pravni ochrany déti ve
zkoumanych zafizenich. Do tfech zafizeni byly dotazniky doruceny osobné a nasledné
vyplnény a vraceny, Sjednim zafizenim probéhla komunikace prostiednictvim e-mailu
z divodu casového zaneprazdnéni socidlnich pracovnikli. Navratnost spravné vyplnénych

dotaznika ¢inila 100%.

¢ PAVELEK, Luka3 a Patricia DOBRIKOVA. Vedecky vyskum v socidalnej praci. Trnava: Fakulta zdravotnictva
a socialnej prace, Trnavskd Univerzita v Trnave, 2013, s. 18-19. ISBN 978-80-8082-593-5.
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5.3 Technika sbéru dat

Vlastni dotaznikové Setieni probihalo od 1. dubna do 30. dubna 2014, vSechna zafizeni
souhlasila se zvefejnénim nazvu organizace. Samotny dotaznik byl anonymni a je uveden

Vv této bakalaiské praci jako Ptiloha A.

Pfed zahajenim vlastniho vyzkumného Setfeni byla provedena pilotni studie se 3
respondentkami za ucelem zjisténi srozumitelnosti a ucelnosti otazek. Na zakladé pilotniho

vyzkumu byly pfeformulovany 4 otdzky.

V dotazniku je celkem 15 otazek. Otdzka €. 1 zjiStovala dobu, po kterou je socialni
pracovnik ve vefejné spravé zaméstnan. V dotazniku byly pouzity otazky uzaviené (otazky €.

1,2, 8,9, 11) a otazky polouzaviené (otazky ¢. 3, 4, 5, 6, 7, 10, 12, 13, 14, 15).”"

5.4 Analyza dat

Vsechna data ziskana z vyzkumného Setieni byla analyzovana popisnou statistikou tzn.
vyhodnocena a zpracovana do grafa v programu Microsoft Excel 2010. Vysledky
zpracovanych dat byly doplnény slovnimi komentéfi a tidaji o absolutni (ni) a relativni (i)
cetnosti. K prezentaci vysledkt bylo vyuzito valcovych a vyseCovych grafu. V grafech jsou

uvedeny udaje o absolutni ¢etnosti.

Pro vypocet relativni etnosti byl uzit tento vzorec:

T T

fi= ﬁ_r N Z’éﬂ'i!

" SURYNEK, Alois, Rizena KOMARKOVA a Eva KASPAROVA. Zdiklady sociologického vyzkumu. Praha:
Managment Press, 2001, s. 86-88. ISBN 80-7261-038-4.
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5.5 Interpretace vysledki

Otazka €. 1 - Jak dlouho pracujete jako socialni pracovnik ve verejné spravé?

a) 0-2roky
b) 2-5let

c) 5-10 let

d) 10 a vice let

Tato otdzka se zabyvala dobou, po kterou respondenti pracuji v socidlni sfére. Nejvice
respondentti 11 (36 %) odpovédé€lo, ze v socidlnich sluzbach pracuje 10 a vice let, druha
nejcastéjsi odpoveéd’ byla, Zze v socialnich sluzbach pracuje 0-2 roky celkem takto odpovédélo
9 (30 %) respondentu. 5 (17 %) dotazovanych pracuje v socialnich sluzbach 2-5 let a stejny
pocet (5; 17 %) odpovédélo, ze 5-10 let, zobrazeno v Obrazku 1.

12

10

Absolutni éetnost

a) 0-2 roky b) 2-5 let c) 5-10 let d) 10 a vice let

Obrazek 1 Graf k otazce €. 1 — Doba, po kterou jsou respondenti zaméstnani jako socialni pracovnici
OSPOD.
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Otazka €. 2 - S jakou vékovou skupinou déti nejcastéji pracujete?

a) 0-3roky
b) 4-6 let

c) 7-11let
d) 12-15let
e) 15-18 let

Tato otdzka se zabyvala vékem déti, se kterymi respondenti nejéastéji pracuji. Z Obrazku
2 se mizeme dozveédét, ze ze 30ti respondentt jich 12 (40 %) nejéastéji pracuje s détmi ve
véku 12-15 let. Dale 9 (30 %) dotazovanych odpovédélo, Ze se nejéastéji setkava s détmi,
kterym je mezi 7-11 rokem. S détmi ve v€ku 16-18 let nejcastéji pracuje 6 (20 %)
respondentti a 3 (10 %) odpovédéli, ze Casto pracuji s predskolaky (4-6 let). Z toho vyplyva,

ze se dotazovani Casto setkavaji s détmi ve veéku 4 -18 let.

12

10

Absolutni ¢etnost
(o)} o]

N

a) 0-3 roky b) 4-6 let c) 7-11 let d) 12-15 let e) 16-18 let

Obrazek 2 Graf K otazce €. 2 — VEkové skupiny, se kterymi dotazovani nejéastéji pracuji.
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Otazka ¢. 3 - Z jaké rodiny nejcastéji pochazi dité, které je v péci socialné- pravni
ochrany déti?

a) Zbézné rodiny (plna, neuplna, v rozvodovém fizeni)

b) Z rodiny, ve které je minimaln¢ jeden ¢len zavisly na drogach ¢&i alkoholu

¢) Socialné znevyhodnéné rodiny (nizky socioekonomicky status)

d) Jiné:

Na tento dotaz odpovidali respondenti pomérné jednoznacné, nejcastéjsi odpovédi,
celkem 16 (53 %), bylo, ze v péci socialné-pravni ochrany déti jsou nejéastéji déti z béznych
rodin, pouze o dva respondenty méné (14; 47 %) odpovédélo, Ze jsou to déti z rodin socialné

znevyhodnénych. Zbyl¢ varianty zlstaly bez odpovédi, toto je znazornéno v Obrazku 3.
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a) Zbéznérodiny  b) Z rodiny, ve ¢) Ze socialné d) Jiné
(Gplna, neuplna, v které je minimalné  znevyhodnéné
rozvodovém jeden clen zavisly rodiny (nizky
fizeni) nadrogach ¢i socioekonomicky
alkoholu status)

Obrazek 3 Graf k otazce €. 3 — Rodiny, ze kterych klienti pochazi.
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Otazka ¢. 4 - V jakych typech bydleni nejéastéji ziji socialné znevyhodnéné
rodiny?

a) Pronajem

b) Ubytovny

c) Azylové domy

d) Domy na pil cesty

e) Jiné:

Z Obrazku 4 jasné vyplyva, Ze socialné znevyhodnéné rodiny ziji nejCastéji v pronajatém

bydleni, takto odpovédélo 26 (87 %) respondenti. Podle 3 (10 %) dotazovanych, ziji tyto
rodiny nejcastéji na ubytovnadch a pouze 1 (3 %) respondent odpovédél, ze socidlné

znevyhodnéné rodiny Zziji nejcastéji v azylovych domech.
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a) Pronajem b) Ubytovny c) Azylové  d) Domy na pul e) Jiné
domy cesty

Obrazek 4 Graf k otazce ¢. 4 — Typy bydleni rodin socialné znevyhodnénych.
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Otazka ¢. S - Jaké zavislosti se ¢asto objevuji u rodici, kteri jsou ve finan¢ni
krizi?

V této otazce méli respondenti moznost zvolit vice odpovédi.

a) Koufeni

b) Alkohol

c) Drogy

d) Gamblerstvi
e) Zadné

f) Jiné:

Dle Obrazku 5 se spole¢né nejcastéji objevovaly odpovédi kouteni a alkohol, a to ve 12ti
(40 %) pripadech, dale to byly odpovédi koufeni, alkohol, gamblerstvi (8; 27 %).
4 (13 %) dotazovani si mysli, Ze je to koufeni, alkohol a drogy. 3 (10 %) respondenti uvedli

koufeni a gamblerstvi a stejny pocet respondenti (3; 10 %) zvolili odpoveéd’ koutenti.

Dotazovani si mysli, ze rodice, ktefi jsou ve finan¢ni krizi nejCastéji kouii, takto bylo
zvoleno celkem 30 odpovédi. Druhou nejcastéjsi odpovédi byla zavislost na alkoholu (24).
11 respondenti zvolilo odpovéd gamblerstvi. 4 respondenti uvedli Castou zavislost na

drogach, viz. Obrazek 6.
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Koufeni, Koufeni, Koufeni,
gamblerstvi alkohol, alkohol, drogy
gamblerstvi

Obrazek 5 Graf k otazce ¢. 5 - Pocet respondenti, ktefi zatrhli kombinaci odpovédi.
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a) Koufeni

b) Alkohol

c) Drogy

d) Gamblerstvi ¢) Zadné

f) Jiné

Obrazek 6 Graf k otazce €. 5 — Pocty odpovédi k jednotlivym moZnostem.
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Otazka €. 6 - Jaké zavislosti se nejcastéji objevuji u déti?
V této otazce mohli respondenti zvolit vice odpovedi.

a) Koufeni
b) Alkohol
c) Drogy
d) Zadné

e) Jiné:

Tento dotaz byl sméfovan na zavislosti u déti v souvislosti s pfedchozi otazkou. Ve 12ti
(40 %) ptipadech respondenti zvolili pouze odpovéd’ kouteni. Nejvice dotazovanych zvolilo
spole¢né odpovédi kouteni a alkohol (6; 20 %), stejny pocet respondentti (6; 20 %) uvedlo,
ze je to kouteni, alkohol a drogy. Ve tfech (10 %) pfipadech bylo zvoleny odpovédi koufeni a
drogy, viz Obrazek 7.

27 respondentii tedy zvolilo odpoveéd’ kouieni. 12 respondentii uvedlo casté piti alkoholu u
déti. Dale 9 dotazovanych si mysli, Ze se u téchto déti ¢asto objevuje drogova zavislost.
Nejméné respondentt (3) se domniva, Ze se u déti neobjevuji zadné zavislosti, toto je patrné

Z Obrazku 8.
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Obrazek 7 Graf k otazce ¢. 6 - PoCet respondenti, ktefi zatrhli kombinaci odpovédi.
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a) Koufeni b) Alkohol c) Drogy d) Zadné e) Jiné

Obrazek 8 Graf k otazce ¢. 6 — Polty odpovédi k jednotlivym moznostem.
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Otazka €. 7 - Lze podle Vas zabranit uzivani navykovych latek u déti? (Pokud
ano, prosim vypiste jak.)

a) Ano:

b) Ne

V této otazce méli respondenti moznost vyjadfit sviij nazor na to, jak by bylo mozné

zabranit détem ze socialné znevyhodnénych rodin uzivat ndvykové latky.

Vybrani socialni pracovnici OSPOD ve vétsing 18 respondentt (60 %) odpovédeli, ze 1ze
u téchto déti zabranit uzivani navykovych latek, zbylych 12 (40 %) se domniva, ze tomuto

jevu zabranit nelze, zndzornéno v Obrazku 9.

Na dopliujici otazku odpoveédélo 11 respondentt z 18ti. 5 respondentli si mysli, ze by
bylo mozné uzivani navykovych latek u déti ze socidlné¢ znevyhodnénych rodin zabranit
preventivnim plisobenim na déti a rodice, a naslednymi vysSimi tresty pro rodice, dalsi
4 uvedli intenzivni praci srodinami, 2 respondenti napsali, Ze by bylo vhodné vcasné
podchyceni a nasmérovani na odbornou pomoc a naslednou terapii pro celou rodinu. Podle
1 respondenta by byl vhodny zplsob aktivizace déti, vyssi dohled a veétsi mnozstvi

volnocasovych aktivit pro déti.

a) Ano:

mb) Ne

Obrazek 9 Graf k otazce ¢. 7.
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Otazka ¢. 8 — Myslite si, Ze ze socidlné znevyhodnénych rodin pochazi vice
jedinci, kteri se pozdéji dopoustéji kriminalnich ¢ini?

a) Ano

b) Spise ano

c) Ne

d) Spise ne

Z Obrazku 10 se mlizeme dozveédét, Zze si vétSina respondentd mysli, Ze ze socidlné
znevyhodnénych rodin pochazi vice jedinct, ktetfi se pozd€ji dopoustéji krimindlnich ¢ind.
20 (67 %) respondentii na tento dotaz odpovédélo spiSe ano a 7 (23 %) ano. 3 (10 %)
dotazovani si mysli, ze ze socidln¢ znevyhodnénych rodin nepochazi vice jedinct, jez se

pozd¢ji dopousti kriminalniho ¢i delikventniho chovéni.

[ [y [ = N
N b OO 00 O

Absolutni ¢etnost
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a) Ano b) Spise ano c) Ne d) Spise ne

Obriazek 10 Graf k otazce ¢&. 8.
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Otazka ¢. 9 - Vyskytuje se v socialné znevyhodnénych rodinach problém
S nedostatkem podnétii pro spravny vyvoj?

a) Ano

b) Spise ano

c) Ne

d) Spise ne

Tato otazka se setkala s jednozna¢nou odpovédi, u déti ze socialné znevyhodnénych rodin
je problém s nedostatkem podnétti pro spravny vyvoj - 21 (70 %) odpovédi bylo ano
a9 (30 %) odpovedi spise ano, viz. Obrazek 11.
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Absolutni ¢etnost

a) Ano b) Spise ano c) Ne d) Spise ne

Obrazek 11 Graf k otazce €. 9 - Problém s nedostatkem podnéti pro spravny vyvoj ditéte.
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Otazka €. 10 - Jsou podle Vas davky statni socialni podpory, které jsou urceny k
péci o dité (rodicovsky prispévek, pridavek na dit€) vyuzivany primarné k péci o
dité? (Pokud ne, vypiste prosim, k ¢emu jinému jsou podle Vas vyuZivany.)

a) Ano

b) Ne:

c) Nevim

Dotazovani zde mohli vyjadfit sviij nazor na vyuzivani davek statni socialni podpory,

které jsou urceny k péci o deti, socialné znevyhodnénymi rodinami.

Podle vétsiny respondentd (18; 60 %), nejsou tyto davky vyuzivany primarné k péci
o dité. 8 (27 %) dotazovanych odpovédélo, ze nevi, k cemu hlavné jsou davky statni socidlni
podpory vyuzivany. Nejméné respondenti 4 (13 %) pak vyjadfilo, Ze tyto davky jsou

vyuzivany zejména K péci o dité, viz. Obrazek 12.

Na dotaz k ¢emu jinému si mysli, ze jsou vyuzivany, 8 respondentii odpovédélo, ze jsou
to nejcastéji cigarety, alkohol, a naklady spojené s bydlenim, dale 3 respondenti uvedli
gamblerstvi a piijcky S vysokymi uroky, podle 1 dotazovaného jsou z téchto penéz hrazeny

casté oslavy. Zbyli respondenti svilj nazor nevyjadrili.

a) Ano
mb) Ne

E ¢) Nevim

Obriazek 12 Graf k otazce ¢&. 10.
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Otazka €. 11 - Spolupracuji aktivné ¢lenové rodin na napraveé nezadoucich jevi
V rodiné?

a) Ano

b) Spise ano

c) Ne

d) Spise ne

Na tuto otdzku odpovidali dotazovani pomérné jednoznacné, 20 (67 %) respondentl
odpovéedélo spise ne a dalsi 3 (10 %) ne. Pouze 7 (23 %) respondent odpovédelo, ze Clenové

rodin na naprave nezaddoucich jevil v rodin€ spise spolupracuji, viz. Obrazek 13.
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a) Ano b) Spise ano c) Ne d) Spise ne

Obrazek 13 Graf k otazce €. 11 - Spoluprace rodin na napravé nezadoucich jevi.
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Otazka ¢. 12 - Kdo Vas nejéastéji informuje o neZadoucich jevech v rodiné?

a) Skoly

b) Policie CR
c) Lékati

d) Sousedé

e) Jiné:

Z Obrazku 14 je zjevné, ze Organy socialné-pravni ochrany déti jsou 0 nezadoucich
jevech vrodiné nejcastéji informovana Skolami, takto odpovédélo 18 respondenti
(60 %), dale 6 (20 %) respondentt odpovédélo, ze jsou nejéastéji informovani policii.
3 (10 %) tazani uvedli, ze je nejcastéji informuji sousedé a stejny pocet respondenti (3;

10 %), ze 1ékafi.

Absolutni ¢etnost

a) Skoly b) Policie CR ¢) Lékati d) Sousedé e) Jiné

Obrazek 14 Graf k otazce ¢. 12 — Instituce, kterymi je OSPOD nejéastéji informovan o nezadoucich jevech
v rodiné.

47



Otazka ¢. 13 - Jaké socialni sluzby ¢i opatieni v oblasti péce o dité ze socialné
slabych rodin a prevence patologického chovani (jednani) ditéte jsou ve VaSem
mésté (a okoli) poskytovany?

V této otdzce méeli respondenti moznost zvolit vice odpovéedi.

a) Nizkoprahova centra

b) Socialné aktivizacni sluzby pro rodiny s détmi
c¢) Terénni programy

d) Azylové domy pro matky s détmi

e) Jiné:

Na tento dotaz 26 respondentd uvedlo, ze jsou Vv jejich mésté (a okoli) Nizkoprahova
centra, dale 16 respondentti uvedlo, Ze jsou v jejich mésté a okoli Azylové domy pro matky
s détmi a 15 respondentll, Ze Socidlné aktivizaéni sluzby pro rodiny s détmi. 13 respondentd
odpovédelo, ze jsou v jejich mésté a okoli pfitomny terénni programy a 1 respondent zvolil
odpovéd Jiné, a to Ze se v jejich mést€¢ okoli nachazi Stiedisko vychovné péce,
viz. Obrazek 15.
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Obrazek 15 Graf k otazce ¢. 13 - Socialni sluzby ¢i opatieni v oblasti péce o dité ze socialné slabych rodin
a prevence patologického chovani na Nachodsku.
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Otazka ¢. 14 - Jaké socidlni sluzby jsou podle Vas klienty nejcastéji vyuzivany?
V této otazce méli respondenti moznost zvolit vice odpovédi.

a) Nizkoprahova centra

b) Socialn¢ aktivizacni sluzby pro rodiny s détmi
¢) Terénni programy

d) Azylové domy pro matky s détmi

e) Jiné:

Z Obrazku 16 je patrné, Ze podle vybraného vzorku respondentli jsou nejcastéji
vyuzivana Nizkoprahova centra, odpovédélo takto celkem 20 respondentli, druhé
nejvyuzivang€j$i sluzby jsou podle dotazovanych Terénni programy, tfeti v potfadi jsou
Socidln¢ aktivizacni sluzby pro rodiny s détmi. Odpovéd Azylové domy zvolilo 9

respondentt.
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Obrazek 16 Graf k otazce €. 14 - Sluzby, které jsou klienty nejéastéji vyuZivany.
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Otazka €. 15 - Jakych socidlnich sluZeb je podle Vas nedostatek?
V této otazce meli respondenti moznost zvolit vice odpovedi.

a) Nizkoprahova centra

b) Socialn¢ aktivizacni sluzby pro rodiny s détmi
¢) Terénni programy

d) Azylové domy pro matky s détmi

e) Jiné:

f) Myslim, Ze je v okoli dostatek vSech sluzeb

Nejvice respondentd (12) si mysli, ze v jejich mésté a okoli je nedostatek Azylovych
domil pro matky s détmi, podle 9 respondentii je nedostatek Socialné aktivizacnich sluzeb pro
rodiny s détmi, dale 7 respondentt uvedlo, Ze je v jejich okoli nedostatek Terénnich
programtl.

4 respondenti zvolili odpoveéd’ Jiné, 1 dotazovany uvedl nedostatek Stifedisek vychovné
péce, dale 1 respondent uvedl, Ze je problém spiSe v umisténi sluzeb, dalsi dva napsali,
ze nevi. 3 respondenti si mysli, Ze je vjejich mésté a okoli dostatek vSech sluzeb,

viz. Obrazek 17.
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a) b) Socané ¢) Terénni d) Azylové e) Jiné f) Myslim, ze
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rodiny s détmi sluzeb

Obrazek 17 Graf k otazce €. 15 - Sluzby, které jsou podle respondenti zastoupené v nedostateném
mnozstvi.
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5.6 Diskuze

Vyzkumna otazka €. 1 — Jaké jsou rizikové faktory pro rozvoj socialné

patologického chovani u déti ze socialné znevyhodnénych rodin?

Odpovéd na tuto vyzkumnou otdzku byla ziskana z dotaznikovych otazek €. 2, 3, 4, 5, 6,
7, 8, 9. Na zaklad¢ téchto otazek byly zjistovany rizikové faktory podilejici se na vzniku

socialné patologického chovani déti, které vyrustaji v socialné znevyhodnénych rodinach.

VétSina dotazovanych odpovédéla, ze rodiCe, ktefi jsou ve financni tisni, Casto byvaji
zavisli na cigaretach a alkoholu, takto odpovédélo 40 % respondentid. Na toto zjisténi navazuji
data ziskand zotazky ¢. 6, zniZ jako nejcastéjSi zavislost u déti vyplynulo koufeni
(40 %), druhou necastéjsi odpovédi bylo koufeni a alkohol (20 %). VétSina respondentd, ktera
si mysli, ze 1ze zavislostem zabranit uvedla, moznost zamezeni t€émto jevim preventivnim

plisobenim na déti a rodice a nasledné€ vysSimi tresty rodict nezletilych déti, dale vEasnym

»podchycenim® téchto jevii a nasmérovanim na odbornou pomoc ¢i terapii pro celou rodinu.

K pfiblizeni drogové problematiky byla uzita Evropska Skolni studie o alkoholu a jinych
drogach (ESPAD). Vroce 2011 bylo mezi Sestnactiletymi chlapci 27 % kurdkti a mezi
divkami 24 %. V porovnani s n¢kterymi zemémi Evropy ceskda mléddez konzumuje vice
alkoholu. Dle (ESPAD) lze fici, ze v roce 2011 se odhaduje skodlivé uzivani alkoholu u 26 %
chlapcii a 16 % divek (ve véku 16 let). Skodlivé uzivani alkoholu je v této studii definovano
jako pozivani 5 a vice sklenic alkoholu tiikrat do mésice. Podle studie ESPAD mélo v roce
2011 zkusenosti s uzivanim nelegalnich drog 43% dotazanych, vice nez 6 krat v zivoté uzilo

nelegalni drogu 18 % dotazovan}'/ch.58

Stouto vyzkumnou otazkou také souvisi otazka €. 2, zniz vyplyva, ze dotazovani
nejcastéji pracuji s détmi ve véku 7- 15 let, tudiz je pravdépodobné, Ze projevy socialné
patologického chovani se nejCastéji vyskytuji u jedinci vtomto v€ku. Podle vzorku
respondentli nejcastéji déti v pé¢i OSPOD pochazi z béznych rodin ¢i zrodin socialné
znevyhodnénych, z toho vyplyva zvysené riziko ohrozeni socialné patologickym chovanim
u déti z teéchto rodin. Respondenti také uvadéji problém s nedostatkem podnétl pro spravny

vyvoj ditéte v socialn¢ znevyhodnénych rodinach.

% NARODNI MONTOROVACI STREDSKO PRO DROGY A DROGOVE ZAVSLOSTI. Evropska Skolni
studie o alkoholu a jinych drogdach (ESPAD): Prehled hlavnich vysledkii studie v Ceské republice v roce
2011 [online]. 2012 [cit. 2014-06-22]. Dostupné z:http://www.vlada.cz/assets/media-
centrum/aktualne/Zaostreno-1_12_ web.pdf
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Jak uvadi Sociologicka reSerSe vyzkumu ke kriminalité a socidlné patologickym jeviim
udeti a mladistV}'/ch59, mladistvym pachatelim chybi citové vazby, pochazeji z rodin
neuplnych a nestabilnich s chybé&jicim vhodnym rodiCovskym modelem, také v nich neni
spravné napliiovdna socializacné vychovna-funkce. Dle této studie je také vyznamnym
kriminogennim faktorem spojeni nizkého socioekonomického statusu a nevyhovujicich
bytovych podminek, to je patrné i z otazek €. 4 a 8 v dotazniku, kde dotazovani uvadi, ze ze
socialné znevyhodnénych rodin pochazi vice jedinct, ktefi se pozdé€ji dopoustéji kriminalnich

¢intl. Tyto rodiny ziji podle respondentti nej¢astéji v pronajmech nebo na ubytovnach.

Socioekonomické faktory v poslednich letech vyrazné zvysuji nartist ohrozeni chudobou,
atim i ptisobeni socialné patologickych jevii. V Ceské republice, v ramci krajii se objevuji
oblasti, které jsou postizeny vysokym poctem dlouhodobé nezaméstnanych lidi a vysokou
zavislosti na staitem poskytovanych finan¢nich piijmech. V téchto oblastech se vyskytuje
vysoka koncentrace socidlné patologickych jevil, které jsou rizikem pro zde Zijici rodiny.
Chudobou jsou Casto ohrozeny rodiny se zavislymi détmi, ¢i rodiny s vyS§im poctem déti.

. v veer cr oy I v s o 60
Tyto rodiny ¢asto Ziji v nevyhovujicich prostorach ubytoven ¢i pronajma.

Vyzkumna otazka ¢. 2 — Jakou roli v prevenci socialné patologického chovani u

déti zaujima rodina a okoli, se kterym je dité v interakci?

Ke zpracovani této vyzkumné otazky byly pouzity otdzky z dotazniku ¢. 10, 11, 12,
kter¢ zjiStovaly, UCast rodiny a okoli se kterym je dit¢ v interakci ne prevenci socialné

patologického chovani u déti.

Dle otazky z dotazniku ¢. 12 Orgédny socialné pravni ochrany déti spolupracuji nejcastéji
se Skolami a policii. Podle 60 % dotazovanych socialnich pracovnikii vetejné spravy, rodice,
ktefi ziskaji davku ¢i piispévek od statu, nevyuzivaji tuto finanéni ¢astku primarné k péci
o dité. 27 % respondentii odpovédélo, ze davky statni socidlni podpory jsou rodi¢i vyuzivany
piedevsim na cigarety, alkohol, naklady spojené s bydlenim, 3 respondenti si mysli, Ze jsou

také vyuZzivany na automaty a splaceni plijcek s vysokym trokem, 1 respondent uvedl Casté

% VYZKUMNY USTAV PRACE A SOCALNICH VECI. Sociologicka reserse vyzkumii ke kriminalité a
socialné patologickym jeviim u déti a mladistvych [online]. 2013 [cit. 2014-06-22]. Dostupné z:
http://praha.vupsv.cz/Fulltext/vz_326.pdf

*® VYZKUMNY USTAV PRACE A SOCALNICH VECH, ref. 59
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oslavy. Vétsina respondentt (76,6 %) je nazoru, ze pokud maji tito rodiCe prilezitost fesit

nezadouci jevy V rodin€, maji k tomuto feSeni spiSe pasivni postoj.

Z vyzkumného Setfeni v bakalafské praci jiné autorky na téma Spoluprace Policie CR
s organy socidlné pravni ochrany déti, kde se autorka dotazovala také na spolupraci OSPOD
s rodinou vzesly vysledky podobného razu. Dle tohoto vyzkumu dotazovani odpovidali na
otazku spoluprace s rodinou spiSe negativn€. Dotazovani uvadéli velmi Spatnou spolupraci
s problémovymi rodinami, kde rodi¢e nemaji zajem na napravé nezletilého a s rodinami,
ve kterych sami rodi€e pachaji trestnou Cinnost. Z hlediska spoluprace je také nevhodna
bagatelizace problému ze strany rodi¢i, kdy rodi¢e spiSe mrzi, Ze jejich déti policie chytila,

M . C oy 61
nez 7e spachaly delikventni ¢in.

Odpoveéd na vyzkumnou otazku tedy je, Ze podle socidlnich pracovnikii OSPOD na
Nachodsku se rodina na prevenci vyskytu patologického chovani u déti ucastni spiSe pasivné,
do té miry neni-li naruSen jejich osobni komfort. Aktivni Gi€ast na prevenci téchto jeva pak

podle repondentii vykazuji predevsim $koly a Policie CR.

nahled problémové situace v rodiné, nékdy tyto situace ani nepovazuji za problém c¢i je
bagatelizuji. Mnozi si také mysli, Ze situace, kdy je dit¢ ohrozeno odebranim rodiny je pouze
jejich soukromou zalezitosti. Divodem nespoluprace muze byt také nedivéra k socialnim
pracovnikim ¢i institucim. Tito rodiCe se také ¢asto domnivaji, Ze nejsou schopni zmén nebo
se jich boji.62 Ukolem socialniho pracovnika pak je motivovat rodice ke spolupraci a pracovat

S nimi na cestach ke zméné.

81 JACHACKOV A, Katefina. Spoluprice Policie CR s organy socidlné pravni ochrany déti [online]. Brno, 2010
[cit. 2014-07-07]. 51 s. Dostupné z :

http://webcache.googleusercontent.com/search?g=cache: Xa_7xzImR6kJ:dspace.k.utb.cz/bitstream/handle/10563
114464/truh1%25C3%25A1%25C5%25990v%25C3%25A1_2010_bp.pdf%3Fsequence%3D1+&cd=10&hl=cs&
ct=clnk&gl=cz. Bakalatska prace. Univerzita Tomase Bati ve Zlin¢, Fakulta humanitnich studii, Institut
mezioborovych studii Brno. Vedouci prace Mgr. Jifi Soucek.

82 MINISTERSTVO PRACE A SOCALNICH VECI. Sanace rodiny [online]. 2008 [cit. 2014-06-22]. Dostupné
z: http://www.mpsv.cz/cs/5587
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Vyzkumna otazka ¢. 3 — Jaka je dle socidlnich pracovniki OSPOD aktualni
nabidka a poptavka socidlnich sluZeb pro rodiny s détmi?

Vyzkumnd otdzka byla zpracovdna na zékladé ziskanych dat z otazek ¢. 13, 14, 15
a zjistovala ndzory respondentii na moznosti socialnich sluzeb, které se zabyvaji prevenci

vzniku patologického chovani u déti na Nachodsku.

Respondenti uvedli, ze jsou na Nachodsku azylové domy pro matky s détmi, terénni
programy, socidlné aktiviza¢ni sluzby pro rodiny s détmi, nizkoprahova zatizeni pro déti
a mladistvé, a stfedisko vychovné péce. Nejvyssi zastoupeni je podle dotazovanych

nizkoprahovych zatizeni pro déti a mladistvé a jsou také nejvice vyuzivana.

V této vyzkumné otdzce by tedy bylo odpovédi, ze jsou na Nachodsku zastoupeny
socialni sluzby tykajici se prevence patologického chovani u déti, ale neni jich takové
mnozstvi, aby poskytly sluzby vSem, ktefi je potiebuji. Nedostatek je pak podle respondentt

zejména azylovych domu pro matky s détmi.

Je tedy zfejmé, Ze se respondenti dobfe orientuji v socidlnich sluzbach poskytovanych
Vv jejich okoli, protoze dle statistik zroku 2014 je v oblasti Nachoda opravdu nejvice
nizkoprahovych zatizeni pro déti a mladistvé a to celkem 5, terénni programy jsou v okoli 3
a socialn¢ aktivizacni sluzby pro rodiny s détmi celkem 2. Azylovy dim pro matky s détmi je

na Nachodsku jeden a v celém Kralovéhradeckém kraji jsou pouze 3.%

Dle Sociologické reserse vyzkumu ke kriminalité a socidlné patologickym jevim u déti
a mladistvych (2013) shledavaji socidlni pracovnici jako nejvétsi problém nedostatek
pracovnikll pro pfimou praci srodinami a ohrozenymi détmi, protoze vzhledem k jejich
rozsahu prace neni dostatek Casu na soustavnou praci s rodinami ani na preventivni ¢innost.
Respondenti také uvadéli nedostatek neziskovych organizaci zabyvajicich se sanaci rodiny,

oy p e v . 64
terénni praci a navazujicimi sluzbami.

% MINISTERSTVO PRACE A SOCIALNICH VECI. Informacni portal a databdze sluzeb socidlni prevence
pro osoby ohrozené socidlnim vyloucenim [onlineg]. 2014 [cit. 2014-06-22]. Dostupné z:
https://sluzbyprevence.mpsv.cz/index.php?ses=&id=71

* VYZKUMNY USTAV PRACE A SOCALNICH VECI, ref. 63
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Zavér

Bakalafska prace se zabyvala prostfedim rodiny a jeho negativnimi vlivy, dusledky
nevhodného plisobeni rodiny na dit¢ a moznostmi prevence rozvoje patologického chovani
U déti ze strany statu. Predstavena byla také problematika rodin s nizkym socioekonomickym

statusem a pomoc t€émto rodindm prostfednictvim statu.

Prvnim cilem vyzkumné ¢asti bylo popsat vyskyt rizikovych faktorG v rodinném prostiedi
vyuzivajicim sluZeb socidlnich pracovniki OSPOD. Zde se potvrdilo zvySené mnoZstvi
rizikovych faktori u neuplnych rodin a u rodin s nizkym socioekonomickym statusem.
U téchto rodin se podle respondentti vyskytuje problém s nedostatkem podnéti pro spravny
vyvoj ditéte. Provedeny vyzkum prokézal, ze ze socidln¢ znevyhodnénych rodin pochazi vice
jedincu, jez se pozdéji dopoustéji kriminalnich ¢int. Dle provedeného vyzkumu se rizikové
faktory projevuji nejcastéji ve véku 7-15 let, tudiz 1 vék je rizikovym faktorem. DalSim
rizikem pro déti jsou zavislosti rodi¢li, které mohou souviset se zjiSténim, Ze u déti Casto
objevuji zavislosti a to na cigaretich a alkoholu, dle vétSiny dotazovanych, by témto

zavislostem bylo mozno zabranit.

Druhym cilem bylo popsat Ucast rodiny snizkym socioekonomickym statusem
a ostatnich instituci na prevenci vzniku socialné patologického chovani u déti. Z provedené¢ho
vyzkumu vyplyva spiSe pasivni Uc€ast rodi¢ii na prevenci patologického chovani u svych

potomki, aktivné se na prevenci patologického chovani ucastni spise Skoly.

Ttetim cilem bylo zjistit zkuSenosti socialnich pracovniki OSPOD v oblasti nabidky
a poptavky sluzeb socialni prevence pro rodiny s détmi. Vyzkum potvrzuje Siroké zastoupeni
sluzeb socidlni prevence pro rodiny s détmi na Nachodsku, ovSem ne v takovém mnozstvi,
v jakém by bylo potifeba. Nedostatek je zejména v zastoupeni azylovych domt pro matky

s détmi.

Po precteni této prace se rodi¢e mohou zamyslet nad svymi kladnymi ale 1 zapornymi
strankami rodiCovstvi. Nastavajicim rodi¢im mize tato prace pomoci uvédomit si dtlezitost

vytvoteni vhodného rodinného prostiedi pro planovaného potomka.

Ke zlepseni situace by napomohlo zfizeni dalSich azylovych domii pro matky s détmi,
nebo zvyseni poctu socialnich pracovniki OSPOD, ktefi by pracovali s rodinami s nizkym

socioekonomickym statusem a pfispivali tak k prevenci patologického chovani u déti.
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Na tuto praci by mohlo navazovat podrobné pfiblizeni dalSich prostiedi, ktera se podile;ji
na socializaci ditéte, jako je prostiedi skol, vrstevnické skupiny, trdveni volného Casu. Bylo

by mozné zpracovat i problematiku socidlnich vrstev.
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PRILOHA A Dotaznik
Dobry den,

Jmenuji se Gabriela Markova a jsem studentka Univerzity Pardubice, oboru Zdravotné-
socialni pracovnik. Rada bych vas pozadala o vyplnéni nize uvedenych otazek. Dotaznik je
soucasti mé bakalatské prace a je zcela anonymni. Cilem mé prace je zjistit, v jakém
rodinném prostfedi ziji déti ze socialné znevyhodnénych rodin a jakd jsou vyuzivana
preventivni opatieni v oblasti vyvoje patologického chovani.

Vase odpovédi prosim zakrouzkujte, do volnych kolonek napiste Vas nazor.
Ptedem dékuji za Cas, ktery jste vénovali vyplnéni dotazniku.

1. Jak dlouho pracujete jako socialni pracovnik ve vetejné sprave?

a) 0-2roky
b) 2-5 let

c) 5-10 let

d) 10 avice let

2. S jakou vékovou skupinou déti nejcastéji pracujete?

a) 0-3roky
b) 4-6 let

c) 7-11let
d) 12-15 let
e) 16-18 let

3. Z jaké rodiny nejcastéji pochazi dité, které je v péci socialné-pravni ochrany deti?

a) Z bézné rodiny (aplna, netplnd, v rozvodovém fizeni)
b) Z rodiny, ve které je minimalné jeden ¢len zavisly na drogach ¢i alkoholu

¢) Socialné znevyhodnéné rodiny (nizky socioekonomicky status)
d) Jiné:

4.V jakych typech bydleni pievazné ziji socidlné znevyhodnéné rodiny?

a) Prondjem

b) Ubytovny

c) Azylové domy

d) Domy na pul cesty
e) Jiné:
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5. Jaké zavislosti se ¢asto objevuji u rodicl, kteti fesi financni krizi? (Mozno zakrouzkovat
vice odpovédi.)

a) Koufeni

b) Alkohol

c) Drogy

d) Gamblerstvi
e) Zadné

f) Jiné:

6. Jaké zavislosti se nejCastéji objevuji u déti? (Mozno zakrouzkovat vice odpovédi.)

a) Koufeni

b) Alkohol

¢) Koufeni a alkohol
d) Drogy

e) Zadné

f) Jiné:

7. Lze podle Vas zabranit uzivani navykovych latek u déti ? (Pokud ano, prosim vypiste jak)

a) Ano:

b) Ne

8. Myslite si, ze ze socidlné znevyhodnénych rodin pochézi vice jedinct, kteti se pozdéji
dopoustéji kriminélnich ¢int?

a) Ano

b) Spise ano

c) Ne

d) Spise ne

9. Vyskytuje se v socialné znevyhodnénych rodinach problém s nedostatkem podnéti pro
spravny vyvoj ditéte?

a) Ano
b) Spise ano
c) Ne
d) Spise ne
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10. Jsou podle Vas davky statni socidlni podpory, které jsou ureny k péci o dité (rodi€ovsky
prispévek, ptidavek na dité) vyuzivany primarné k péci o dité? (Pokud ne, vypiste prosim,
k ¢emu jinému jsou podle Vas vyuzivany)

a) Ano
b) Ne:

c) Nevim

11. Spolupracuji aktivné ¢lenové rodin na napraveé nezadoucich jevl v roding?

a) Ano
b) Spise ano
c) Ne
d) Spise ne

12. Kdo Vis nejcastéji informuje o nezddoucich jevech v rodin€?

a) Skoly

b) Policie CR
c) Lékari

d) Sousedé
e) Jiné:

13. Jaké socialni sluzby ¢i opatfeni v oblasti péce o dit€ ze socidln¢ slabych rodin a prevence
patologického chovani (jednani) ditéte jsou ve VaSem mésté (a okoli) poskytovany? (Mozno
zakrouzkovat vice odpovédi.)

a) Nizkoprahova centra

b) Socialn¢ aktivizacni sluzby pro rodiny s détmi
c¢) Terénni programy

d) Azylové domy pro matky s détmi

e) Jiné:

14. Jaké socialni sluzby jsou podle Vas klienty nejcastéji vyuzivany? (Mozno zakrouzkovat
vice odpovédi.)

a) Nizkoprahova centra

b) Socialné aktivizacni sluzby pro rodiny s détmi
c¢) Terénni programy

d) Azylové domy pro matky s détmi

e) Jiné:

63



15. Jakych sociélnich sluzeb je podle Vas nedostatek? (Mozno zakrouzkovat vice odpovédi.)

a) Nizkoprahova centra

b) Socialn¢ aktivizacni sluzby pro rodiny s détmi
c¢) Terénni programy

d) Azylové domy pro matky s détmi

e) Jiné:

f) Myslim, Ze je v okoli dostatek vSech sluzeb
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