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Bakalrlisk6 prilce Terczy Stempecov6 hledri odpovdd' naotitzku,jak neform6lni

vdahy ovliviujf povahu a prubdh pobytu tdch studujicich, kteii piichrlzeji do

Pardubic v riimci meziniirodniho programu Erasmus. Nezam6iuje se v5ak jen na nd,

nybrL - a to je chv6lyhodn6 - popisuje cizince zrovna tak jako eechy, kteii se jim

vdnuji nebo se s nimi tak di onak dostiivaji do styku. Dotykrl se institudniho rdmce,

organizace qfmdnndho progftrmu a neulpfv6 pouze na perspektivE pardubick€,nybrL

dynamicky piechi,r;i od fhlu pohledu omezendho na kampus a mdsto pies pohled

celost6tni aZ k perspektivd evropsk6 a mfsty i Sir5i. Ziravei v5ak sqim hlediskem

pomErn6 jasnd ukotvuje svou prdci pr6vd z hlediska pardubick6 univerzity a

piedevifm tdch jejich soci6lnich aktdrt, kteff na tomto progrilmu z nejruzndj5ich

pifdin participuji, at' uZ proto, Le jim to ukl6dri jejich pracovnf povinnost, anebo

dobrovoln6.

Za velikou piednost prdce pokl6drlm jejf svdZf, dynamickli jaryk, diky ndmuZ

se takifkajic dte sama. Autorka uiivitmluvu piirozenou, Zivou a tv6rnou, kter6

netuhne v nldoby vddeck6 prkennosti . Z textu je pifmo citit, ie studentka se v t6matu

citi doma, sv&j n6mEt mdr6daa nevdnuje se mu jen proto, Le jiktomu nuti institudni

pravidla hry. Podaiilo se ji to, co se nepovede mnoha studetrim: se svym n6mdtem

natolik srostla, Ze o ndm jiZ nepi5e jako o nddem vndj5im, co zkoums,nybrl jako jist6

striince, kterrl tvoii soudtist jejiho vlastniho iivota. Je otevienii, nebr6ni se

emocioniilnim postiehtm ani lidskd str6nce t6matu; zfirovefi,v5ak nepropadri do

opadn6 krajnosti, aby pouze impresionisticky referovala o demsi, co nem6 vdtsf

platnost neZ subjektivni denfdek.

Sv6 vitrilnf vypr6vdni prokl6dri postiehy z odborn6literatury, tematickych

webri i Zivfmi qfpovdd'mi tdch, o nicM pi5e: tedy nejen o studentech a studentkiich

naErasmu, nybrl. o lidech knlem Erasma. Tato perspektiv6lnf bohatost dod6v6 textu

barvu i piesv6ddivost. Neopomiji ani historickou komponentu programu, ale vdnuje ji



jen tolik mista, kolik ho priice potiebuje, takZe se nemusime prodfrat rozs6hlymi

kapitolami, kter6 s ter6nnim qfzkumem nesouvisi.

Tereza Stempecov6 umi ps6t tak, Ze v5e je integrov6no v jeden celek. itenai ji
pak spi5 odpustf ndkter6 nedostatky.

K t6m patii zejmena:

a) editadni nedotaZenost textu: prrici by prospdlo, kdyby ji ndkdo zkorigoval z

hlediska d5rek, kterd rerezapouiivd hodnd liber6lnd, jakoZ i ruznfch pieklept a
drobnf ch j azykovych i styloqych neSikovnosti;

b) jist6 povrchnost, kter6 ndkdy bfvd dani za letky styl psani, jeni je autorce

vlastni: napi. pokazuje-li Lippmann, jehoZ autorka cituje, na pozitivnf roli stereotypti,

jde o pomdmd hlubokou rivahu, nikoli jen o jakousi jejich powchnf obhajobu.

Neznamendto, Le Lippmann chvrili lidi za jejich stereotypni viddni svdta, nybrZ jen

poukazje na to, Ze stereotypie m6 jistou soci6lnd kohezirzni funkci. Autorka vsak tento

nlzor povrchnd odbyde tim,2e s Lippmannem nesouhlasi, protoZe stereotypy nejsou

dobr6 (str. 16). Tfm vsak jen ukazuje, Ze ho vlastnd nepochopila, nebot'se s nim
argumentadnE mijf: tam, kde je myslitel ve v6tsf hloubce, zilstiwitautorkou

nepochopen aje Smahem zavrhnut jennazfikladd mdlkdho dteni jeho rivahy. To

uvridfm jako typicky piftlad toho, jak na ndkolika miilo mistech pise autorka aZ pifliS

snadno a lehounce;

c) jist6ledabylost je vidEt uinasamotndm nizvu:je to vtbec prvnf priice,

kter6 suver6nnd a bezrozpakri uZije v nizvustiednik azanimpokraduje velkym
pismenem. Detail? Ne, spiS indexikrllnf znak toho, co se projewje v cel6m textu:

jak6si netrpElivost si pohnlt pedliv6ji s mikrotextu6lnf striinkou psani, kter6 autorce

vesmds unik6. Tady mri je5t6 hodnd co dohrlnEt;

d) i posledni vlastrost souvisf s lehkosti autordina stylu: ndkdy mich6 snadno

rtlzne vdci, kter6 by bylo dobr6 pojednat odddlenEji anebo prokazat jejich spojitost.

Jalqimsi nechtdnym vedlejsim ridinkem tohoto pffstupu je vsak i to, Ze je dasto

schopnri objevit souvislosti avrtahy,kter6 by pii koncentrovan6jSim psani mohly
dlovdku uniknout.



Sedteno, podtrZeno: v lehkosti je autordina sila i slabost. Pokud by se ji
podafilo zbavit se stinnfch strinek t6to sv6 velk6 piednosti a byla ochotna o ndco vic

v dobr6m smyslu piplat findlnf podobu textu, mohla by aspirovat na nejlep5f

zniimkov6 hodnoceni. Takto prfuci,jiZ samoziejmd doporuiuji k obhajobd, nemohu

ohodnotit l6pe neZ zn6mkou vfbornE minus.
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