HODNOCENI DIPLOMOVE PRACE
Autor/ka: Bc. Petra Sojkova

Nazev prace: Analyza vybranych rizik regionu pomoci metod vypocetni
inteligence a vicekriterialniho hodnoceni

Hodnoceni prace:

(hodnoceni: 1 je vyborny, ..., 4 je nevyhovujici) 1 1- 2 2- 3 4
1. Narocnost tématu x
2. Volba vhodné metodiky zpracovani «
3. Splnéni cild prace X
4. Odborny prinos (podil) autora/rky %
5 Logicky postup feseni «
6 Vyuziti teoretickych znalosti %
7 Navrh modelu reSeni x
8. Sbér a pfedzpracovani dat pro feSeni v
9.  Vystizny souhrn préace a vhodna klicova x
10. Pribézna citace pouzité literatury «
11. Formalni Uprava textu x
12. Formalni Uprava graficka (obrazky, ...)
13. Celkové hodnoceni prace | | | | x| B

Diplomova prace {DP) méla velmi obtizné zadani. Autorka se v uvedené DP zabyva
problematikou pouZiti vybrané metody vicekriteridlniho hodnoceni a vypoéetni inteligence
v procesut modelovani hodnoceni rizika pro jeden vybrany pfiklad. 3Jde o pouziti Saatyho
metody a teorie fuzzy mnozZin. SloZité bylo vybrat ,ukazkovy" pfiklad z oblasti hodnoceni rizika
a zejména problematika vypoéetni inteligence pfesahovala znalosti studentky, které ziskala
v ramci studijniho programu.

Na zakladé predloZenych modell a jejich popisu v DP konstatuji, ze cile DP stanovené v jejim
zadani byly spinény.

Diplomantka v praci pouZila metodu analyticko-syntetickou, Saatyho metodu a teorii fuzzy
mnozin (fuzzy logiku).

Jednotlivé pasaZe textu byly vypracovany na rlizné Grovni. Pominu-li formdlni nedostatky,
mam k praci tyto pfipominky:

- VDP zcela absentuje pouziti zahranini literatury (odborné knihy a ¢&lanky} pro
problematiku hodnoceni rizika, Saatyho matici a fuzzy logiku (FL);

- Anotace (s. 6) méla byt |épe rozpracovana, takté? text na s. 11%7;
- Kap. 1.2 povazuji za zbytecnou (s. 20-22);

- Véta na s. 32: ", Je vsak rozdil mezi hodnocenim jednotlivych variant mezi sebou a
rozhodnutim, zda byla vybrand metoda spravnd." je podle mého nazoru nekriticky
pFevzata a chybné formulovana;

- definice vicekriteridlnino hodnoceni a FL podle [21] (s. 31-32) povaZuji za nepresné a
pfislusné odstavce vytrzené z kontextu podle [21], s. 13, 14 a 16;

- K rovnicim {2-1) az' (2-4) na s. 46 bylo nutné uvést pfesnou citaci;

- Vytykam diplomantce, Ze k modelu (kap. 3) neni uveden rozsifeny obrazek (obr. 2 ze s.
12), ktery jej charakterizuje ze systémového pohledu;



- Kobr. 2.4 az 2.7 - mapam rizika (s. 49-50) mél byt doplnén kratky komentaFr;

- Problematiku vicekriterialniho rozhodovani (s. 54) bez uvedeni citaci povazuji za
nedostate¢né rozpracovanou;

- Za zavadéjici povazuji uvedeni tab. 3.4 (s. 63) a 3.5 (s. 67) pro rlizné pomérové body u
Saatyho metody, protoze Saatyho stupnice relativni dlleZitosti je definovana pouze pro
stupnici 1 az 9 (viz. napf. prace T.L. Saatyho od roku 1980);

- Za nedostatek povaZuji neuvedeni konzistenéniho poméru CR (Consistency Ratio) pro
Saatyho matice navriené v kap. 3.2;

- K vymezeni pojmi vypocetni inteligence a fuzzy mnozZiny (kap. 3.3., s. 73-75) mam
zasadni pfipominky. Nevhodné je pouzZiti Wikipedie [29] a tim nasledné chybna
interpretace pfisludného textu. Text k obr. 3.3 (s. 74) nepatfi a samotny obrazek (s.
75) pfevzaty z disertadni prace neni zrovna ,idealni® pro ziskani obecného povédomi o
fuzzy mnoZindch a je zavadéjici pro pojmy fuzzy proménna, lingvisticka hodnota fuzzy
mnoziny a funkce pfislusnosti fuzzy mnoziny. Dale, vlastni zpracovani modelu fuzzy
inferenéniho systému (obr. 3.4, s. 75) je velmi, velmi zjednodusujici;

-V textu je odkaz na obr. 3.24, ktery neni uveden v DP (s. 85);

- Nevim, co autorka myslela formulaci na s. 85 : , ... jsou brany na ,stejné matematické
urovni", protoze ..";

- Vytykam autorce pouziti pojmu ,logické pravidlo™ ve shrnuti Ke kap. 3.3.1.2, 5. 88 a
dale s. 90 atd.;

- Opatrné bych pracoval se slovem ,obohaceno® v zavéru DP (s. 91});

- Literatura [8] ma rozdilny format, [25] je nedostatecné specifikovana [29] je absolutné
nevhodna pro takovyto typ zavérecné prace.

Konstatuji, Ze autorkou navriené modely v MS Excelu pro aplikaci vicekriterialniho hodnoceni
prostiednictvim Saatyho matic a Mandaniho fuzzy inferencni systémy v Fuzzy logic toolboxu
jsou funkéni a jejich vystupy akceptovatelné pro uvedenou. problematiku.

Jestlize hodnotim pfistup sleény diplomantky ke zpracovéni DP, konstatuji, ?e i kdyZ DP
vypracovavala dva roky (fijen 2012) o ,standartnim" pristupu mohu hovorit az od dubna 2014.

Zadana problematika byla autorkou zpracovana na dobré drovni. I pres uvedené pripominky
odpovida predloZeny text urovni absolventa magisterského studijniho programu. Navrzené
modely jsou funkCni a autorka uvedenou problematiku zvlada.

Praci doporucuji k obhajobé

Hodnoceni prace znamkou: Velmi dobfe - minus

Zadam, aby autorka pfi obhajobé DP:

1. Objasnila vhodnost / nevhodnost pouZiti konzistenéniho poméru CR (Consistency Ratio)
pfi konstrukci Saatyho matice.

2. Vysvétlila vztah umélé inteligence, vypodetni inteligence a teorie fuzzy mnozin.
V Pardubicich, dne 13. 07. 2014

Vedouci zavérecné prace: doc. Ing. Jifi Kfupka, PhD.




