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Pfedlozena bakalafska prace se zabyva restaurovanim jedné casti dila s nazvem BoZi
hrob s plastikou JeZise Krista vytvofenou technikou papirmasé, které pravdépodobné vzniklo
v poloving 19. stoleti. Pfedlozena prace (248 stran) ma klasické ¢lenéni a obsahuje vSechny

nalezitosti bakalarské prace.

V teoretickych ¢astech bakalafské prace (kapitoly 2-3) studentka dostate¢né shrnuje
historicky tivod o Bozich hrobech, dohledanych BoZich hrobech v Cechach a stfedni Evropé a
historii vyroby papirmaSe. Také se zabyva dostupnou historii firmy Zbitek, pravdépodobnou
autorskou dilnou restaurovan¢ho uméleckého dila. V praci postradam informaci, odkud
informace o domnélém autorstvi vychdzi. V kapitole 3 by bylo zajimavé uvést alesporni
zdkladni vlastnosti papirmase, které jsou urcujici pro stabilitu uméleckych dél vyrobenych
touto technikou. Kapitola 4 se zabyva pékné zpracovanym popisem, ikonografii a poskozenim

restaurovancého dila.

Hlavni cast bakalafské prace tvofi kapitoly 5-7, v kterych studentka dokumentuje
provedeny prizkum a restauratorsky zasah. Ve vyhodnoceni prizkumu v kapitole 5. 3 (str. 40)
na konci posledniho odstavee pfesla studentka pfi popisu pojeti restaurdtorského zdsahu do
budouctho ¢asu, které dava tomuto odstavei trochu jiné vyznéni (restauratorsky zamér tvofi az
kapitola 6). Kapitole 7 bych jako vhodnéjsi vidéla ptehozeni kapitol 7.1.1. a 7.1.2. Provedeny
restauratorsky zasah a pouzit¢ materidly se mi jevi jako vhodné a nemam k nim zadné
pfipominky. Kapitola 8 shrnuje vhodné klimatické podminky ulozeni a vystaveni; studentka
zde mluvi o ..dilech™ (str. 80) a tak vétsi ¢ast této kapitoly vyzniva jako obecné doporuceni a

~ne doporuceni ke konkrétnimu restaurovanému dilu.

V zavéru prace studentka vystizné zhodnotila dosazené cile. Péknym obohacenim
zavéru prace mohlo byt alespon malé obecné doporuceni pro restaurovani plastik vyrobenych
technikou papirmaSe, nebot’ jak zde sama uvadi, neexistuje dostatek literarnich zdroji,

z kterych mohou restauratofi pfi restaurovani obdobnych dél vychazet.

Bakalafska prace je vypracovana velmi peclivé a svédomité. Jako nepftilis vhodné mi

v bakalafské praci pfijde pouze pouzivani mnozného ¢&isla p¥i popisu provadénych zasaht.



Mohu konstatovat, Ze prace Katefiny Sikolové spliiuje pozadavky kladené na

bakalafskou praci a doporucuji ji k obhajobé. 1 pfes vyse uvedené drobné nedostatky se jedna

o praci vysoké urovné a doporucuji ji ohodnotit kvalifika¢nim stupném vyborné.
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