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Slovni vyjadieni k hodnoceni bakalafské price:

Studentka Hana Brendlova vypracovala bakaldiskou prici na téma: ,,Hodnoceni soucasné
spolecnosti pohledem seniorit*. Dle mého nézoru se jedna o stile aktudlni téma z hlediska
problematiky studovaného oboru, a proto povaZuji jeho vyb&r za vhodny. Rozdéleni
bakaléfské prace je dobfe &lenéné, kapitoly na sebe logicky navazuji. Pomér teoretické a
praktické &asti je vyvédZeny.

Teoreticka &4st je rozdélena do 2 hlavnich kapitol zabyvajicich se problematikou dneSni
spolednosti vietné postaveni seniora ve spoleénosti a také vyvojovym obdobim stafi. Tato
&4st je popséna jasné a srozumitelnd. Pro tuto &ast pouze postraddm stanoveni teoretického
cile.

Pro vyzkumnou &ast byl vytvofen dotaznik vlastni tvorby obsahujici 20 otdzek rdzného typu.
Metodika vyzkumu, charakteristika vyzkumného viorku jsou popsany dostateéng. Drobnou
pfipominku bych méla jen u interpretace otazky &. 7, kde studentka u vyhodnoceni Zen
prohodila vysledky v kategorii ,,uréit& ne“ a ,,spiSe ne” oproti grafu, Jinak je tato &4st popséna
také prehledn& a srozumiteln& a stanovené cile prace byly spinény.

Po formalni strance se v praci ob&as vyskytuji pteklepy a drobné gramatické nepfesnosti.
Studentka pracovala s dostatenym poétem literatury (uveden soupis 35 bibliografickych
citaci).

Studentka byla pfi konzultacich aktivni, i kdyZ se zadalo konzultovat aZ na pfelomu mésice

kvétna a ¢ervna 2014, v&tSinu pfipominek akceptovala.

Vysledna klasifikace (moZnosti klasifikace - vybomng, |  vyborné minus
vybomé& minus, velmi dobfe, velmi dobfe minus, dobie, nevyhovél)

Doporuéuji/nedoporucuji bakaldfskou praci k obhajobé.
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