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Diplomova préce Klary Fejtové porovnava postoje vojaki k nasi armadé pred jeji
profesionalizaci a po ni, pfi¢emz se sna#i ptibliZit jejich zaZitkovym sv&tiim, seé to
autorce jeji status (dany odlisnym genderem, vékem a postavenim civilistky)
umoziije. UZ toto ivodni nastaveni ukazuje nékolikanasobnou vzdalenost
vyzkumnice od zkoumané socialni reality a jisté riziko pohledu extrémniho othering
vaci t€m, k nimZ se ma co nejvic pfibliZit. V tomto pomérné nelehkém tkolu -
stizeném jeSté instituénimi pfekazkami, nebot’ Gkastnit se Zivota v armadé a nebyt

Jejim zaméstnancem neni lehké - ji pomahaji tii vydatni pomocnici:

Prvnim je jeji osobnost. Autorku charakterizuje jednak to, Ze radéji travi Cas v
muZskych nez Zenskych kolektivech, jednak a predevsim dlouhodoby zijem o véc -
obrovska chut’ poznat vojensky svét viem prekazkam navzdory; chut’, jeZ je ji dana

od raného mladi, kdy se chtéla stat profesionalni vojakyni.

Druhym pomocnikem je jeji rodina: matka je civilni sice, piesto vsak
zaméstnankyni Armady Ceské republiky. Paradoxné& pravé rodi¢e Klate brani v
uskutecnéni jejiho mladistvého snu stat se vojakyni. Pfesto rodinné zzemi neni zcela

vzdaleno prostfedi, do n&hoZ se autorka snaZi proniknout.

Ttetim pomocnikem je jeji reflexivita: na nejlepSich mistech prace vidime, Ze
se napf. vzpominky vojaki na nékde;jsi armadu snazi kriticky reflektovat prizmatem
tzv. studii paméti (Halbwachs etc.), ktera pfedstavuje jako jeden z teoretickych ramc,
JimzZ se snaZi uchopit vypovédi svych informatorti. BohuZel se ji tohle pfeklapeni
teorie do intepretaéni praxe dati jen n&kolika mistech, na fad€ jinych jsou jeji logické

vyvody ponékud nekritické v tom, jak snadno prejimaji jisté inherentni ideologické



ramce, jichZ si zjevné autorka sama neni védoma. Relfexivita je tedy pomocnikem
ambivalentnim: tam, kde se autorce dafi byt reflexivni, ji pomaha, na jinych mistech ji

naopak zrazuje.

Ocetiuji autorCinu poctivost tam, kde sama pfiznava, Ze je misty aZ pfilis ve
vleku interpretaci téch, s nimiZ vedla rozhovory, aniZ mohla jejich vypovédi porovnat
s tim, co by zaZila na vlastni kiZi v armadg, kdyby se ji podafilo do ni proniknout ve
vEtsi mite (napt. str. 46-48). PasaZe, kde popisuje svou snahu dostat se do terénu vic
jako ucastnice neZ jako pouhé osoba vedouci rozhovory, povazuji za antropologicky
hodnotné svédectvi: i ztroskotani v ptistupu do terénu, je-li reflektovano, se stava
cennym poznatkem. O mife opravdovosti autor¢iny snahy dostat se do vojska sv&d¢i i
to, Ze se nakonec rozhodla seri6zné pfihlasit do naboru pro Eeskou armadu. Cela
kapitola 4.1.2.1 Vstup do armddy, ktera li¢i autor¢iny peripetie v jeji snaze o to dobyt
kafkovsky zamek Armady Ceské republiky, je pozoruhodna.

Autorce bych vytykal jistou nekritiénost, s niZ piejima zakladni ideologické
schéma dominujici nasi dob& (napf. komunismus jako doba nesvobody versus
demokracie jako doba svobody): nasledkem této nekriti¢nosti nejsou jeji zavéry, v
nichz se snazi odpovédét na vyzkumné otdzky, nijak pfekvapivé. Tim netikam, Ze
nejsou hodnotné. Ale urcité by stalo za to analytiét&ji pojednat tieba posuny v
pocitech svobody mluvit o arméade tehdy (informétofi neméli potiz kritizovat) a dnes
(profesionalni vojaci jsou vyrazné disciplinovan&jsi a asto se boji kritizovat svého
zaméstnavatele): interak¢ni dynamika konverzaci jako by v tomto bodu pongkud
by se dala ukazovat relativnost riiznych typii moci a governmentalit, nebot’ skutednost
neni vzdy tak simplexni, jak se ideologicky tvari. Tato dimenze by si zaslouzila
dikladné€jsi rozbor, le¢ ziistala z v&tsi &asti nevyuzita - mimo jiné proto, Ze autorka

nekonzultovala prib&zné.

Jazykova Groveti je slu$n4, i formalng text vesmés spliiuje predpoklady
kladen€ na diplomovou préci. Nékteré pasaZe, jak jsem se jiz zminil vy3e, jsou
hodnotné antropologicky v mife, jeZ neni b&Znd. Vzhledem k prim&mé trovni
odevzdavanych absolvenstkych praci mohu diplomovou praci Klary Fejtové

doporucit k obhajobé a navrhnout pro ni znimku jedna minus.
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