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Posouzeni vyzkumné &isti (pokud je souddsti price)
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Splnéni cild prace

b D | s | e

Posouzeni praktické &asti (pokud je souldsti price)

Formulace cile prace

Vhodnost zvolenych technik a metodickych postupt

Kvalita vysledki praktické &sti

Spln&ni cild prace
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Kvalita, aktulnost a relevantnost zdrojii
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Slovni vyjad¥eni k hodnoceni bakalsiskeé price:

Zvolené téma posuzyji jako aktualni a poutavé. Nézev prace koresponduje s jejim
obsahem a vyzkumem.

Student si vhodné stanovil Ctyfi cile préce, které splnil. Pomér teoretické a praktické
Casti je vyvaZen a rozsahem odpovida doporudeni. V teoretické Zasti prace bych doporutila
stéZejni kapitoly uvadat jako kapitoly hlavni, které jsou posléze umistény na zaatku
Samostatné strany (pro véts piehlednost). Dale bych vénovala vty pozomost kapitoldm,
které se zabyvaji fizenou hypotermii. Student chybné odkazuje na literaturu v textu prace
a zminénou literaturu d4le neuvadi v soupisu bibliografickych citaci. Ocetiuji aktudlnost
informaénich zdroji.

Ocefluji vyb&r dvou vyzkumnych metod, agkoliv student chybn& vyuzivs
pro retrospektivni vyzkum pojem retrogradni. V metodice vyzkumu postradim zminkuy o tom,
jakym zpiisobem bylo respondentiim nabidnuto dotaznikové Setfeni a déle Jjakym zptisobem

vyuZivat pro sb&r dat jeho elektronickou podobu - nenj moZné respondentim zajistit stejné
podminky pro vyplnéni, af u# se jedna o ¢&as, prostredi & mozZnost dohledéni spravnych
odpovédi na internetu. Vysledky vyzkumu nejsou vidy spravns, pfehledné a srozumitelns
Zaznamendny v tabulkach a grafech, Napt. nachazim mylny komentaf u obr. 7 a 9, Chybné
Jsou stanovené i vekové kategorie respondentd u retrospektivni studie. Chybi popisky
0s grafi. Ne viechny zkratky, které jsou v grafech vyuzity, jsou i ddle uvedeny v seznamu

Dopliiujici otazky pro obhajobu bakaldfské price:

1. Jak by se daly vysledky Vaseho vyzkumu VyuZit v praxi?

2. Jakym zpisobem se respondenti o vyzkumu dozved&li? Jakym zplisobem bylo
respondentiim dotaznikové Setteni nabidnuto?

3. Jak si vysvétlujete to, ze pouze 69 % dotazovanych respondentd, daného vyjezdového
stanovist, bylo proskoleno v oblasti terapeutické hypotermie?

Vyslednid klasi fikace (moznosti klasifikace - vyborng, Velmi dobfe
vyborn& minus, velmj dobte, velmi dobie minus, dobfe, nevyhovél)
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