Oponentsky posudek na diplomovou praci Be. Marie HAJNOVE

s»Stanoveni tékavych latek v paZitce”

Ukolem diplomantky bylo zpracovat literdrni reSerdi t¥kajici se stanovent tekavych latek
vrostlinach., Cilem experimentalni ¢asti prace bylo nfalé’ff.t vhodné podminky metody

e

mikroextrakce tuhou fAzi v headspace uspofadani (HS-SPME) pro izolaci a identifikaci

tekavych latek v paZitce a podobnych vzorcich (cibule, porek a dalgich).

V teoretické ¢asti, kierou lze povaZoval sice za struéngjdi, le¢ vystiZznou a svym ohsahem

plné dostadujici, jsou prezentovany specifikace rostlin rodu Allium, mezi které patfi prave

pazitka, jez je predmétem (élo prace. Popsdny jsou i1 principy metody SPME a faktory
ovlivitujfel G¢innost tohoto extrakénfho postupu a prezentovany jsou 1 modemi trendy
v analyze organosirnych sloudenin, tedy sloudenin vyznamné se podilejicich na aroma
mechanicky zpracované pazitky a podobnyceh rostlin.

V praktické c¢asti, kterou lze povazovat za vysledkové velmi zdafilou, diplomantka
provedla optimalizaci podminek metody HS-8SPME pro analyzu tékavyeh sloudenin ze vzorki
pazitky. Pro tento G¢el byl vyuZit piistup zaloZeny na centrdlné kompozitnim plinovani
experimentu s naslednym vyhodnocenim dat metodou odezvové plochy. Mezi testovand
parametry patfily typ SPMLE vlakna, teplota a doba extrakce a vliv iontové sily.
Optimalizované podminky byly nasledné a:t}iéka:wémf na 15 rbznych rostlinnyeh vzorkd, u
kterych se nasledné podafilo identifikovat pfevaznou vétdinu sloudenin nalezenych pi GC-
MS analyzach extrakt. Tato identifikace pfitom 33‘,, la zaloZena nejen na shodé spekter vzorkl

s knihovnou spekter, ale i na zdkladé porovnani ziskanvch dat s literaturou.

Prace md obvyklé ¢lenéni a svym uspofddanim plsobi veelku pfehlednym a ucelenvm
dojmem. Je z ni viak patrnd znaéna nezkuSenost autorky se psanim odborného textu takového
rozsahu. Mezi nejc¢astéjsi chyby patfi nejednotnost v ndzvech (metanol vs. methyl ¢i éter vs.
ether), vyznamové nedokontené vyrazy v zdvorkdch, pfedlozky na koncich ¥adkd a chybéjici
nebo nevhodné umisténé ¢arky ve vétach. Rovnéz &islovani kapitol neni Gplné vzestupné

(kap. 2.6 je az za 2.8) a kompletni neni ani obsah, kde chybi vét¥ina podkapitol oddilu 2.3

k3 W

V této souvislosti lze prohlasit, Ze vysledkova aroven prace jednoznatné prevySuje troven

jazykovou,

K prdci mam nasledujici dotazy, pripominky a ndméty pro diskuzi:
o Str. 27 - citace 44 (Klouda P.: Modernd analytické metody) mohla byt nahrazena néjakym

¥

divEryhodnéj$im zdrojem, a to zvlasté v pfipade &asti o hmotnostni spektrometrii.

o Str. 28 - tvrzeni . Metoda centrdlnfho kompozitniho planovani patil mezi metody
odezvové plochy™ je chybné. Mohla by autorka vysvétlit mezi metodou odezvové plochy
a centralnim kompozitnim planovanim experimentu?

e 5tr. 29 - postrddam informace o ptivodech jednotlivych vzorki a jejich zpracovani pred

analyzou a zpusobech skladovani. Pfi jakeé teploté byl stanovovan obsah susiny?



-

e 5. 40 - jsou wsl >dky v obrdzeich 12 a 13 primérnymi hodnotami? Pokud ano, mélo by
byt uvedeno podet opakovani a chybové usecky.

e S 4l -v pu;mdu identifikace sloucenin pomoci srovnani s odbornymi ¢lanky (pomlcky
v kolonce ,,Shodnost™) by mély byt uvedeny piisludné citace. Byly timto zpisobem
identifikovany i sloufeniny se shodnosti pod 85 %, coZ je hranice uvedena v kapitole 4.2
jako minimalni pro identifikaci dle knihoven spekter?

e Pxistujf i jiné metody pro identifikaci sloucenin v chromatogramech neZ za pomoci MS
spekter &i informaci o sloZeni dané rostliny z literatury?

o

o Pfiloha ¢. 1 - v obrazku tplné chybi popisky os.

o Piiloha III - nazvy slouenin v tabulkdch pedstavuji smeés Ceského a anglického jazyka,
Chapu, 7e v nékterych pfipadech je nalezeni spravného Ceského ekvivalentu sloZitgji,
aviak ptipady obou variant pro stejnou slouceninu v riznych tabulkach (nap¥. Curcumene
- Tab. 1I/5 a Kurkumen - Tab. 11/6 mohly jisté byt eliminovany.

® Jsou tabelarné zpracované seznamy identilikovanych sloufeniny kompletnim vyétem
sloufenin v chromatogramech nebo se zde vyskytly 1 piipady, kdy se pislugnou
slouteninu nepodatilo identilikovat?

¢V diplomové praci postradam jednotlivych chromatogramy vzorki.

Pres vy3e uvedené pfipominky lze konstatovat, Ze prace pfindsi velmi uZitetné poznatky

pi
z oblasti izolace a analyzy tékavych sloZek rostlin. Jeji stavba je logicka s odpovidajicim

W

pottem experimentalnich vysledki a uvedené pfipominky zdsadnim zplisobem nesnizuji

odbornou troven celé diplomové prace.

Zavérem konstatuji. Ze predlozenda diplomova prace Be. Marie HAINOVE spliujc
pozadavky kladen¢ na diplomoveé prace, doporuduji ji k obhajob¢ a pfedeviim s prihlédnutim

ke kvalité¢ dosazenych vysledkil navrhuji hodnoceni:

~ vyborné - m -
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