Oponentsky posudek Ing. Petra Cesly, Ph.D. na diplomovou praci Be. Barbory Hoznauerové

POREZNI VLASTNOSTI MONOLITICKYCH STACIONARNICH FAZI

Monolitické stacionarni faze jsou v kapalinové chromatografii vyuziviny ve stale vétsi mife,
zejména diky vlastnostem vhodnym k rychlym separacim biomolekul. V poslednich letech je
velka pozornost vénovana studiu a charakterizaci téchto fazi s ohledem na separaéni vlastnosti,
morfologit, dynamiku proudéni uvnitf pért a dalsich. Téma diplomové price, které Be. Barbora
Hoznauerova fesila, hodnotnym zptsobem zapada do probihajicich vjzkumi. Na 45 &islovanych
stranich nas diplomantka seznamuje se studovanou problematikou, podava teoteticky popis
vyhodnoceni pfistupnosti porii stacionarni faze pro rizné velké molekuly, popisuje provedené
experimenty a v dostatecné mife diskutuje ziskana data. V bohaté prilohové casti jsou pak
prezentovana zejména tabelarni data popisujici separace alkylbenzenti a polystyrent inverzni
chromatografii sterické vyluky a dale vysledky vypocta charakterizujici pfipravené monolitické
stacionarni faze na bazi styren-divinylbenzenu a polymethakrylatovych esterd.

Nadprimeérné rozsahla diplomova price je po formalni i vécné strance vcelku kvalitné
zpracovana. Celkovy dojem bohuzel mirné kazi mnozstvi nejednotnosti, nejasnosti a neobratnych
formulaci, z nichz uvadim nékolik nejvyznamneéjsich:

e Na vice mistech v textu se vyskytuje nejednotnost termind (methakrylat ss. metakrylat;
butylmetakrylat psané bez mezery »s. glycidyl metakrylat s mezerou apod.).
® Na str. 12, 2. odstavec — ,,zvysuji se také detekcni limity™, spravné by meélo byt ,,snizuji
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e Castosev praci vyskytuji problémy se stavbou véty, shodou podmétu s pfisudkem a dalsi
gramatické prohfesky (str. 17, druhy odstavec, véta zacinajici ,,Volba téchto
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monomerud...“; str. 23, kap. 2.4.3, véta ,Nepotfebuje jini dalsi zafizeni nez

<,

chromatograficky systému...“; str. 24, konec prvniho odstavce, véta ,Dile miizeme
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pomoci SEC...*“ neobsahuje sloveso; str. 31 nahote, ,,...celkovou porozita...”; str. 42,
prvai odstavec, véta ,,Jednotlivé kolony se lisili...“ apod.).

e V nékterych pfipadech jsou chybné uvedeny literarni odkazy (str. 13, druhy odstavec —
ocekaval bych odkaz na praci [25], misto odkazi [15,16]; str. 20, tfeti odstavec, odkaz [43]
je nestastné umistén az na konci odstavce; str. 23, kap. 2.4.3, odkaz [59] nevede k
primarn{ literature, pfedpokladam, Zze by mél byt nahrazen odkazem [61] apod.).

.r

e Obcas se vyskytuji problémy se spravnym zipisem sloudenin (str. 20 nahofe —
“dodecanol”; str. 25 a dale, vinylbenzen chlorid ma byt vinylbenzylchlotid — tato
sloucenina je mylné uvedena dvakrat i v seznamu zkratek, jednou jako CMS — vinylbenzyl
chlorid a podruhé jako VBC — vinylbenzen chlorid).

e Spravné oznaceni procesu pifjimani vody polymerem je ,,botnani®, nikoliv ,,bobtnani®.

e Kiemenna kapilara urcité neni chemikalie (str. 25).

e V experimentalni ¢asti (str. 27) chybi informace, zda se u polystyrenti jedna o &iselné (pies
latkové mnozstvi makromolekul), nebo hmotnostné (pfes hmotnost makromolekul)
sttedni molarni hmotnost, zde navic relativni.

e U empirickych rovnic (9) a (18) bych ocekaval odkazy na primarni literaturu.



e Literarni odkazy uvedené v seznamu na str. 44 a 45 nemaji jednotny format, nékdy jsou
uvadény celé nazvy Casopist, jindy pouze zkratky.

Do diskuse nad diplomovou praci bych na diplomantku rad vznesl nasledujici dotazy:

e  Jakym zptsobem byl pfipravovan roztok silylacniho ¢inidla v ethanolu o pH 5,0? V témét
bezvodém prostredi nelze hodnotu naméfenou pH-metrem kalibrovanym vodnymi puftry
povazovat za spravnou hodnotu pH; pii méfeni sklenénou elektrodou by navic dochizelo
k silylaci povrchu elektrody.

e Co je minéno pojmem ,experimentalni sum® (str. 30, 32 a dale)?

e Pokud rovnice (10) udava frakci objemu pori o daném rozmezi velikosti, jak je uvedeno

Ve2/Vc—Ve1/V
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Sjakou pfesnosti lze pfi daném experimentalnim uspofadani méfit retencni casy

homologh alkylbenzeni a polystyreni? V tabulkach 5-51 jsou dle mého nazoru zbytecné

udavana tfi desetinna mista. Tisicina minuty odpovida casovému useku 0,06 s!

v textu (str. 31 dole), méla by mit tvar: AV, % =

Zavérem mohu konstatovat, ze diplomantka dle mého nazoru splnila zadani diplomové prace.
Vyse uvedené pfipominky jsou spiSe formalniho charakteru. Po vécné strance prinasi diplomova
prace nové poznatky a bezesporu obohacuje védni obor separacnich analytickjch technik.
S pfihlédnutim k vyse fecenému hodnotim diplomovou praci znamkou

vyborné-m
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