Posudek diplomové price

Autor diplomové prace: Bc. Milo$ Horak
Téma diplomové prace: Vliv povrchu pozemnich komunikaci na hlukovou zatéZ okoli
Autor posudku: doc. Dr. Ing. Pavel Némecek,

Technicka univerzita v Liberci, Fakulta strojni,

katedra vozidel a motort

Autor fedeni zadan¢ho témata diplomové prace zasazuje do rozsahlé oblasti hluku v okoli
pozemnich komunikaci. Prace v kapitole 1 pfinasi obséhlé informace o pojmech, veli¢inach,
zpusobech vypoctu a dalSich okolnostech, které autor potfebuje sdélit pro samotné FeSeni.
V kapitole 1.1 nejsou uvedeny definice, které slibuje nazev kapitoly. Kapitola poskytuje
Siroky popis problematiky.

Velmi dobfe je napsana kapitola 2, ktera prehledné shrnuje soudasnou platnou legislativu a
normy. V kapitole 3 autor zahajuje popis vlastniho feSeni tématu. Nazev kapitoly je ale
neSikovny, protoZe vzbuzuje dojem, Ze autor bude hledat metodiku ekvivalentni k metodice,
ktera se pouziva k mapovani hluku, kterou pouZivaji hygienici a dalsi akreditované subjekty.
Zamér autora je pak z textu zfejmy. Popisované metodice bych vytknul pouze spise slohovy
charakter, Pro popis technického problému by bylo vhodné&jsi pouZit vice tabulek, schémat a
popisu pomoci jasné definovanych kroki. V praci se vyskytuje pojem intenzita provozu, ktery
neni nikde jasné definovan a neni fadné oznaéena jednotkou ani ¢iselnd hodnota v grafech.
Kapitola 4 popisuje praktické provadéni méfeni. Pochopeni vybéru méficich mist by prospéla
jednoducha mapka mésta s vyznadenim téchto mist. Ne zcela vhodny je také nazev méfidla
délky — metr. Jinak je kapitola zpracovana velmi dobfe, je ziejmé, Ze autor vénoval
experimentu piikladnou pozornost.

V kapitolach 5, 6 a 7 jsou podrobeny rozboru vysledky méfeni a autor dospiva k zavére¢nému
hodnoceni, které na zakladé¢ ptedchoziho textu doporuuje navrZeny postup k pouZiti za
definovanych podminek.

Kladné hodnotim pfistup diplomanta k zadanému tkolu i zvoleny postup fedeni z hlediska
soucasnych metod. Autor vychazel z moznych dostupnych zdroji, se kterymi velmi efektivné
pracoval a prokazal tak schopnost uchopit a fesit uzce specializovany odborny problém.
Dosazené vysledky povazuji za spravné a vyuzZitelné. Text prace odpovida pravidlim, ktera
ur¢uje Univerzita Pardubice, pfedeviim pak rozliSuje prevzaté informace od vlastniho fedeni.
Préace obsahuje piivodni feSeni, ale nedomnivam se, Ze by prace obsahovala takové feSent,
které by bylo vhodné pro ochranu dusevniho vlastnictvi.

Pti zvaZzeni vySe uvedenych vyhrad, ale pfedev§im skute¢nosti, ze diplomova prace ma za
sebou velké mnozstvi prace odvedené autorem a Ze splnila zadané cile doporucuji

diplomovou préci pana Be. Milo$e Hpréka k obhajobé a doporu¢uji hodnoceni znamkou

vyborné.



K obhajobé pokladam nasledujici otazky:
1. Jak byste vysvétlil tvrzeni z kapitoly 1.2.1 ,,V rychlostech do 40 km/h u osobnich

automobild a do cca 65 km/h u nékladnich automobilt je hlavni slozkou hluku hnaci
jednotka.*

2. Podrobngji vysvétlete rozdil mezi akustickou emisi a imisi (kapitoly 1.3.1 a 1.3.2)
3. Jak byste shrnul vémi uréenou metodiku méfeni do n&kolika hlavnich krokd postupu?

V Liberci 1. 6. 2014

Doc. Dr. Ing. Pavel Némedek // e
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