Posudek oponenta Ing. Véclava Starika, Ph.D. na diplomovou praci Be. Katefiny Podmolikové
nazvanou

Analyza silic v bylinnych ¢ajich s vyuzitim disperzni kapalinové mikroextrakce

V ptedlozené diplomové praci se diplomantka zabyva optimalizaci podminek disperzni
kapalinové mikroextrakce (DLLME) pro izolaci slozek silic ze vzorkt bylinnych ¢ajti s ndslednou
analyzou pomoci plynové chromatografie s plamenovym ioniza¢nim detektorem. Pro tento ucel
byly otestovany jak DLLME v klasickém uspofadani se sedimentujicim organickym
rozpoustédlem, tak i postup vyuzivajici ztuhnuti plovouci organické faze.

V dosti rozsahlé teoretické casti prace se diplomantka nejprve veénuje obecné
charakteristice silic, jejich sloZeni, vlivu na lidsky organismus a také jejich vyuziti, zejména
v potravinarském prumyslu. Déle se zabyva popisem druht ¢aje, jeho slozeni a vlivu na lidsky
organizmus. Poté nasleduji kapitoly tykajici se principti extrakce, véetné detailniho popisu obou
zpusobu usporadani DLLME, plynové chromatografie a navrhovani a vyhodnocovani
experimentu.

Jak vyplyva z experimentéalni a hlavné vysledkové ¢asti prace, bylo provedeno znatné
mnozstvi experimenti, coz svéd¢i o pili diplomantky, se kterou pfistupovala k zadané
problematice. Vysledkova ¢ast prace je zpracovana piehledné, s dostate¢nym rozsahem diskuze
o dosazenych vysledcich.

K praci mam nékolik pfipominek a dotazii do diskuze:

L prace je sepsana srozumiteln€ a i po grafické strance je zpracovéana na velmi vysoké
trovni. Proto je Skoda, Ze nebylo vénovano vice Gsili zavére¢né kontrole textu, kdy
zustala neopravena cela fada preklepti. Déle jsou v kapitole 4 uvedeny nespravné odkazy
na piislusné kapitoly v experimentalni ¢asti, napt. na str. 55 odkaz na kap. 2.5.2 (spravné
3.3.2) nebo na str. 56 odkazy na kap. 2.5.4 a 2.5.5 (spravné 3.3.4 a 3.3.5), atd.

L autorka Casto v textu pouziva nejednotné¢ vyrazy “techniky” (extrakéni,
chromatografické, ...) x “metody” (extrakéni, chromatografické, ...).

B u v8ech obrazki, které jsou pievzaty z literatury, bych doporucoval ptelozit doprovodny
text do Cestiny, tak jak je to udélano napft. u obr. 1 nebo obr. 3.

L str. 52, v kapitole 3.3.4 je popsan postup piipravy standardd a vzorkl pro disperzni
kapalinovou mikroextrakci (DLLME), kde autorka konstatuje, ze extrakce vzorki byla
provedena podle stejného postupu jako extrakce standardii. Pro¢ se ale lisi vysledny objem
extrakéni faze (200 pl pro standardy x 50 pl pro vzorky) po doplnéni extrakénim
rozpoustédlem, jestlize z optimalizace podminek DLLME (kap. 4.2.4) vyplyva, ze by se
mélo pro kazdou extrakei vzit 150 ul chloroformu jako extrakéniho rozpoustédla?
Podobny rozdil se vyskytuje také u disperzni kapalinové mikroextrakce vyuzivajici
tuhnouci kapku (DLLME-SFO, kap. 3.3.5)

L v souvislosti s vy$e uvedenym rozdilem vyslednych objemi extrakta standardu a vzorku
také vyvstava otazka, na zdklad¢ ¢eho byly zvoleny hodnoty objeml pridavaného
vnitiniho standardu (2 ul pro extrakty standardti x 1 pl pro extrakty vzorku)? Jsou navic

navoleny tak, Ze pomér V / Vs neni shodny.

extraktu



u str. 55, v tabulce 6 jsou uvedeny pravdépodobné zprimérované hodnoty retenénich ¢ast
standardt sledovanych sloZek silic. Z kolika opakovanych méfeni byla tato primérna
hodnota vyhodnocena a jakd byla reprodukovatelnost hodnot reten¢nich ¢astu?

L str. 68, kap 4.3, pro sestrojeni kalibracnich zavislosti bylo pfipraveno celkem sedm
kalibra¢nich roztokt. Pro¢ je tedy u kalibra¢nich zavislosti uvedenych v piiloze 11
(DLLME-SFO) znazornéno osm kalibracnich bodi?

L ve stejné kapitole (4.3) autorka dale konstatuje, ze pii GC analyze standardi po predchozi
DLLME-SFO byly diky retenci pouzitého extrakéniho rozpoustédla (1-dodekanol)
ovlivnény reten¢ni ¢asy skoticového aldehydu, tymolu a karvakrolu, a nebylo tedy mozné
ptesné vyhodnotit plochy piku téchto standardi. Potom je ale ponekud sporné pro tyto tii
standardy vyhodnocovat ze smérnic jejich kalibracnich zavislosti hodnoty LOD a LOQ
(viz str. 69).

Zavérem mohu konstatovat, Zze diplomantka Katefina Podmolikova splnila zadani
diplomové prace a vySe uvedené pipominky jsou spiSe formalniho charakteru. Diplomovou praci

doporucuji k obhajob¢ a hodnotim znamkou

- vyborné-m -.
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V Pardubicich, 30. kvétna 2014 Ing. Vaclav Stan¢k, Ph.D.



