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ANOTACE

Diplomova prace se zabyvéa kapitalovou silou regjiéaské republiky po vstupu do Evropské
unie jako jednim z hlavnich fakiokonkurenceschopnosti a indikaiovykonnosti region.

Po vstupu do EU se konkurenceschopnost a vykomegitr dostala do $edu zamwCR, a
proto je kapitalova sila vyznamnynteplmétem zkoumani regiana jejich rozvoje. Cilem
prace je zjistit vyvoj kapitalové sily regidi€’R po roce 2004 a zddigobily konvergentnéi
divergentni sily v pib¢hu let, a tim ogfit stanovené hypotézy. Hypotézy jsou verifikovany
na zaklad modelu vybranych ukazaftelkapitalové sily, u kterych je sledovan vyvoj
kapitalové sily Bhem sledovaného obdobi a dale variabilita, ktersou j zji¥ovany

konvergentni a divergentni sily vijpehu let.

KLi COVA SLOVA

Regiony, kapitalova sila, regionalni konkurencegciost, vykonnost, konvergence

TITLE

Capital power of the Czech regions after 2004 veogence or divergence?

ANOTATION

Master thesis is focused on capital power of regjionthe Czech Republic after accession to
the European Union as one of the main factors ohpsgitiveness and an indicator of
performance. Both the competitiveness and perfocmasft regions are in the centre of
interest of the Czech Republic after joining to Bbat's why the capital power is an
important subject of regional research and devetogmThe goal of thesis is to find out
tendency of capital power of the Czech Republiegians after the year 2004 and if the
convergent or divergent forces influenced the pscduring years. By this the stated
hypotheses are verified. Hypotheses are verifiednloglel of selected indicators of capital
power, by which the development of capital powemsnitored. Next the variability of

indicators is analysed to detect the convergentdaretgent forces during years.

KEYWORD

Regions, capital power, regional competitivenessfgpmance, convergence
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UvoD

Po vstupuCeské republiky do Evropské unie je kladen vy&ad na podporu konvergence
regioni jednak mezi sebou a jednak ighizenim se k vysgym regiomim EU. ZvySovani
konvergence regidn je zangeno hlavd na posilovani konkurenceschopnosti slabSich
regioni.

V ramci vzfistajici se¢tové globalizace, kdy jsou odsiany bariéry obchodu mezi
zenemi, se konkurenceschopnost stava vyznamnyititkem dlouhodobé ugpnosti nejen
podnikii, ale i zemi a regian Konkurerni boj se pesouva z narodni Uro¥ma regionalni,
kdy regiony soupg@ mezi sebou. Konkurenceschopnost refjise proto stava vysoce
sledovanym a podporovanym jevem nejenom na narabini,mezinarodni arovni.

Jednim ze zakladnich faktoovliviiujici konkurenceschopnost regiofie kapitalova sila.
Kapitalova sila regioin predstavuje objem kapitalu, se kterym je v jednotdlvyregionech
disponovano, a hla¥nvyvoj tvorby kapitalu Wase. Celkova kapitalova sila regionu je
tvorena kapitalovou silou jednotlivych ekonomickychteek v daném regionu.

Kapitalova sila fisobi na ekonomickou vykonnost regioryykonnost regio je sledovana
jednak na narodni drovni a jednak na mezinarodovniy kdy Evropska unie hodnoti
posilovani regioti clenskych zemi v rAmci konvergence a konkurencesuwsipregiori. Na
zaklad vysledki me¢teni vykonnosti regiain Evropska unie rozduje finanéni prostedky na
rozvoj slabSich regian scilem zvySeni konvergence mezi regiony a jejich

konkurenceschopnost.

Cilem préce je wit, jakym smérem se vyvijela kapitalova sila regio@eské republiky po
vstupu do Evropské unie v roce 2004 a jak se pilajekonomicka krize na tomto vyvoiji.
DalSim vyznamnym cilem je zjistit, zda regiony ediska vyvoje kapitalové sily

konvergovalyi divergovaly.

Diplomova prace se opird zejména o poznatky AntorSfaného, ktery zkouma faktory
konkurenceschopnosti na narodni Grovni, a daleepfépa z dila Milana Viturky, ktery se
zabyvé regionalni konkurenceschopnosti a rozvgjeské republiky.

Dalsim vyznamnym zdrojem informaci je Ministerspwo mistni rozvoCR, které garantuje

regionalni politikuCR, a dale Evropskéa unie, ktera provadi kohezntigoliv ramci regiof

s cilem zvySovani konvergence a konkurenceschamegsbni ¢clenskych zemi.
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V diplomové praci jsou afovany hypotezy:
a) Kapitalova sila regiolh CR po vstupu do Evropské unie aZ do nastupu ekor@mic
krize roste, nasledn- v roce 2009 — dochazi k jejimu poklesu.
b) RegionyCR konvergovaly na zaklgdryvoje kapitalové sily po roce 2004 usfiedku

naphovani cile konvergence v ramci regionalni politiy.

Pro owteni hypotézy jsou vybrany ukazatele kapitélové, sityjejichz zaklaglje kapitadlova
sila regioft CR analyzovana. V ramci analyzy je vybran jeden adki ukazatel, hodnotici
kapitalovou silu regiohCR a podjirné ukazatele, které hodnoti kapitalovou silu jéliinah
ekonomickych sektdr

Ukazatele jsou hodnoceny na zakladyvoje véase mezi regiony v absolutni vysi a
VvV piepatu na 1 obyvatele proresrgjSi ukeni konvergenceéi divergence regiolnsoudrznosti
CR. Data jsowerpana L eského statistickéha-ddy a to pevazié z regionalnich a narodnich
acta.

Na zaklad dat jednotlivych ukazatéljsou pro éely hodnoceni vyvoje kapitalové sily a
konvergence regignprovedeny analyzy variability. Analyza variabiliiy zkoumana jednak

na zaklad grafického zpracovani a jednak na zaklagpocta ukazatei variability.

12



1. KONKURENCESCHOPNOST A VYKONNOST REGIONU

Prvni kapitola se zabyva konkurenceschopnosti negm jejiho vztahu ke kapitalové sile
regionu. Nejprve jsou charakterizovany zakladninpoyztahujici se k této kapitole. Poté je
definovana konkurenceschopnost regionu a hlavni tofgk které fsobi na

konkurenceschopnost regionu. Posletiidt kapitoly se za#éiuje na vykonnost regionu a

ukazatele, kterymi je hodnocena regionalni ekonkénigkonnost.

1.1 Region — konkurenceschopnost — vykonnost
Zakladni pojmy, které je nutné definovat a chanakbeat, jsou:
e region,
e konkurenceschopnost,

» vykonnost.

Region
Pojem region je pouzivan v mnoha&dwich disciplinach. Jeho vyznam neni vzdgspy a
jednotny, zavisi na objektu zkoumani. ProtoZze dgjekoumani se lisi, odlisny je i obsah
tohoto pojmu v zavislosti na objektu. S pojmem oagineli problémy i odbornici Rady
Evropy @i vypracovani Charty evropského regionalni plandév&ylo dopordeno, aby se
pojem region vztahoval na vSechny Uzemni celkyirkrdjteré se nachazeji meziestem a
narodnim hospodstvim?
Region je uzemni celek, ktery je dhgnitelny z SirSiho tzemi pomoci jednotiovice znak
(kritérii). Pomoci &chto znak: jsou regiony vymezované pro konkrétdel) nebo jim pislusi
konkrétni funkcé.
Mezi z&kladni znaky regidgnpati:

- geografické,

- politické,

- socialre-historické,

- demografické,

- ekonomické atd.

1 SAMSON, §., BYRTUS, J., HUDEC, O., MUSKA, M. a KMOVA, M., Regionalni ekonomikaosice, 2001, 234 s.
ISBN 80-7099-716-8.

2MMR CR: Metodicka podpora regionélniho rozvdRegiony a regionalizadenline]. Dostupné z WWW:
<http://www.regionaldevelopment.cz/index.php/regiored.html>. [cit. 2013-03-08].
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Podle miry vnitni jednotnosti se regionyéd na homogenni a heterogenni. Homogenni
regiony se vyznalji stejnorodosti¢i podobnosti na zaklgdsledovanych kritérii (nap
rozliSovani vysplych, zaostévajicich, zemklskych ¢i praimyslovych regiof). Regiony
heterogenni vychazeji z hierarchického @édani a tzemnich vztalprostoru?®

Region jako ekonomicka jednotka, vhodna pro rediminporovnavani, by & sphovat
nasledujici kritérid:

1. Primérend velikost Uzemi, kterd umage komplexni a racionalni vyuzivani vimiich
zdroji a otevenost k meziregionalnim pohiytm zbozi, sluzeb, prace a kapitalu.
Existence alespojednoho odwtvi, které je schopné iniciovat rozvoj regionu.
Dostatény paet malych a $ednich podnik, které zabezgeji socialni a
ekonomickou stabilitu komplexnim vyuzivanim vyrotimzdrof.

Existence jednotného vnitroregionalniho trhu pr@ddy a kapitalu.

Zpusobilost zabezgevat zakladni Zivotni pogby obyvatelstva — prace, bydleni,
zdravotni a socialni pgé, vzdlani, kultura, doprava, osobni sluzby, informace a
kvalitni Zivotni prostedi.

6. Funkini a technickd propojenost obci a standardni urawbanizace (koncentrace
obyvatel ve nmistech).

7. Uznavani kulturni, historické, etnické a jiné ogosii prechazejiciho vyvoje
vytvarejici regionalni komunitu a regionélni golomi.

8. Respektovani hranice izemnich jednotek nizElda (okresy, obvody).

Z hlediska statniho uspédani jsou regionyCeské republiky Gzemni celky, vymezené
pomoci hranic krdij, okresi, spravnich obvadobci s po¥renym obecnimiadem, spravnich
obvodi obci s roz&enou fiisobnosti obci nebo sdruzeni obci.

Ceska republika je historickylensna naCechy, Moravu a Slezsko, které nejsou ofigialn
institucionalizované a nemaji vlastni spravu. Jamostatné spravni celldR jsou kraje.

V sowasnosti je to 14 krajv¢etrg Hlavniho nésta Prahy.

3 MMR CR, Metodicka podpora regionélniho rozvdgeggiony a regionalizad@nline]. Dostupné z WWW:
<http://www.regionaldevelopment.cz/index.php/regiored.html>. [cit. 2013-03-08].

4 SAMSON, &., BYRTUS, J., HUDEC, O., MUSKA, M. a MOVA, M., Regionalni ekonomikaosice, 2001, 234 s.

ISBN 80-7099-716-8.

® Regionyceského stétu byly utvény jiz od 9. stoleti, kdy se jednotliva kniZzeatpbjovala do tSich a vznikla d¥ knizectvi:
premyslovské s Gzemim veatinich a severnighechach, a vychodeské, kde viadl rod SlavnikavcPo vyvrazéni Slavnikové vzniklo
Ceské kniZectvi, které zahrnovalo Uzdreth a Moravy. Slezsko byldipojeno ve 13. stoleti. Vice v knize HLEDIKOVA, ZANAK, J.,
DOBES, J.Déjiny spravy weskych zemich od itk statu po soeasnost[2. vyd.]. Praha: NLN, 2005, 568 p. ISBN 978-80067-092.
®CESKO, Z&kort. 248 ze dne 2%ervna 2000 o podyie regionalniho rozvoje. IBbirka zékoi Ceské republiky2000,¢astka 73, s. 3549-
3554. Dostupny z WWW: <http://aplikace.mvcr.cz/kbizakonu/>. [cit. 2013-05-25].
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Obrézek 1 — Kraje CR po roce 2000

Zdroj: MMR CR, Metodicka podpora regionalniho rozvdfeaje CR [online]. Dostupné z:
<http://www.regionaldevelopment.cz/index.php/krajeitmli>. [cit. 2013-03-22].
Dale se kraj&leni na okresy, které vSak jiz nejsou samostatmévsp celky. Regiony jsou
tvofeny obcemi — z&kladnimi jednotkamiregé spravy na Uzemi daného regionu. Obce jsou
vefejnopravni korporace, které vlastni majetek a jgouezeny hranici tzemi obce.
Evropska unie zavedla nova Uzemni &emd pro regionalni celky a to NUTS -
z francouzského ndzvu Nomenclature des Unités tdaalies Statistiques. NUTS roddji
teritorialn® Evropskou unii do regianve tech fiznych arovnich podle @tu obyvatel.
Jsou to*

* NUTS O celkové Uzemi jednotlivyatenskych stét EU;

« NUTS 1 zahrnuje 97 regiénv 27 &lenskych statech EU @R NUTS 0 = NUTS 1,

v SRN jsou NUTS 1 spolkové stéty);
+ NUTS 2 regiony soudrznosti (R 8 regiori, vznikly spojenim &kterych kraf);
« NUTS 3 regiony (\CR kraje).

"EVROPSKA KOMISE Nomenclature of territorial units for statistics (N S)[online]. Dostupné z WWW:
<http://epp.eurostat.ec.europa.eu/statistics_axpiindex.php/Glossary:NUTS>. [cit. 2012-12-18].
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Obrazek 2 — Regiony NUTS R

Zdroj: CESKY STATISTICKY URAD, Evropa - NUTSZonline]. Dostupné z WWW:
<http://lwww.czso.cz/cz/mapy/nuts2/html/cz.htm>1.[20013-03-22].

N 1

NUTS vznikly za éelem poskytnuti jednodussiho tzemniho srovnaniupety regionalni
statistiky Evropské unie. NUTS 2 regiony jsouiggbilé ziskavat podporu ze strukturdlnich
fonda Evropské unie.
Eurostat také izdil systém lokalnich administrativnich jednotek Aeatkou LAU (local
administrative unit), ktery séeni na®

* vysSi stupg (LAU 1, diive NUTS 4), kterym jsou oztavany uzemni celky mensi

neZ NUTS 3 (\CR to jsou okresy) a
e nizSi stupa (LAU 2, diive NUTS 5), ktery je tvu@n obcemi nebo jinymi

rovnocennymi jednotkami.

8 EVROPSKA KOMISE LAU2 [online]. Dostupné z WWW:
<http://epp.eurostat.ec.europa.eu/statistics_axptindex.php/Glossary:LAU2>. [cit. 2013-02-17].
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Konkurenceschopnost

K definici konkurenceschopnosti nejsou jednama shodné néazory. Definic
konkurenceschopnosti existuje mnoho, coz bezesgmruisi také s celotadou referegnich
arovni, wi¢i nimZ jsou vztahovany (podnikova konkurenceschspnoregionalni
konkurenceschopnost, narodni konkurenceschophost).

M. Porter hodnoti firmy jako konkurenceschopné,yzbknaji konkureéni vyhodu.
.Konkureréni vyhoda je jddrem vykonnosti podniku na trzictie lexistuje konkurence. Je
tvorena hodnotou, kterou je podnik schopen viitvpro své kupujici a kteraigvysSuje
naklady podniku na jeji vytweni. Hodnota je to, za co je kupujici ochoten zapla vyssi
hodnota prameni z toho, Ze podnik nabidne niZ3i nea konkurenti za rovnocennou uzitnou
hodnotu, nebo Ze poskytne zvlastni vyhody, kteté mez vynahradi vy3si cend.“

Obecrt Ize definovat konkurenceschopnost jako jistou palest Uspsre soutzit na trzich,
ale problém je ve volbkritéria Usgsnosti. Tato kritéria usgnosti se budou liSit podle
subjektu hodnoceni konkurenceschopnosti.

Narodni konkurenceschopnost Ize definovat jako gebst zemy proniknout svym zbozim a
sluzbami na zahra#ii trhy a z mezinarodni smy ziskavat komparativni vyhody.
Regionalni konkurenceschopnost je schopnost relgibrgkonomiky optimalizovat sva
doméci aktiva a tak saifit a prosperovat na nérodnich a mezindrodnichchirza

pfizpisobovat se z#mam nadchto trzich'?

Vykonnost

Vykonnost znamena charakteristiku, kterd popisupdsab, respektive fbe¢h, jakym
zkoumany subjekt vykonavaditou ¢innost na zéklad podobnosti s referénim zpisobem
vykonani (ptibéhu) tétocinnosti. Interpretace posouzeni vykonnostdpoklada schopnost
porovnani zkoumaného a refe¢afho jevu z hlediska stanovené kriterialni Skaly.

M¢éteni vykonnosti je statisticky proces, ktery poroxdné&fektivnost zkoumanénnosti a

posuzuje ji v rdmci srovnani s obdobnyfimnostmi.

9 BENES, M., Konkurenceschopnost a konkarérvyhoda[online]. In: Working paper / Centrum vyzkumu konkurenceschopteské
republiky, ro¢. 2006, ¢. 5. ISSN 1801-4496. Dostupné z WWW: <http://is.imemido/econ/soubory/oddeleni/centrum/papers/wp2006
05.pdf>. [cit. 2013-05-25].

YPORTER, M. E.Konkurerni vyhoda Praha: Grada Publishing, 1994, str. 15 — 16.

M1WOKOUN, R.,Teoretické a metodickéigtupy k vyzkumu regionalni konkurenceschopiiostine]. Dostupné z WWW:
<http://konference.osu.cz/cgsostrava2010/dok/Sko@GS/Modely_a_strategie_reg_rozvoje/Teoreticke etodologicke_pristupy_k_vyz
kumu.pdf>. [cit. 2013-05-25].

2WOKOUN, R.,Teoretické a metodickéistupy k vyzkumu regionalni konkurenceschoptostine]. Dostupné z WWW:
<http://konference.osu.cz/cgsostrava2010/dok/Sko@GS/Modely_a_strategie_reg_rozvoje/Teoreticke etodologicke_pristupy_k_vyz
kumu.pdf>. [cit. 2013-05-25].

BWAGNER, J. Méreni vykonnosti: jak wfit, vyhodnocovat a vyuZivat informace o podnikgikbrnosti 1. vyd. Praha: Grada, 2009, 248
S. ISBN 978-80-247-2924-4.
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Efektivnost je hodnoceni pamu vstupi a vystup (rozdil mezi vstupy a vystupyedstavuje
uzitny efekt). B hodnoceni ekonomické efektivnosti jsou za vstppyaZzovany naklady a za
vystupy vynosy, kdy za efektivni se povazufeyaha vynos nad naklady. Mira efektivnosti

je potom stanovena jaKd:

Rovnice 1 — Mira efektivnosti

e=h'lu’

o V)'/nosyD zisk _  zisk
naklady vynosy naklady

Legenda:

e’ mira efektivnosti

h' mira hospodarnosti
u' mira elnosti

NejdilezitejSim faktorem efektivnosti je tedy rentabilita redfl. ZvySovani efektivnosti Ize
tedy zvySenim vynds které je spojeno se zvySovanim podilu na trhno, gbtiziEji se

zvySovanim ceny, nebo spiSe vice umaanym snizovanim nakléad

“KRAFTOVA, I., PRASILOVA, P.Prosperujici podnik v regionalnim kontexiu vydani. Praha: Wolters Kuw€R, 2013. 156 s.
ISBN 978-80-7357-989-0.

18



1.2 Konkurenceschopnost regionu

V trzni ekonomice je ekonomicky rozvoj spojen smpem konkurenceschopnost jako
zakladnim nititkem dlouhodobé uspnosti nejen firem, ale i statu a jeho jednotlivych
regioni. Vyznam konkurenceschopnosti za posledni rokystzdiky zvySujici se globalizaci
swtové ekonomiky, v jejimz ramci spolu jednotlivénfiy a roviéz zen a regiony sowi

v ziskavani, vyuzivani a udrzovani vSech zakladmijchbnich zdraj (prace, fda, kapital).
Rozvoj podnikatelskych aktivit je umogm odstréaovanim obchodnich a dalSich bariér mezi
staty, coz vede jak kjejich dekoncentraci (mobilmvestice lokalizované v név
industrializovanych prostorech), tak jejich koneant (shlukovani firem). Zthto divoda
ma pochopiteléd svij vyznam i hodnoceni konkurenceschopnosti refjidteré se stalo od
90. let 20. stoleti vyznamnym faktorem regiorakonomického vyzkumd?®
Konkurenceschopnost regionu se dostala do cenjmai24CR po vstupu do Evropské unie.
Jedna se o Siroce definovany pojem, ke kterémuistegx jednoznénd a obeach piijimana
definice.

Nékteré definice konkurenceschopnosti regionu:

» Schopnost rgstské ekonomiky ziskat a udrZzet podniky se stahilnébo vziistajicim
trznim podilem v aktivit a sodasre zajistit stabilni nebo rostouci Zivotni standard
obyvatel'®

e Schopnost (regionu) zvySovat z&tnanost, diverzifikovat produkci, zvySovat
produkt a pidanou hodnotu dostateym tempem tak, aby se obchodni vztahy
vyvijely vyrovnanym zpsobent’

» Schopnost regionu nabidnout vhodné podminky prgduani jednotlivych subjekt—
predevsim firem a jednotlivic Pisobenim v daném regionu subjekty ziskavajitow
vyhodu, kterou by v jiném regionu neziskaly a tste jejich konkurenceschopnost.

Regiony mezi sebou saifi o filakani a udrzeni investic a také obyvatelsfia.

15 VITURKA, M., Kvalita podnikatelského prodi, regionalni konkurenceschopnost a strategiéorégniho rozvojeCeské republikyl.
vyd. Praha: Grada, 2010. 232 s. ISBN 978-80-24 8353

®*STORPER, M.The regional world: territorial development in zofplal economyNew York: Guilford press, c1997, xiv, 338 s.
Perspectives on economic change. ISBN 15-723-0315-8/OKOUN, R., Teoretické a metodickégiupy k vyzkumu regionaini
konkurenceschopnosti [online]. Dostupné z WWW:
<http://konference.osu.cz/cgsostrava2010/dok/Sko@GS/Modely_a_strategie_reg_rozvoje/Teoreticke etodologicke_pristupy_k_vyz
kumu.pdf>. [cit. 2013-05-25].

BENES, M., Konkurenceschopnost a konkuarénvyhodalonline]. In: Working paper / Centrum vyzkumu konkurenceschopteské
republiky, ro¢. 2006, ¢. 5. ISSN 1801-4496. Dostupné z WWW: <http://is.imerido/econ/soubory/oddeleni/centrum/papers/wp2006
05.pdf>. [cit. 2013-05-25].

8 EVROPSKA KOMISE Sixth Periodic Report on Social and Economic Sitweand Development of the Regions of the Europirdan.
1999. In: Topregion.cz: Konkurenceschopnost regjonline]. ReloZila Z. MatouSkova. Dostupné z WWW:
<http://www.topregion.cz/?articleld=1531>. [cit.®B07-16].
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Konkurenceschopny region by s€lmyznaovat:
» vysokou Zivotni drovni,
* vysokou Urovni inovaci,
» ekonomickou vykonnosti
» kvalifikovanymi pracovnimi silami,
* investicemi do wdy a vyzkumu,
» kvalitni a dostupnou infrastrukturou,

» technologicky vysglymi odvétvimi.

1.2.1 Hodnoceni konkurenceschopnosti
Swtove uznavané hodnoceni konkurenceschopnosti vybramgehi Fedstavuji zejména
Zprava o globalni konkurenceschopnosti (Global Cetitipeness Report) Stového
ekonomického féra (World Economic Forum, zkratka FAE a dale Reenka swtové
konkurenceschopnosti (World Competitiveness Yedtpegdavana Institutem préizeni a
rozvoj (Institut for Management and Developmentatka IMD™).
Swtové ekonomické forum @i globalni konkurenceschopnost zemi indexem — Globa
Competitiveness Index, jehoZ zakladem je hodnodesacti pilfa:*

* instituce,

» infrastruktura,

* makroekonomické prosdi,

e zdravi a z&kladni vathni,

» vy3Si vzaélani a Skoleni,

» efektivita trhu zbozi,

» efektivita trhu prace,

* rozvoj finartniho trhu,

» technologicka fipravenost,

» Site trhu,

* inovace.
World Competitiveness Yearbook se zdmje na piizkum schopnosti zemi vytieét a

udrzovat prosedi, ve kterém si mohou podniky konkurovat, tzn. druxeni

WEF je nezavisla mezinarodni organizace, kter&ziepstav séta zapojovanim podnikatelpolitiki, akademik a dalsich dci
spole&nosti do globalnich, regionalnich aipryslovych prograun.

2|MD je $pickova Svycarska podnikatelska kola.

ZLWEF, The Global Competitiveness Report 2012 — Zoh8ne]. Dostupné z WWW: <http://reports.weforumy/global-competitiveness-
report-2012-2013/cit. 2013-04-15].
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konkurenceschopnosti podidik a dale se zathuje na piizkum narodni
konkurenceschopnosti, protoZze podniky operujicarodnim progedi se mohou rozhodnout
rozsfit i potlatit schopnosti konkurovat na doméactirzahranénim trhu.?
IMD ve svych analyzach sledujyii faktory:>®
» ekonomickou vykonnost,
» vykonnost viady,
» podnikovou vykonnost,
* infrastrukturu.
Rozdil mezi analyzou konkurenceschopnosti WEF a Ijen, Zze WEF sleduje jednotlivé
prvky v konkuregnim prostedi zend, kdezto IMD hodnoti konkurenceschopnost ZespiSe
dle sektoit ekonomiky.
Rozsfeni vyzkumu a hodnoceni regionalni konkurencesabsipje spojeno s émicimi se
nézory na Ulohu regidénv ekonomice.Rada ekonorth se domniva, Ze préwegiony jsou
indikatory narodni konkurenceschopnosti, nebdmnkuregni vyhody jsou velmi sil&
lokalizovany a vznikaji z koncentrace vysoce spedaanych znalosti, firem, instituci a
zakaznik a jsou spojeny s tvorbou pozitivnich externaliizsjicich transaéni a inov&ni
néklady firem. Konkrétniiistupy hodnoceni regionalni konkurenceschopnaosti jgevazr
vazané na stanovené cile praktického vyuZiti zightanysledk. Mezi mozné cile p&t®*
* Vyhodnoceni aktualni konkurenceschopnosti
V tomto gipack jsou hlavnimi faktory hodnoceni agregatni ukazagionomického
rastu, nap. dynamické ukazatele produktivity a zé&stnanosti.
» Optimalizace progratnpodpory regionalniho rozvoje
Tato metodika je zaloZzena hlavna ukazatelich identifikujicich rozvojovy potericia
regioni s dirazem na faktory @ujici hnaci sily konkurenceschopnosti regionu,inap
schopnost adaptacefigpisobeni se vyvojovym treich), tvorba inovaci.
V dnesni dob se také vyuziva k hodnoceni konkurenceschopnegiomi moderni metody
benchmarkingu, neboli &eni a analyzy procésa vykoni prostednictvim systematického

porovnavani zkoumaného subjektu s vybranym nejlépénocenym subjektem. Aplikace

2|MD, World Competitiveness Center: Research Methoddlogiine]. Dostupné z WWW:
<http://www.imd.org/research/centers/wcc/researaithodology.cfm>. [cit. 2013-04-15].

2 MD, World Competitiveness Center: Research Methoddlogiine]. Dostupné z WWW:
<http://www.imd.org/research/centers/wcc/researatthodology.cfm>. [cit. 2013-04-15].

24VITURKA, M., Kvalita podnikatelského prodi, regionalni konkurenceschopnost a strategi@regniho rozvojeCeské republikyl.
vyd. Praha: Grada, 2010. 232 s. ISBN 978-80-24 8353
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benchmarkingu na regionalni drovni znamena §orat vykonnost, procesy, praktiky,
politiky a zdroje a aplikovat vysledky pro zlepS&wality regionélniho rozvoj&
1.2.2 Faktory konkurenceschopnosti regionu
Mezi z&kladni faktory regionalni konkurenceschojpiryest:®
e pracovni sila,
» kapitalova sila,

* produktivita.

Pracovni sila
Pracovni sila neboli lidské zdroje jsou v &nosti povaZzovany za jeden z hlavnich faktor
ovliviiujicich konkurenceschopnost regionu. Pracovni sitge totiz cileg ovliviiovat
vSechny ostatni faktory. Lidské zdroje disponuitou prizpasobivosti na v&si podminky a
tak mohou vyuzivat novéritezitosti, které vznikaji na trhu, nebdas reagovat na blizici se
hrozby?’
interpretuje agregatni vysledek regionalnich irkeranezi poptavkou po pracovnicichti(p
rostouci poptavce po pracovnich silach se zvysape podil poptavajicich firem) a nabidkou
pracovnich sil. Poptavka po zbozi a sluzbachjerpoptavku po pracovnich silach, ktera se
prevazré utv&i na makroregionalni Urovni a mezoregiondlni urolknaje). Ritom nabidka
prace je utvéena na mikroregionalni Urovni (obce). Nerovnovahazimpoptavkou po
pracovnicich, ktera je ve velké imisntéiovana do velkych g&st, a nabidkou prace, ktera je
tvorena praceschopnym obyvatelstvemdsni vesnic, na trhu prace ¢asté&né odstraaiovana
formou dojiz’ky do zamndstnani. Dlouhodoba nerovnovdha seéiZze stat vyznamnym
faktorem migrace, kterd modifikuje vytkenou prostorovou strukturu osidléfi.
Hlavnimi faktory, které ovliiiuji pracovni silu, jsod’

» efektivita trhu prace,

» socialni politika,

* migrace.

25VITURKA, M., Kvalita podnikatelského progdi, regionalni konkurenceschopnost a strategi@rednino rozvojeCeské republikyl.
vyd. Praha: Grada, 2010. 232 s. ISBN 978-80-24 8353

% SLANY, A., Faktory konkurenceschopnosti: (komparace zemi \t-4)yd. Brno: Masarykova univerzita, 2007, 277 s.

ISBN 978-80-210-4455-5.

2" ADAMEK, P., CSANK P., ZIZALOVA P. Regionalni hospod&ka konkurenceschopnostifucka pro peedstavitele viejné spravy
[online]. Dostupné z WWW: <http://www.czechinvesgflata/files/prirucka-verejna-sprava-208.pdf>t.[2013-03-09].

ZVITURKA, M., Kvalita podnikatelského prosdi, regionalni konkurenceschopnost a strategiéoredniho rozvojeCeské republikyl.
vyd. Praha: Grada, 2010. 232 s. ISBN 978-80-24 8353

2 SLANY, A., Faktory konkurenceschopnosti: (komparace zemi .V4) vyd. Brno: Masarykova univerzita, 2007, 277 s.
ISBN 978-80-210-4455-5.
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Efektivni fungovani trhu prace je jednim z hlavnf@bdpoklad pro schopnost ekonomiky
dosahovat dlouhodobého hospisié&ho @istu. Z pohledu nabidky prace jsou vyznamné dva
faktory, které ovliviuji konkurenceschopnost, a to je ¥leshostni struktura a mobilita trhu
prace. Pouze vzthna a mobilni pracovni silatide pozitivié ovlivnit konkurenceschopnost
regioni. Poptavka po praci je zavislédeplevSim na produktivitprace, pracovnich nakladech
(véetre zdareéni prace), odétvové struktiie ekonomiky a nie regulace pracovniho trhu.
Celkova funknost a flexibilita trhu prace je z velk&sti ovlivrena jeho institucionalnim
ramcem. EliSna legislativni ochrana snizuje flexibilitu trtprace. Zastnavatelé z obavy
vzniku dodaténych naklad v piipact rusSeni pracovniho mista neiniciuji tvorbu novych
pracovnich mist®

Socialni politika je konkrétni jednani statu, ktarje ovliviovana socialni realita dané
spole&nosti v Sirokém r&itku. Jedna se o oblast hosptsk& politiky, jejimz cilem je
eliminace socialnich tvrdosti, které doprovazejigovani trznihno mechanismu. Zabyva se
prevazre politikou zangstnanosti, mzdovym vyvojem a socialnim zabéepém. V nejuzsim
pojeti jsou pedmeétem socidlni politiky opdéni v oblasti dchodového zabezpeni,
zabezpeéeni v gipac nemoci, socialni p& a pomoci rodindm <ti. V tomto pojeti je
socialni politika souborem ogfahi ve prosgch osob, jejichZ Zivotni Urovieje alespé po
uréitou dobu zajiBovdna ze spotenskych spdebnich fond. VysSSi mira podpory

Vv nezangstnanosti a zvySovani socialnich davekZzm vést k demotivovani obyvatelstva
hledat a udrZet si pracovni misto.

Migrace je znina trvalého pobytu. 8 se na vnitni a mezinarodni. Vrii migrace se
uskuténuje v ramci statu. Mezinarodni migrace jeéna trvalého pobytu za hranice statu.
Migrace jak vnitni, tak vrjSi ovliviuje konkurenceschopnost regionu pozitivinow
pristthovani) a negativh(odsthovani). Bi pusobeni pozitivni a negativni migrace zalezi na

tom, jak je region lukrativni v porovnani s ostatnfegiony>?

Kapitalova sila
Kapital jsou zdroje vyuzivané k tvaribohatstvi. Tyto zdroje mohou mitznou formu podle

jejich v&cné podstaty (majetek hmotny, nehmotny, fimdp a podle Gelu (vyrobni,

YMPOCR, Analyza konkurenceschopnoStské republiky2010, 38 s. Dostupné z WWW:
<http://www.google.cz/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&saa=web&cd=3&ved=0CD4QFjAC&url=http%3A%2F%2Fdownloamgho.cz%2Fg
et%2F40914%2F46007%2F555186%2Fpriloha001.pdf&ei6iiav GNYnLsgallY GOBQ&uUsg=AFQjCNG4gCDQ6zbYL4INeQn2dE
OPAXQ&bvm=bv.43287494,d.Yms&cad=rja>. [cit. 2013-07].

S171ZKOVA, J., KREBS, V. Zaklady socialni politikyl. vydani. Praha: Vysoka $kola ekonomicka, 1989BN 978-807-0799-758.
2DEMOGRAFICKE INFORMACNI CENTRUM, Demografické procesy: Migradenline]. Dostupné z WWW:
<http://demografie.info/?cz_migrace_obecne=>. g1 3-04-15].
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bankovni, obchodni). Kapital ma schopnost zhodnacee, to znamena, vy vystupy

s wtsi hodnotou, ne? je cena vsiLil

Kapital jsou penize investované do podnik strofi, zasob, pohledavek a jinych aktiv, které
jsou vyuzivany k efektivnicinnosti. Kapitalem se oztaji jednak prosedky ugené

k investovani a jednak piaené investice zthto prostedki.?*

Adam Smith, zakladatel klasické ekonomie, v rocélfoznamenav:

» (...) ¢lovék negemysli o tom, Zze by z malych zasob mohl ziskethdd. KdyZ ma ovSem
vice, nez kolik std jeho okamzité sp&eke, snazi se opat si z tétocasti dichod (...),
zasoby se rozti na dw casti. Tacast, z nizeka dichod, se nazyva kapitalem. Druégst
slouzi jeho pimé spotekbs (...).

Celkové zasoby (...) seipozere dkli na (...) ¥ sloZky, z nichZz kazda ma své zvlastni poslani
nebo uéeni. Prvni z nich je sloZzka vyhrazena pro bezpedsi spaebu a vyznéuje se tim,
Ze nevynasi zadnyadhod nebo zisk (...), druhou &chto ti sloZzek, na & se rozpadaji
celkové zasoby spalrosti, je fixni kapitél; vyznauje se tim, Ze poskytujaeichod nebo zisk,
aniz obiha nebo #&mi majitele (...). Teti a posledni Zthto ti sloZzek, v 8Z se rozpadaji
celkové zasoby (...), je kapital @&my; vyzn&uje se tim, Zze vynasuidhod jedig tehdy, kdyz

obiha, neboli rni své majitele.”

Kapitalova sila se podle subjékileni na:
» kapitalovou silu podnikatelského sektoru,
» kapitalovou silu viejného sektoru,

» Kkapitalovou silu obyvatelstva.

I. Podnikatelsky sektor a kapitalova sila
Podnikatelsky sektor t¢dsouhrn podnikatelskych subjéktize hovdit o souboru podnik
Podnik je zaloZzen zacalem podnikani. Podnikani je vymezeno Obchodninorzikem jako
soustavnacinnost provadna samostath podnikatelem vlastnim jménem a na vlastni
odpowdnost za &elem dosaZeni zisku. Podnikatelem je podle z&R®na:

e 0soba zapsana v obchodnim tdst,

* 0soba, ktera podnikéa na zalkdadvnostenskeho opravni,

B3KRAFTOVA, I., PRASILOVA, P. Prosperujici podnik v regionalnim kontexiu vydani. Praha: Wolters Kun€R, 2013. 156 s.
ISBN 978-80-7357-989-0.

3BREALEY, R. A,, MYERS, S. C.Teorie a praxe firemnich finandPraha: Victoria Publishing, 1992, 1 sv. ISBN &B&524-4.
SSMITH, A., Pojednani o podstaia pivodu bohatstvi narad Praha: Liberalni institut, 2001. ISBN 80-853894,5tr. 239 — 243.

% CESKO, Zakort. 513 ze dne 5. listopadu 1991 Obchodni zakonilShirka zakoi Ceské republikyl 991 ¢astka 98, s. 2474-2565.
Dostupny z WWW: <http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-aal/>. [cit. 2013-05-25].
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* 0soba, ktera podniké na zakigmhého nez Zivnostenského oprémhpodle zvlaStnich
predpidi,
* 0soba, ktera provozuje zédtlskou vyrobu a je zapsana do evidence podle z\lastn
piredpisu.
Hlavni ¢innosti podniku je hdi realizovani vyroby, nebo poskytovani sluzeb. Podni
piedstavuje soubor vyrobnich fakiio(prace, fida, kapital, technologie), prastinictvim
se sougkdilo na maximalizaci dil z finartni oblasti podniku — maximalizace zisku,
maximalizace rentability celkového vlozeného kdpitdieziti firmy. V sowkasné dob je
akceptovan cil maximalizace bohatstvi vlasiniizn. maximalizace trzni hodnoty formy pro
jeji vlastniky. Pro dosazeni tohoto vrcholného @dlewutné splinit soubor dich cili, které
jsou stanoveny v jednotlivych oblastegihnosti podniku. Tyto cile jsou zobrazeny v tabulce

¢ 1¥

Tabulka 1 — Diki cile podniku

Podnikova oblast Mozné cile

» zvySeni zisku
» zvySeni pidané hodnoty
» optimalizace cash-flow

Finartni a majetkova oblast * snizeni vazanosti pracovniho kapital

—

» optimalizace finaéni struktury
» zlepSeni vybru a hodnoceni

investenich projeki

» realizace vyrobkové a technologické
inovace

Vyrobni oblast * racionalizace vyroby

» zvySeni kvality produki

* zvySeni objemu vyroby

» zvySeni spokojenosti zakaziik

Obchodni oblast » dosazeni lepSi obchodni vykonnosti

1=

stanovené vySe odbytu

S’"TETREVOVA, L., Verejny a podnikatelsky sektdt. vyd. Praha: Professional Publishing, 2009, 4.98BN 978-80-86946-90-0.
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» zvySeni trzniho podilu

» zlepSeni organizace prace
» zkraceni provozniho cyklu
» zvySeni produktivity prace
o * zameieni prace manazer
Organiz&ni oblast
» vytvareni podminek pro dalSi rozvoj
podniku
* prizpasobeni struktury podniku

globalnim trendm

» implementace dokonalého
informainiho a komunik&niho

) systemu

Informacni oblast

» zvySeni podpory rozhodovaciho
procesu pomaoci ICT, identifikace

skrytych souvislosti a predikce

» zajiSéni pee o kvalifikatni rast

zanestnand

Ul
—_

o * zajiSéni rastu mezd a poskytovani Sir
Personalni oblast o
socialni vyhody zagstnan@m
* priprava zamsstnand na vstup do

mezinarodni &by prace

Zdroj: TETREVOVA, L., Vetejny a podnikatelsky sektor. 1. vyd. Praha: Pradess Publishing, 2009, 190 s.
ISBN 978-80-86946-90-0.

Podniky se z narodohospddikéeho hlediskaleni na od¥tvi, které se zabyvajiiznorodou
¢innosti. Klasifikace ekonomickyctinnosti (zkratka NACE), vyuZivana praéaly Ceského
statistického fadu, rozlisuje®®

* zemedglstvi, lesnictvi a rybistvi

e téZba a dobyvani,

e zpracovatelsky gmysl

* energeticky pimysl,

* vodohospodétvi,

BCESKY STATISTICKY URAD, Klasifikace ekonomickyafinnosti (CZ-NACEJonline]. Dostupné z WWW:
<http://www.czso.cz/csu/klasifik.nsf/i/klasifikacekonomickych_cinnosti_%28cz_nace%29>. [cit. 2013:0b
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Podniky v fiznych od¥tvich se liSi patbnou vysi kapitalu, protoZze kazdé & je jinak
kapitdlow narané. Zvlas¢ praimyslova od¥tvi pofrebuji mnohem vice kapitalu na
investovani do strojniho #Haeni. Naopak mensSi geba kapitalu je v odédvich, které
poskytuji sluzby, které nevyzaduji velké investimefixnich aktiv, protoze hlavnim faktorem

stavebnictvi,

obchod,

doprava,

ubytovani a pohostinstvi,
informatni a komunikani ¢innosti,
pergznictvi a pojigovnictvi,
realitni¢innost,

profesni, ¥decké a technick&éinnosti,
administrativniinnosti,

verejna sprava, obrana a bezpest,
vzklavani,

zdravotni a socialni ge,

kultura a cestovni ruch,

ostatnic¢innosti.

aspechu jsou lidé, ktd sluzby vykonavaiji.

Prehled regionalni struktury ekonomickych subjekt jednotlivych od¥tvich podava

nasledujici tabulka. 2.
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Tabulka 2 — Struktura ekonomickych subjekti dle odwtvi v regionech NUTS 3 v roce 2012
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< @ S fo} ° @ b o i) - 5 IS ) @ o
© = < N S 17 o '© @ © < k=) £ s o
[N (%) = o N4 o) ] 4 o X = o N = 0
Zemsdglstvi, lesnictvi a rybistvi 7056 13422| 10615 8961| 3115 5971 4591 6 977 5 867 8156| 12708 6 587 5904 8637] 108567
TéZzba a dobyvani 10p 104 37 31 33 57 33 32 28 20 64 27 17 82 667
Zpracovatelsky gmysl 37854 37488 18352 17606| 8162 18575 17696 17461 16039| 14758 36913| 17 355| 21949| 28919| 309 127
Energeticky pimysl 744 695 638 1043 167 374 207 470 388 371 1281 358 562 465 7 763
Vodohospodgstvi 1843 1439 506 629 365 881 464 536 542 378 1462 538 525 1038 11 146
stavebnictvi 49212 43512| 21143| 17947 9349| 24506 17307 17666 15385 14161| 35879 17223] 17880 27963] 329 133
Obchod 146 759 78902| 32107| 36267| 21682 47659 28594| 32817 27217 21773 65519 31186| 30617 61976] 663075
Doprava 13033 10840 3816 4264| 2249 5349 2920 3337 2877 2741 7073 3858 3743 6 208 72 308
Ubytovani a pohostinstvi 19794 15777| 11201 8670, 6450 11509 8 026 8914 5626 5137 13794 7675 7070| 12466] 142109
Informasni a komunikani ¢innosti 19506 6375 2048 1825 799 2 564 1594 1951 1 666 1311 5629 2080 2198 3692 53 238
Peréznictvi a pojigovnictvi 5486| 4207 5379 2211 1358 3882 1789 2476 2321 3009 7780 2414 3514 5003 50 829
Realitnicinnost 595871 14189 7150 6847 6214 8011 4297 5217 4233 3685| 14249 5398 4379| 11165] 154621
Profesni ¥decké a technick&nnosti 108 529 41004 20003 16319 8902| 19823| 14150 14661 12404/ 11906/ 43638 16828 15834| 34056] 378057
Administrativni¢innosti 2888 1260 329 536 253 376 321 288 255 233 540 301 387 872 8 839
Vefejna sprava, obrana a bezpest 255 2578 1765 1378 261 780 603 1162 1146 1768 1531 1023 771 828 15 849
Vzdglavani 883§ 5000 2 558 1967 931 2 453 1927 2010 1 868 1667 4528 2282 2 056 4243 42 326
Zdravotni a socialni gé 6 652 3470 1844 1724 1017 2434 1383 1766 1436 1376 3734 2042 1882 3426 34 186
Kultura a cestovni ruch 12099 7282 3955 3393| 1869 4087 2792 3244 2798 2363 6 283 3479 2926 5890 62 460
Ostatni¢innosti 32192 24242 11827 10714 6092| 12755 8092 10837 9 055 8313| 21200{ 10548 10482 18815] 195 164
Neza&azeno 12 413 11239 4818 5418 3835 7 080 3122 3550 4182 3452 10503 3999 5573 9 006 88 190
Celkem 544 840 323 025 160 091| 147 750 83 103| 179 126| 119 908| 135 372 115 333| 106 578 294 308| 135 201| 138 269| 244 7501 2 727 654

Zdroj: CESKY STATISTICKY URAD, Ekonomické subjekty podle @tii (NACE)[online]. Dostupné z WWW:
<http://vdb.czso.cz/vdbvo/tabparam.jsp?vo=tabulkasikisel0=1&cislotab=ORG9030UC&Kapitola_id=441&voabulka&go_zobraz=1&childsel0=1&pro_1_112=CZ080>.

[cit. 2013-05-10].
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NejvétSi patet ekonomickych subjektzahrnuje obchod, ktery navazuje na mnohostdya
piedprodava jejich vyrobu. Dale jsou to profesrijecké a technickéinnosti, ve kterych
figuruji hlavré podniky jednotlivé. Tietim nej@étSim odétvim dle pd@tu subjeki je
zpracovatelsky mmysl, u kterého se ipdpoklada neptSi poteba kapitalu na vyrobni
zarizeni. Z této struktury ekonomickych subjekielze ukit, jaka odwtvi predstavuji nejtsi
kapitdlovou silu podnikatelského sektoru, protoz2d¥ subjekt méa rozdilnou velikost a

pravni formu a zejména kapitalovou feitu.

Dle pravni formy podnikani se podniky rahai do tichto skupin®
* Podniky jednotlivce
Jedna se o podnik vlasty jednotlivcem, ktery sdidi prevazmr Zivnostenskym
zadkonem. Pat sem pevazr Zivnosti, které jsouizzeny na zéaklad zivnostenského
opravreni, déle Zivnosti koncesovane, které vyzaduji slemidalSim organem. DalSi
podniky jednotlivce jsou tdeny zenddélci, kteri podnikaji na zaklad mistnich
piedpisi, a podnikatelé, kie jsou cleny profesni komory (advokati, l&kanot&i
atd.).
e Statni podniky
Jsou fizovany a vlastény statem pro poskytovaniienych sluzeb (poStovni sluzby,
zdravotni a socialni ge, Skolstvi, soudnictvi apod.).
* Druzstva
Spole&enstvi osob, které vzniklo za ¢alem podnikani, nebo zajdvani
hospodéskych, socialnich nebo jinych geb svychtlena.
*  Obchodni spokosti, které se dale roddji na:
o Osobni spolknosti
Jsou to veejré obchodni spolmosti, které se zakladaji na podikiad
spol&enské smlouvy uzd@ené minimald dvema spoléniky, ktei ruci za
zavazky spolénosti celym svym majetkem, a komanditni spotesti, tvadené
alespa jednim komplementam, ktery rdi svym majetkem, a komanditistou,
ktery riei do vySe nesplacenych vkiad
o Kapitalové spolénosti
Pati sem spolénosti s réenim omezenym, jejichz majiteli jsou spoieci,

ktefi ruci za zavazky spotmosti do vySe nesplacenych vkiada akciové

3 KASIK, J., Podnikovéa diagnostikeDstrava: Tandem, 1998, 343 s. ISBN 80-902-1674-9.

29



spolenosti, které jsodtizeny akcion# (vlastnici akcii). Akcion#& za zavazky
spole&nosti nergi.
S pravni formou souvisi i namost podnikani na pigbu kapitalu. Nejménnarané na
kapital jsou podniky jednotlivce a postupnou slogit zaloZzeni podniku dle pravni formy
nariistd poteba kapitalu a tofpvazri u obchodnich, resp. kapitalovych spolesti, které
maji zakonem stanovenou vySsi zakladniho kapitabuvgnik spolénosti.
Prehled struktury podniku dle pravni formy za jedivétl regiony prezentuje nasledujici
tabulkac. 3.

Tabulka 3 — Struktura ekonomickych subjekti dle pravni formy v krajich za rok 2012

Registrované subjekty

Kraj Eiil?e”&'{;ke Podniky Statni Osobni | Kapitalové

celkem jednotlivce podniky spolenosti spolenosti
Hlavni mssto Praha 544 840 305 873 87 2000 156 344
Stredaiesky kraj 323 025 253 093 30 606 30 022
Jihatesky kraj 160 091 126 631 10 464 14 174
Plzaisky kraj 147 75( 108 514 6 321 14 071
Karlovarsky kraj 83 103 60 500 9 176 8 942
Ustecky kraj 179 126 137 639 28 779 16 837,
Liberecky kraj 119 908 95 852 13 527 10 152
Kralovéhradecky kraj 135 372 107 861 18 374 11 761
Pardubicky kraj 115 338 91 552 5 486 9 664
Kraj Vysadina 106 578 85 707 3 255 7 643]
Jihomoravsky kraj 294 308 217 394 43 743 23 867
Olomoucky kraj 135 201 108 760 8 323 11 763
Zlinsky kraj 138 269 112 174 10 261 13 623
Moravskoslezsky kraj 244 7530 194 177 19 598 25 639
CR celkem 2727 654 2 005 727 289 7913 354 504

Zdroj: CESKY STATISTICKY URAD, Ekonomické subjekty podle pravni forfopline]. Dostupné z WWW:
<http://vdb.czso.cz/vdbvo/tabparam.jsp?voa=tabutial®tab=0ORG9020UC&&kapitola_id=441>.
[cit. 2013-05-10].
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Ze struktury v tabulce&. 3 je patrné, Ze nejvice podhilpiasobi v Praze, kterd ma né&fsi
podil kapitalovych spotaosti. ProtoZe s kapitalovymi spéit@stmi se poji nejtsSi objem
investic, Ize pedpokladat, Ze Praha mé& nggi kapitalovou silu mezi regiony.

Kapitalova sila podnikatelského sektoru je zalozemgodnikovém kapitalu. Ve financich a
Gcetnictvi se pod pojmem podnikovy kapital rozumi lsouvSech petz, vlozenych do
celkového majetku podniku viastniky (spaiéky, akciondi) a wiiteli. Podnikovy kapital se
tedy sklada z vlastniho a ciziho kapitalu a jsou fihancovana aktiva podniku. Rozhodujici
cast podnikového kapitdlu je vazana v hmotném a oémdm investinim majetku,
neperzni ¢asti finakniho majetku, zasobach a pohledavkach. Zbyteki tymrézni
prostedky*°
Kapitalova sila podnik je zavisla jednak na objemu vioZenych pfedki a dale na
kapitalové struktte. Jednim z aill finantniho fizeni podniku je dosahnout optimalni
kapitalové struktury.
Optimalizace kapitélové struktury podniku je Siraligkutovanym tématem jak z teoretického
hlediska, tak i z hlediska praktické aplikace v ka@ntnim podnikuf*
Posuzovani relace vlastniho a ciziho kapitalu gnaynnym problémem formovani finam
struktury podniku. Tvorba kapitalové struktury jeienéna naklady na vlastni a cizi kapital
(= cena kapitalu). Cenou kapitalu u vlastnich gdse rozumi vySe dividendy — podilu na
zisku, kterou podnik zajisije svym vlastnikm (u akciové spolmosti je to vySe zisku
piipadajici na 1 akcii). Naklady ciziho kapitalu jsowoky, stanovené urokovou sazbou
z dluhu??
Néklady jednotlivych drulkapitalu jsou zavisl&®

* na dol splatnosti kapitélu,

e na stupni rizika,

* nazmsobu Uhrady nakladkapitalu podnikem.
Cim dlouhodobjsi je doba splatnosti investice, tingt§i vynos se &kava. Déle je cena
kapitalu spojena se stupn rizika. Cim wtsi riziko dodavatel kapitalu podstupuje, tim vy3si
cenu za fislusny kapital pozaduje. Zdhto divodi je nejlevigjSi kratkodoby cizi kapital,

drazsi je dlouhodoby cizi kapital a nejdrazsi zdiki&kapital. ProtoZe vlastnicigbiraji vyssi

4OVALACH, J., Finanéni #izeni podniku2. aktualiz. a roz$. vyd. Praha: Ekopress, 1999,s. ISBN 80-861-1921-1.

“THRDY, M., STROUHAL, J.Finan¢ni 7izeni Vyd. 1. Praha: Wolters Kluweteska republika, 2010, 226 s. ISBN 978-80-7357-580-9
“2VALACH, J., Financéni #izeni podniku2. aktualiz. a roz$. vyd. Praha: Ekopress, 1998,s. ISBN 80-861-1921-1.

4VALACH, J., Investini rozhodovani a dlouhodobé financovavyd. 1. Praha: Ekopress, 2001, 447 s. ISBN 80-B#38-6.
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riziko, pozZaduji vySSi vynosy, nez jaké by dostai Urocich, kdyby prosdky ulozili do
bezpeénéjSich finarknich investic. Pro podnik jsou bezpe&jsi vlastni zdroje, protozZe
nevyzaduji splaceni, nevyZzadujt$inou stalé urokoveé platby bez ohledu na dosazéesky
Za to v8ak podnik plati nejvysi naklady na kagital
Zavedeni ciziho kapitalu do kapitalové strukturypi&u s sebou iimasi nespornou vyhodu
v levrgjSim druhu kapitélu, ktery je navic podpa moznosti deové uznatelnosti placenych
aroka (snizeni zékladu pro vypet darg z pijmua pravnickych osob = tzv. davy §tit). Na
druhé straé s vysSi zadluzenosti podniku cizimi zdroji vznikako financni tisré a nasledné
insolvence a bankrotu podniKu.
Do finartni tisré se podnik dostavatripnedodrzovani svych zavazkvaci véritelim. Hi
prohlubovéani finaéni tisre maze dojit az k vyhlaSeni konkurzu (bankrotu) firnmareni
tisai Ize dilit na:*®

» relativni — podnik nedostava svym zavazk aktiva podniku jsou&tsi nez zavazky,

* absolutni — neschopnost splacet, zavazky jstisi \nez aktiva (vlastni zdroje jsou

zaporne).

Finartni tiseéi s sebou finasi dodaténé naklady — naklady finani tisre. Tyto naklady se
roz&luji na naklady Upadku a naklady vyplyvajici z Kdafi zajmi mezi vlastniky a
manazeryi vétiteli. Néklady upadku jsou veSkerdéimpé a nefimé néklady, které vznikaji
v dasledku finagnich obtizi firmy. Jsou toizné poplatky pravnikn a expefim, dale i
hrozicim Upadku vznikaji dalsi némé naklady nap zvySené uroky pozadovanéineli,
ktefi si tak kompenzuji vyssi riziko, snizeni hodnotydpikovych aktiv, pokles zajmu o

produkty, odchod vysoce kvalifikovanych pracovinfk

Teorie optimalizace kapitalové struktury

Existuje mnohotrznych nazak na optimalizaci kapitalové struktury, ze kteryehvybrano
pét zakladnich teorii, které jsou dale charakteringva

1. Klasicka / tradini teorié®

Klasicka teorie optimalizace kapitalové strukturgdpiku povazuje za optimalni takové
sloZeni kapitalu, i kterém jsou minimalni gmmérné naklady kapitalu podnikuipstabilnich

vynosech a zaroviepodnik dosahuje své maximalni trzni hodnoty.

4 VALACH, J., Investiini rozhodovani a dlouhodobé financovavyd. 1. Praha: Ekopress, 2001, 447 s. ISBN 80-B#38-6.

45HRD\'(, M., STROUHAL, J. Financni 7izeni Vyd. 1. Praha: Wolters Kluweteska republika, 2010, 226 s. ISBN 978-80-7357-580-9
46 VALACH, J., Investini rozhodovani a dlouhodobé financovand. 1. Praha: Ekopress, 2001, 447 s. ISBN 80-B%38-6.
4TVALACH, J., Investini rozhodovani a dlouhodobé financovawd. 1. Praha: Ekopress, 2001, 447 s. ISBN 80-B%38-6.

“8HRDY, M., STROUHAL, J.Finar¢ni 7izeni Vyd. 1. Praha: Wolters Kluweteské republika, 2010, 226 s. \&bani @&etnich vCR
(Institut certifikace Getnich). ISBN 978-80-7357-580-9.
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2. Modigliany-Milleriv pristup

Modigliany a Miller dali s¢tu dva teorémy v letech 1958 — 1963, dnes zname [k
tvrzeni | a MM tvrzeni Il.

Predpokladem pro jejich tvrzeni je financovani poceenymi papiry — akciemi a obligacemi.
MM tvrzeni |

Firma neniZze zngnit celkovou hodnotu svych cennych papipouhym rozdlenim
hotovostnich tok do iznych proud. Hodnota firmy je ufena jejimi realnymi aktivy, a ne
cennymi papiry, které vydava.

Kapitalova struktura je tedyfipdanych investinich rozhodnutich nepodstatnde&pokladem
modelu je dokonaly kapitalovy trh (okamZita reakeeznény poptavky a nabidky, poptavka
a nabidka kapitalu je elastickd), a neexisten@ewtsho systéme’

MM tvrzeni Il

Pozdji pripustili existenci dani a tvrdili, Ze pro firmu fepSi se vice zadluzovat, aby vyuzila
danového Stitu. OvSem nebrali v Gvahu naklady fimanisre.

Oc¢ekéavana vynosova mira z algyné akcie zadluzené firmy jgipio uneérnéd pondru dluhu
ke jmeéni (poreru ciziho kapitalu k vlastnimu) vyjéenému v trznich hodnotach. Rychlost
zavisi na rozdilu mezicekavanym vynosem z portfolia &ekavanym vynosem z ciziho

kapitalu®*

Rovnice 2 — Gekavané vynosy ze jréni

rE:rA+\c/:—E*(rA —rD)

Legenda:

re ocekavany vynos ze §mi

ra ocekavany vynos z portfoliadekavana rentabilita trzni hodnoty vSech akcif)

o ocekavany vynos z ciziho kapitalu

CK cizi kapital

VK vlastni kapital

Pokud je firma financovana pouze z akcii, tak seovna k. F¥i financovani se stejnym

ponerem akcii a obligaci se zvysi celkovy vynos o rbzdézi rn a . Rychlost déistu
celkového vynosu je ovliwma kapitdlovou strukturou. S vySSim zadluZzenim erasgni
hodnota firmy rychleji. Se zvySujicim zadluZzenimpsendsi riziko na majitele obligaciiiP

49 MODIGLIANI, F., MILLER, K. H., ,The Cost of CapitaCorporation Finance and the Tudory of Investridnt American Economic
Review48: 261 — 297.

50 BREALEY, R. A., MYERS, S. CJeorie a praxe firemnich finandicGraw-Hill Inc., Victoria Publishing, 1992.

51 MODIGLIANI, F., MILLER, K. H., "Corporate income iés and the cost of capital: a correction", American Economic Revie®3:
433 — 443,
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zvysujicim se podilu dluhu roste riziko nefsin zavazku. S rostouci mirotiguluZzeni setst
re zpomaluje, protoZze drzitelé rizikového dluhtelpiraji ¢dst podnikatelského rizika a
poZaduji vy3si vynos. Tuto problematiku grafickyzornuje grafs. 1.2

Graf 1 — Disledky MM tvrzeni I

Vinosova rg - ocekavany vinos z jméni

mira

Ip - ofekavany vinos z dluhu

i —— ——-
Bemizikovy dluh Rizikovv dluh  Cizi kapital / Vlastni kapital

Zdroj: BREALEY, R. A., MYERS, S. C.Teorie a praxe firemnich finand¥icGraw-Hill Inc., Victoria
Publishing, 1992, str. 435 — 436.

3. Kompromisni teorie kapitalové struktciy

Tato teorie povazuje za optimalni vyrovnani ponitho efektu drokového davého Stitu a
nakladi financni tisré. Tento @istup je zaloZzen na obdobném principu jako Kklastekiie,
ale navic zdraziuje vliv objemu a stability podnikového zisku a dideru dlouhodobych
aktiv. Doporéuje, aby se zadluzovaly vice podniky, které majSiv podil dlouhodobych
aktiv.

U kompromisni teorie je problémem stanoveni nakléidancni tisré. Jedno z moznych
doporieni je stanovit tyto naklady jako vydaj na fiktiymjiS€ni proti bankrotu podniku, tj.
jako platby fiktivni poji§ovrg, ktera chrani podnik proti bankrotu.

52 BREALEY, R. A, MYERS, S. CTeorie a praxe firemnich finandicGraw-Hill Inc., Victoria Publishing, 1992.
53HRD\'(, M., STROUHAL, J. Financni 7izeni Vyd. 1. Praha: Wolters Kluweteska republika, 2010, 226 s. ISBN 978-80-7357-580-9
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4. Teorie Brealeyho a Myer¥e

uréuje ¢tyfi dimenze kapitalové struktury:

Darg

Pokud spolénost plati da# zvySené zadluzeni spolosti povede ke snizovani dan
piijmu placené podnikem a zvysi idglacenou investory. Pokud ma spuolesti
vysoké akumulované ztraty, néhe si snizit da&a zvySenim dluhu. Podniky se
stabilnim a vysokym ziskem budou platit dsstale, ale i ony mohou mit problémy
s vyuzitim daového arokového Stitu, jestlize se zadlutilip Brealey a Myers
doporuwuji zadluZovat spotosti, které si mohou byt v rozumnérmijisté, Ze dgovy
Stit vyuziji. Pro spoknosti, které nemohou vyuzit #lavy Stit, je zadluzovani
nevyhodne.

Riziko

Finartni tiser je nakladna, auz k upadku dojdeéi nikoliv. Riziko finareni tisre je
pravéEpodobrgjSi  pro firmy s vysokym podnikatelskym rizikem. Taklmto
spole&nostem seifliSné zadluZzovani nedopaiuje.

Typ aktiv

Firmy, jejichz hodnota zavisi naistovych pilezitostech, nebo na nehmotnych
aktivech, maji wtSinou vysSi naklady fingni tisre. Tyto firmy si s ¥tSi
pravdpodobnosti nechaji ujit vyhodné invésfi piilezitosti, a pokud dojde k Upadku,
tak jejich hodnota prudce klesa. Podniky s podstat&tSinou nehmotnych aktiv si
v praméru pajéuji méré nez podniky, které vlastni aktiva s prokazatelhodnotou,
ktera se da axit nakoupenim.

Finareni volnost

Dlouhodol je hodnota podniku zavisla na kapitalovych invashi a na provoznich
rozhodnutich nez na jejich financovani. Firmy b§lyrudrZovat dostataou finargni
volnost, tzn. mit penize rychle k dispozici proippd objeveni dobré inveti
piilezitosti. Finakni volnost je vhodna pro podniky s bohatymistovymi
prilezitostmi, jejichZ¢ista sodasna hodnota je kladna. Rostouci sgrobsti obvykle

usiluji o konzervativni kapitdlovou strukturu (nééiuhu).

Doporwuji zadluzovat podniky, kterécéekavaji zisk a budou platit dandale podniky

s menSim rizikem, které vlastnfgvazr hmotna aktiva a které néskavaji volné finaéni

54BREALEY, R. A., MYERS, S. C.Teorie a praxe firemnich finandiicGraw-Hill Inc., Victoria Publishing, 1992.
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prilezitosti. Tato teorie nestanovuje optimalni kalavou strukturu, jen dopotuje jak se ma

firma chovat®

5. Teorie Inky a lvana Neumaierovyéh
Rika, Ze optimalni kapitalova struktura existujedighpokud je rentabilita viastniho kapitalu
nejétsSi. Zarovaé s naphovanim tohoto kritéria dochazi k maximalizaci trZhoédnoty

podniku.

Zadna z teorii neposkytuje'gsny navod na stanoveni optimalni struktury. Klasiteorie
optimalizace kapitdlové struktury je schopna&ifai konkrétni hodnoty zadluzZeni, spwie
s teorii Neumaierovych, ale vznika problém stanovekladi vlastniho a ciziho kapitalu
v zavislosti na vySi zadluZeni. Byly publikovany spapy, jak se <tnito probléemy

vypoiadat®’

Il. Veiejny sektor a kapitalova sila

Vetejny sektor vznikl jako reakce na trzni ekonomikjeja problémy (selhani). Trh selhava
ve ttech zakladnich oblastech, a to v oblasti efektj\ptptoze trh je nedokonaly, a unioge
vznik monopol, oligopoli a kartelovych dohod. Dale v oblasti stability jsptoblémy
scasténou nezardstnanosti obyvatel a vysokou mirou inflacgetl oblasti je oblast
spravedinosti a hodnot, kde dochazi k sbadani obyvatel podleiznych majetkovych
poneria a vznika chudoba. Poslanimigmého sektoru je eliminacéchto negativnich vlii
tim, Zetesi disledky selhani trhu a snaZi se jitegchazet®

Z&kladni rysy veejného sektoru jsou zobrazeny v nasledujici takulde

55HRDY, M., STROUHAL, J.Financni izeni Vyd. 1. Praha: Wolters Kluwgteska republika, 2010, 226 s. ISBN 978-80-7357-580-9
56HRDY, M., STROUHAL, J.Financni izeni Vyd. 1. Praha: Wolters KluwgFeska republika, 2010, 226 s. ISBN 978-80-7357-580-9

57HRDY, M., STROUHAL, J.Financni izeni Vyd. 1. Praha: Wolters KluwgFeska republika, 2010, 226 s. ISBN 978-80-7357-580-9
STETREVOVA, L., Ve'ejny a podnikatelsky sektdr. vyd. Praha: Professional Publishing, 2009, 498BN 978-80-86946-90-0.
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Tabulka 4 — Charakteristické rysy varejného sektoru

Zakladni rysy verejného

Charakteristika
sektoru
Systémovy Veejny sektor je podsystémem smiSené ekonomiky.
Spravni Vetejny sektor je spravovan tegnou spravou, kterou
P tvori statni sprdva a samosprava.
Ve vaejném sektoru existuje ¥&né vlastnictvi, a to ve
Vlastnictvi forme statniho vlastnictvi a vlastnictvi samosprav (kia§
obci).
o - Kritériem rozhodovani ve vejném sektoru je vejny
Kritérium rozhodovani .-
zéjem.
Financovani viejnych Financovani viejnych aktivit je realizovano ze soustayy
aktivit vefejnych rozpétu.

Zdroj: OCHRANA, F., PAVEL, J., VITEK, L.Ve'ejny sektor a v@jné finance: financovani nepodnikatelskych
a podnikatelskych aktiviiL.. vyd. Praha: Grada Publishing, 2010, 261 sNSB8-80-247-3228-2, str. 17.

Pro véejny sektor je charakteristické, Ze &m vystupuji dva druhy aktér statni sprava a
samosprava. Jejich postaveni R upraveno zakony.

« Zakong. 2/1969, o ¥izeni ministerstev a jinych estinich orgain statni spravy eské
republiky, ve z@ni pozdjSich gedpigi. Nazyva se téZ kompetari zakon a upravuje
pusobnosti vladnich instituci (zejména ministerstev).

e Zakon¢. 129/2000 Sb., o krajich, ve &m pozdjSich pgedpisi a zakoné. 128/2000
Sh., o obcich, ve 2Zni pozdjSich gedpidi, které upravuji fungovani samospravy.

e Z&kon¢. 218/2000 Sb., o rozptovych pravidlech, ve zZmi pozdjSich gedpidi,ktery
iesi problematiku statniho rozfio CR, vymezuje fijmy a vydaje statniho rozpt,
které financuji chod statniho aparatu a dotujeyeu spravu.

e Zakon ¢. 250/2000 Sb., o rozptovych pravidlech Uzemnich rozfi6, ve zréni
pozcjSich pedpidi, ktery stanovuje pravidla pro hospéelai s finadnimi prostedky
Uzemré samospravnych celk

Prijmy vefejné spravy jsou twveny dagmi a dale pijmy z vlastni hospodakécinnosti statu,
kraji a obci, kapitalovymi filjmy prevazre z prodeje dlouhodobého majetku a dotacemi ze
statniho rozpétu a fondi. Financovani viejné spravy je zalozeno na détapolitice statu,

ktery dotuje sloZky vie@jného spravy. Kapitalova silaiegného sektoru je proto zavisla na

OCHRANA, F., PAVEL J., VITEK, L.Ve'ejny sektor a v@jné finance: financovani nepodnikatelskych a pkateiskych aktivitl. vyd.
Praha: Grada Publishing, 2010, 261 s. ISBN 978803228-2.

37



objemu vybranych prostdki a financovani do jednotlivych regibnVerejny sektor zd&chto
prostedki financuje rozvoj krdj a obci, a dotuje:

e organiz&ni slozky statu (cely rozget je dotovan vi@jnou spravou),

» prispvkové organizace c@st prosiedki na chod organizace ziskavaji z vlastni

¢innosti),

které jsou vytvéeny pro poskytovani vejnych sluzeb atanim.
V tabulceg. 5 je zobrazeno sloZenffijmi rozpasta kraja CR (regiort NUTS 3) v letech 2007
a2011.
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Tabulka 5 — SloZeni @ijmt rozpo¢tu kraj @ v letech 2007 a 2011

(v tis. K¢)
Dariové péijmy Nedanové prijmy Kapitalové p¥ijmy Prijaté dotace Celkové ijmy
Regiony NUTS 3
2007 2011 2007 2011 2007 2011 2007 2013 200y 201
Hlavni mésto Praha 42 507 85941 491 494 1772072 2 356 246 41 825 33431] 16 646 749 19 871297 60 968 505 63 752 46
Stredatesky kraj 6561269 6433311 510 638 366 880 22 975 20807 8403267 10075457 15498 149 16 896 454
Jihasesky kraj 4083949 4013 758 200 858 274 328 50 465 21171 5236963 6237215 9572235 10546 473
Plzaisky kraj 3435770 3384125 144 610 280 396 5 407 5016/ 4143040 5203006 7728827 8872543
Karlovarsky kraj 1791931 1767650 211 373 467 244 39 213 1805 2378081 3296454 4420598 5 533 153
Ustecky kraj 393505 3842 283 185 153 458 835 125 160 155909 8545224 7935715 12790589 12 392 743
Liberecky kraj 2220825 2184 359 135 333 361 783 38535 14396 3520233 4001989 50914926 6562521
Kralovéhradecky kraj 3064 374 3030135 289 882 275 137 52 238 205005 4695422 5558202 8101916 9068479
Pardubicky kraj 2629552 2604 129 262 599 229 942 3742 25067] 4402975 4759851 7298868 7618 989
Kraj Vysatina 3525742 343553(C 351 401 333 955 14 892 28690 4291022 5274454 8183057 9072629
Jihomoravsky kraj 4 520 087 4 458 387 483 322 411 370 117 253 116 287] 8727 642 10 005 366 13 848 304 14 991 41(
Olomoucky kraj 3237274 3152595 309 135 379 290 18 606 12063 5295877 595815 8860892 9502 104
Zlinsky kraj 2501156 2457 715 162 697 471 691 66 367 43845 5023495 5744314 7753715 8717564
Moravskoslezsky kraj 4 573 580 4 495 227 228 889 469 640 275 208 41 157| 10 355369 11790804 15433046 16 796 828
CR celkem 88590 427 86 752 709 5249969 7 138 748§ 873 893 726 660 91 667 366 105 714 293186 381 655200 332 41('

Zdroj: CESKY STATISTICKY URAD, Prijmy kraji, obci a dobrovolnych svazkbci[online]. Dostupné z WWW:
<http://vdb.czso.cz/vdbvo/tabparam.jsp?childselOcigftab=FIN4010UC_KR&Kkapitola_id=349&voa=tabulka&gobraz=1&childsel0=2&pro_4 45=CZ>.
[cit. 2013-05-10].
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VySe daovych g@ijmu jednotlivych regiod je rozdilna na zakladzakonaé. 243/2000 o
rozpattovem uteni dani, ve zimi pozajSich gedpisi, ktery stanovuje podily z jednotlivych
vybranych dani, které jsou ra#dny do jednotlivych krdi. Z prehledu pijma je patrné, zZe
piijmy kraji se mezi sledovanymi roky zvysily, a ttepazr piijmy z dotaci. To znamena, ze
regiony jsou vice podporovany fondy Evropské unidoady v ramciCeské republiky.
Naopak daové @ijmy se mirg snizily.

Verejny sektor je dale financovan pomoci mimorazpeych fondi. Mimorozpdatové fondy
jsou zpravidla telové fondy, které jsou séasti rozpotove soustavy, protoze jsotizovany
podle zakona #&idi se rozp&tovymi pravidly. Ukolem &chto fondi je zajistni dlouhodobé
stability financovani &elow zvolenych vydaj, vazanych na rozgtové urcené véejné
pifjmy. Mezi mimorozpétové fondy pat':®°

 statni mimorozpétové fondy — VCR nagt. Statni fond kultury, Statni fond Zivotniho
prostedi a dalSi fondy, které jsodealové;

« fond zdravotniho pojighi — vCR jsou to rozpéty zdravotnich pojigven, které tvii
zvlastni mimorozpé&tovy fond,;

» fond socialniho zabezpeni, do kterého plyne povinné socialni pgjist— vCR jsou
to piispivky na socialni zabezpeni a statni politiku za#stnanosti, které zatim
plynou do statniho rozgtu, saldo z povinnéhoudhodoveho pojighi se eviduji na
Zvlastnim @tu dichodového pojighi ve statnim rozpiu;

e Ucelové fondy obci — mimorozptove fondy %izené na zaklad usneseni
zastupitelstva (fondy rezerv a rozvofeyyssich stupti Uzemni samospravy;

* swienecké fondy.

[ll. Obyvatelstvo a kapitalova sila
Obyvatelstvo, nebo také domacnosti, fetitn subjektem narodniho hosptstai, ktery
sdruzuje vSechny jednotky, jejichz funkci je $pba. Domacnosti vlastni vyrobni faktory,
které jsou vyuzivany podnikatelskym aiemym sektorem. Domacnostem plynokijmy
(dtichody) z poskytovani vyrobnich fakiéoa to®*

* mzdy - odmdna za praci,

e prijmy z poskytovani zboZi a sluzeb,

» zisky — vynosy z investic,

*YPEKOVA, J.Verejné finance: tvod do problematil, aktualiz. a rozs. vyd. Praha: ASPI, 2008, §7$BN 978-80-7357-358-4.
1 BRCAK, J., SEKERKA, B, Makroekonomiel. vyd. Plz&: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Al€&nsk, 2010, 292 s.
ISBN 978-80-7380-245-5.
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e prijmy z pronajmu.
Duchody domacnosti jsou pouzity:
* na zaplaceni dani,
» jako spotebni vydaje na nakup vyrobla sluZzeb (spsebnich statk),
ek tvorbe osobnich aspor.
Uspory predstavuji potencialni kapitalovou silu domacnog&teré mohou byt vyuZity
k financovani ekonomick&innosti regionu v ramci investic do podijk neziskovych
organizaci, fondl a bank. | pouhé ukladani aspor do bank lze powatZzoa investici, protoze
pro banky jsou to zdroje k vykonavani jejigimnosti, k financovani ekonomickych aktivit a
domécnosti tak své Uspory zhodnocuji predshictvim gijatych aroki.
Uspory domacnosti, které domacnosti drzi za jingelam neZ je sptgba, jsou ovlivany
dle Keynesovy teorie preference likvidiggmito motivy®?
» Duchodovy (transaini) motiv
Domacnosti dostavaji ipmy vétSinou na ufité obdobi jednordz@v a pak tyto
prostedky pouzivaji vramci daného obdobi na sgmi. Tyto prosedky nelze
povazovat za uspory, protoze jsodamy k pozdjSi spoteks.
e Opatrnostni motiv
Vede domacnosti (i firmy) kvyt¥@ni pewzni zasoby pro ifpad nahlych,
negredvidanych udalosti (n&gdvidané zvySené vydaje, zpodd ¢i nepravidelné
piijmy, ztrata prace a dalsi).
* Spekul&ni motiv
Souvisi gevazi s aiekdvanym vyvojem na trhu cennych pépipokud doméacnosti
investuji. S vysokou Urokovou mirou se poptavkadpeni cennych papiru zvysSuje,
spekulanti budou ragl drzet cenné papiry nez hotovost (Uspory), salizkazbou

pievazuje zajem o drZzeni pem

82KEYNES, J. M.,The general theory of employment, interest, andemydn ed. reprint. London: Macmillan and Co. Ltd479xii, 403 s.
In: HAZZLIT, H., Selhani nové ekonomie: Preferetikgidity [online]. Dostupné z WWW: <http://www.més.cz/literatura/selhani-nove-
ekonomie-18-kapitola-14-preference-likvidity-18.&sp[cit. 2013-06-16].
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Produktivita
Tretim sledovanym faktorem konkurenceschopnosti regje produktivita vyuziti vyrobnich
faktori s dopadem na intenzivni ekonomickgtr
Produktivita je dinnost (efektivnost), s jakou jsou vyrobni faktoryuzivany ve vyrob.
Produktivita se tyka vSech podidikvyrobnich i nevyrobnich, nebeyrobou se v SirSim slova
smyslu rozumf transformace vstupa uZiténé vystupu — vyrobky a sluzt5y.
Produktivitou se rozumi, jakym #pobem je nakladano s vyrobnimi faktory. Produktivite
tedy chapat jako:

e Produktivitu prace

» Produktivitu kapitalu.
Produktivita je tedy rozBijicim faktorem jiz zmiénych faktofi prace a kapitalu, ktery
hodnoti, jak Usgsne jsou vyrobni faktory feménovany na vystupy. Produktivitu lze pak
chéapat jako synergické propojetgch faktot, a to:**

* hospodarnost (economy),

* Ucelnost (effectiveness),

» efektivnost (efficiency),

které spolu tv index 3E:

Rovnice 3 - 3E

:vynosyD zisk E|orodukce
naklady produkce vynosy

3E

8 KLECKA, J., Nové hodnotové ukazatele produktivity jakktoru tvorby EVA [online]. InActa oeconomica Pragensiazecky sbornik
Vysoké Skoly ekonomické v PraReaha: Vysoka Skola ekonomick&:.rd007,8. 2. ISSN 0572-3043. Dostupné z WWW:
<http://www.vse.cz/aop/abstrakt.php3?IDcl=48>..[2013-04-10].

®KRAFTOVA, I., PRASILOVA, P.Prosperujici podnik v regionalnim kontexiu vydani. Praha: Wolters Kuw€R, 2013. 156 s.

ISBN 978-80-7357-989-0.
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1.3 Vykonnost regionu
Vykonnost regionu iedstavuje souhrn kvantitativnich ukazated regionu, které jsou
vyuzivany pro statistické zkoumani a porovnavagiom. Vykonnost regioth se zkouma
pravidelrg v ramci statistického Seini, které zahrnuje négnéjSi ukazatele o regionu a jeho
aktivité a vyvoji bshem let.
Pro ugeni vykonnosti regionu jsou zpravidla négfit¢jSi ekonomické vysledky za diré
obdobi. V ramci regionalniho srovnavani proxré&&ho Evropskou unii se sleduji tyto
ekonomické ukazatef®:

* regionalni hrubaifdana hodnota a regionalni hruby domaci produkt,

* regionalni ukazatele trhu préace,

» regionalni tvorba hrubého fixniho kapitélu,

» Cisty disponibilni dichod domécnosti v regionech.
Jako zakladni indikator ekonomické urévregiori v ramci strukturalni politiky EU se
vyuziva ukazatel regionalniho hrubého domaciho ylktad na obyvatele. Pro posouzeni
blahobytu obyvatelstva je sledovan ukazatistého disponibilniho iithodu doméacnosti.
Ostatni ukazatele sleduji ekonomickou Utowegionu z hlediska trhu prace, @tiové

struktury a investini aktivity.2°

Hruby domaéaci produkt

Hruby domaci produktu (HDP)@dstavuje vysledek ekonomickinosti na daném Uzemi za
urcité obdobi. HDP i objem finalni produkce, ktery byl vytien za wité obdobi
vyrobnimi faktory, které byly pouzity na daném UZefregionu). Casovym obdobim je
vétSinou jeden rok. V mezinarodnich srovnanich sezpydutaké HDP na obyvatele (pdm
HDP na 1 obyvatele dané z&ftianého regionu)’
HDP se utuje temi metodamf?
* Produkni metoda
Souet hodnoty vyrobk a sluzeb vyrobenych v daném roce. Kazdy vyrobekise

domaciho produktu zapitd pouze jednou a to préstinictvim gidané hodnoty u

8 KAHOUN, J., Regionalni ekonomicka vykonnost a disipini d i chod domacnosti. IWorking Pape¥ Centrum vyzkumu
konkurenceschopnosiieské republikjonline]. 2010¢&. 15, s. 25. Dostupné z WWW:
<http://is.muni.cz/do/econ/soubory/oddeleni/centipapers/15Kahoun.pdf>. [cit. 2013-05-16].

8K AHOUN, J., Regionalni ekonomicka vykonnost a disipiini d i chod doméacnosti. IWorking Paper / Centrum vyzkumu
konkurenceschopnosiieské republikjonline]. 2010¢&. 15, s. 25. Dostupné z WWW:
<http://is.muni.cz/do/econ/soubory/oddeleni/centipapers/15Kahoun.pdf>. [cit. 2013-05-16].

S’BRCAK, J., SEKERKA, B, Makroekonomiel. vyd. Plz&: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Alé®gnsk, 2010, 292 s.

ISBN 978-80-7380-245-5.

®HOLMAN, R., Makroekonomie: sedre pokraily kurz 2. vyd. Praha: C. H. Beck, 2010, xiv, 424 s. Basgkekonomické &ebnice.
ISBN 978-80-7179-861-3.
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kazdého vyrobce, ktera je tema rozdilem mezi hodnotou k@ného vyrobku
vyrobce a hodnotou jim pouZzivanych meziprodukt

* Vydajova metoda
Metoda vychézi z poznatku, Ze vydaj za zboZi seadwdnat tohoto zboZzi. HDP je
tedy vyjadeno agregatnimi vydaji. Agregatni vydaje jsoucsem vydagi vSech osob
za produkty a sluzby v daném roce. Zépovaji se pouze vydaje na finalni produkty.
Agregéatni vydaje jsou tweny vydajem domécnosti, investicemi, vliadnimi vydaj
cistym exportem.

» Dichodova metoda
Je zaloZena na poznatku, Ze kazdy vydaj §&inm dichodem. Metoda poklada
agregatni vydaje rovné agregatnificidodim. Diachody jsou mzdy, najmy, uroky a

zisky. HDP je tety tviieno sumou celkovychidhodi v ekonomice.

Prehled HDP na 1 obyvatele v regionech soudrznogtigeentovan v tabulce 6.

Tabulka 6 — Regionalni HDP na 1 obyvatele

(v K¢)
Roky
Regiony NUTS 2
2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 201p 2011
Praha 552 42% 598 807| 639470 687133 759758 797479 763959 780380 786 057
SttedniCechy 246 0871 268 635 277088 306164 330739 341272 321140 317670 322868
Jihozéapad 243288 267 312 281795 302297 317176 311718 308637 313000; 316 933
Severozapad 219809 235472 246911 261074 279594 287006 291084 284144 283683
Severovychod 223815 242360 256226 272256 292344 298474 291591 295385 298441
Jihovychod 237208 253801 268611 289713 316716 331572 325225 323895 327944
Stredni Morava 209 80p 226498 236853 252792 274916 293636 288490 287762 294053
Moravskoslezsko 203774 233765 258615 271633 297281 314644 294621 304384 318155
CR celkem 263497 286979 304478 326553 354808 368986 358288 361268 365961

Zdroj: CESKY STATISTICKY URAD, Databaze Regionalnich’ti [online]. Dostupné z WWW:
<http://apl.czso.cz/pll/rocenka/rocenkavyber.votita-Ukazatele%20v%20region%E1In%EDmM%20%E8len%
ECn%ED&mypriznak=RC&typ=2&proc=rocenka.presmsocagdang=CZ&jak=4>. [cit. 2013-05-16].

V tabulky ¢. 6 Ize spdit ekonomickou usgsnost pislusnych regioh za dané obdobi na

jednoho obyvatele (pro lepsi srovnani re¢lo®xi regionalnim srovnavani HDP nenilezité
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jen absolutni vyjaeni vykonnosti, ale spiSe dynamikestu HDP, kterd je zobrazena dale

v tabulceg. 7.

Tabulka 7 — Meziro¢ni rist regionalniho HDP na 1 obyvatele

(v %)
Roky
Regiony NUTS 2
2004 | 2005| 2006 2007 2008 2009 2010 20p1
Praha 8,40 6,79 7,45 10,37 4,96-4,20 | 2,15 0,73
StredniCechy 9,16 3,15| 10,49 8,03 3,18 -5,90 | -1,08 | 1,64
Jihozéapad 9,87 5,42 7,28 492 -1,72 | -0,99 | 1,41 1,26
Severozéapad 7,13 4,84 5,74 7,09 2,65 1/422,38 | -0,16
Severovychod 8,29 5,72 6,26 7,38 2,10-2,31 | 1,30 1,03
Jihovychod 7,00 5,84 7,86 9,32 469-191 | -041 | 1,25
Stredni Morava 7,96 4,57 6,73 8,75 6,41-1,75 | -0,25 | 2,19
Moravskoslezsko 14,72 10,68 5,08 9,44 5,846,36 | 3,31 4,52
CR celkem 8,91 6,10 7,25 8,65 4,00 -2,90 0,831,30

Zdroj: vlastni zpracovani na zaktadat CESKY STATISTICKY URAD, Databaze Regionalnichet [online].
Dostupné z WWW:
<http://apl.czso.cz/pll/rocenka/rocenkavyber.votitaP-Ukazatele%20v%20region%E1InN%EDmM%20%E8len%
ECn%ED&mypriznak=RC&typ=2&proc=rocenka.presmsocasdang=CZ&jak=4>. [cit. 2013-05-16].)

Z tabulky¢. 7 jsou patrné projevy hospddie krize jednak rapidnim snizenim tempstu
HDP v roce 2008 a dokonce sniZzenim celkového HB#te 2009 oprotijfgdchozimu roku.

V roce 2011 se ekonomika&na z krize dostavat.

Zamestnanost a nezaistnanost

Za zan¥stnané jsou povaZzovany osoby starsi 15 let, ktdrérb sledovaného obdobi:
» pracovaly alespojednu hodinu tydé&iza mzdu, ziski jinou odnmeénu,
» nepracovaly, ale ty praci¢i podnikani a byly déasré negitomni z iznych divoda
(nemoc, dovolend, skoleni, wévani).
Za nezamstnané se povazuji osoby starSi 15 let, které doshném obdobi splji 3
podminky:
* byly bez prace, to znamena, Ze ®gmplacené zagstnani a ani neprovozovaly

Zadnou podnikatelskatinnost;

S9EVROPSKA KOMISE Employment and unemployment (LFS): Definitifordine]. Dostupné z WWW:
<http://epp.eurostat.ec.europa.eu/portal/pagefpemaloyment_unemployment_Ifs/methodology/defimsa. [cit. 2013-05-20].
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e aktivré praci hledaly. Tim se rozumi, Ze byly registrovary Gadu prace nebo u
soukromé zprogedkovatelny prace, hledaly praci v podnicich, vyaki inzerci, i
podnikaly kroky pro zaloZeni viastni firngy hledaly zanistnani jinym zfisobem;

* byly pripraveny nastoupit do vykonu prace, tghbm referetniho obdobi byly
k dispozici nejpozgi do 14 dmi pro vykon placeného zasstnani nebo
sebezargstnani.

Mira zangstnanosti se #ii jako podil zamsstnanych k praceschopnému obyvatelstvu. Mira
nezandstnanosti se #ii jako pongr nezanstnanych osob k praceschopnému obyvatelstvu.
Praceschopné obyvatelstvo je i#@00 zamstnanymi, nezastnanymi a dale neaktivnim
obyvatelstvem.

Patet zangstnanych osob v regionech soudrznosti je zobrazahuices. 8.

Tabulka 8 — Regionalni péet zaméstnanych osob

Roky
Regiony NUTS 2
2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 201D 2011

Praha 788212 779500 816422 851967 849043| 884949 893999 890231 873072
StredniCechy 499661 512597 508501 527485 553361 562299 566238 563412 563500
Jihozéapad 554964 560638 575255 574662 584381 599411 586542 578213 584306
Severozapad 493664 491613 496990 496117 494166 512687 499094 493660 507557
Severovychod 690103 682433 696889 694962| 705358| 711517| 691080 694346 691362
Jihovychod 742559 745018 755019 760782 787751 803226| 779326 780162 777380
Stredni Morava 54563p 533762| 538660/ 549923 570579 572701 554672| 534134| 542926
Moravskoslezsko 515385 509240 527610 524921 541730 556947 540027 524713 531863
CR celkem 483218384816 805 4917 351 4982 825 5088 376 5205745 5112987 5060 881 5073 977

Zdroj: CESKY STATISTICKY URAD, Databaze Regionalnich’ti [online]. Dostupné z WWW:
<http://apl.czso.cz/pll/rocenka/rocenkavyber.votita-Ukazatele%20v%20region%E1In%EDmM%20%E8len%
ECn%ED&mypriznak=RC&typ=2&proc=rocenka.presmsocagdang=CZ&jak=4>. [cit. 2013-05-16].

Z tabulky ¢. 8 vyplyva, Ze absolutni zastnanost se zvySovala do roku 2008. V roce 2009
doSlo k poklesu o cca 100 tisic zsmanych osob, ktery byl tien poklesem ve &Sine
regioni. Prahu a Sedni Cechy postihl pokles aZ vroce 2010, kdy celkovy lesk
zamgstnanych osob ¢R byl okolo 50 tisic. V roce 2011 je jiz zaznameséaby fist postu
zanestnanych osob.

Nasledujici tabulk&. 9 zobrazuje miru za¥stnanosti v regionech soudrznosti.
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Tabulka 9 — Mira zaméstnanosti
(v %)

Roky
Regiony NUTS 2

2003 | 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2Q11

Praha 59,9 58,9 59,9 60,3 60,3 60{2 60,7 59,9 90,2
StredniCechy 57,0 56,6 56,4 57,1 57,6 58,0 57,0 58,6 5,9
Jihozapad 56,3 56,1 57,0 56,6 57,3 57,9 56,1 55,35,8 §
Severozapad 53,1 53,( 52,9 531 53,1 53,6 5p,3 52,82,7
Severovychod 55,5 54,8 55,3 55,4 553 55,3 58,5 558, 53,6
Jihovychod 53,9 53,6 53,7 53,8 55,p 55/1 53,8 53,853,4
Stredni Morava 53,4 52,1 52,3 53,9 54,8 54,6 53,0 51,3%2,3

Moravskoslezsko 49,5 49,2 50,3 50,6 51i8 53,1 52,060,9 51,4

CR celkem 54,8 54,3 54,7 55,( 55,6 55/9 548 54,2 ,4 54

Zdroj: vlastni zpracovani na zaktadat CESKY STATISTICKY URAD, Databaze Regionalnichets [online].
Dostupné z WWW:
<http://apl.czso.cz/pll/rocenka/rocenkavyber.votita-Ukazatele%20v%20region%E1In%EDmM%20%E8len%
ECn%ED&mypriznak=RC&typ=2&proc=rocenka.presmsocagdang=CZ&jak=4>. [cit. 2013-05-16].)

Procentni vyvoj zagstnanosti v tabulc&. 9 odpovida jiz prezentovanému absolutnimu
vyjadieni.

Miry nezangstnanosti za regiony soudrznosti jsou uvedeny witaig. 10.

Tabulka 10 — Miry nezaméstnanosti

(v %)
Regiony NUTS 2 Roky

2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
Praha 3,6 3,5 3,0 2,5 2,1 3,0 3,9 4p
StredniCechy 6,6 6,4 5,7 4.6 4,0 5,9 7.1 7.1
Jihoz4pad 6,4 6,4 59 4,8 4,1 6,7 7,6 78
Severozapad 14,3 13,4 13,0 11)0 91 11,7 1,7 21
Severovychod 7,9 7.8 7,1 5,8 5,0 8,1 9,0 84
Jihovychod 9,7 9,6 8,7 7,1 5,9 8,8 10,0 ] 14
Stredni Morava 10,3 10,1 9,0 7,0 5,8 9,7 10i9 14,4
Moravskoslezsko 15,4 14,7 13,4 11,0 8,4 11,1 11,91,2 3
CR celkem 9,2 9,0 8,1 6,6 5,4 8,0 9,( 8.p
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Zdroj: vlastni zpracovani na zéaktadat CESKY STATISTICKY URAD, Mira nezardstnanosti dle kraj

[online]. Dostupné z WWW:
<http://vdb.czso.cz/vdbvo/tabparam.jsp?vo=null&aiab=PRA0061PU_KR&voa=tabulka&go_ zobraz=1&aktu
alizuj=Aktualizovat&cas_3_37=2008>. [cit. 2013-06}], (CESKY STATISTICKY URAD, Databaze
Regionalnich dti [online]. Dostupné z WWW:
<http://apl.czso.cz/pll/rocenka/rocenkavyber.votita-Ukazatele%20v%20region%E1In%EDmM%20%E8len%
ECn%ED&mypriznak=RC&typ=2&proc=rocenka.presmsocasdang=CZ&jak=4>. [cit. 2013-05-16].)

Z tabulky¢. 10 vyplyva, Ze nezafstnanost se snizovala do roku 2008 a potalagprudce
rast v disledku ekonomické krize. Je zajimavé, Zkoliv se mira nezagstnanosti po roce
2008 zvysila az 0 3 %, mira zastnanosti poklesla pouze o 1 %, jak je zn&aworv tabulce
¢. 9. To znamen4, Ze se musel snizit podil neakib/obyvatelstva, které bylo donucengita

aktivreé hledat praci.

Tvorba hrubého fixniho kapitalu

Tvorba hrubého fixniho kapitalu (THFK) je definoéjako’®

» porizeni novych fixnich hmotnych a nehmotnych aktiv,

» porizeni pouzitych fixnich hmotnych a nehmotnych gktiv

e pofizeni nevyrabnych hmotnych a nehmotnych aktiv,

* zvySeni hodnoty nevyréhych nefinaginich aktiv (fidy, podzemnich zdrdj
nepstovanych biologickych zdrdja vodnich zdr@gj a nehmotnych nevyrébych
aktiv).

THFK zahrnuje ptizeni a ubytky hmotnych a nehmotnych fixnich akkitera maji charakter
dlouhodobé spaeby a jejich cenaipvysuje stanoveny limit. Jsou teepazr: "

* nové investice,

* investice ve vlastni rezii,

» rekonstrukce,

* modernizace

* nékupy a bezplatna nabyti stavajiciho dlouhodolnétietku,

* prodeje a bezplatn&gxlani stavajiciho dlouhodobého majetku.

MPOCR, Investice a hruby fixni kapitfibnline]. Dostupné z WWW:
<http://www.google.cz/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&saa=web&cd=3&ved=0CDgQFjAC&url=http%3A%2F%2Fdownloamgbo.cz%2Fg
et%2F32289%2F35779%2F394707%2Fpriloha006.pdf&eifUBZMcyLOeSugMAO&usg=AFQjCNG5DshpGR5rfKOg9hgwO IRmXi
Xg&bvm=bv.47008514,d.ZWU&cad=rja>. [cit. 2013-05]27

"MCESKY STATISTICKY URAD, Metodika tvorby hrubého fixniho kapitalu v cestavmiichu[online]. Dostupné z WWW:
<https://www.google.cz/url?sa=t&rct=j&g=&esrc=s&soe=web&cd=2&ved=0CDMQFjAB&url=https%3A%2F%2Fwwwsiz.cz%2Fcsu
%2Fcsu.nsf%2Fi%2Fmetodika_tsa_t8%2F%24File%2Fmétfidpdf&ei=UE6jUf3ZMcyLOeSugMAO&usg=AFQjCNEq8Ffit&/p9VWp
y3vXMMiexnYV2w&bvm=bv.47008514,d.ZWU&cad=rja>. [ciR013-05-27].
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Cilem pdizeni je vzdy vyuzivat tento inve&ti majetek p produktivni¢innosti. Do tohoto
ukazatele se nefazuji gedntty dlouhodobé spéeby nakoupené domacnostmiegntty
nakoupené vladou pro vojenskéely, vydaje na vyzkum a vyvé.

Ukazatel THFK je odhadovan otldné pro jednotlivé organizai sektory.Ctvrtletni odhady
THFK jsou zaloZzeny n&tvrtletnich statistickych dotaznicich, které jsoadpowzeny
podnikovymi jednotkami, podnikateli, fin&animi institucemi, pojiBovnami, spolénostmi,
penzijnimi fondy a vybranymi viadnimi a jinymi iftsicemi. Cast vstupnich dat jefgvzato
z administrativnich zdréj ¢asténé z prijma a vydap centralnich a mistnich rozgtovych
organizaci a &etnich vyka# prispivkovych organizaci. Dotazniky a administrativniedigiou
doplrtny o informace o jednotlivych bytovych vystavbaclndicnosti a stavebnich
povolenich’

Odhady pro malé podniky (do 9 z&stnand véetrg), které nejsou zahrnuty v dotaznicich,
jsou vypa&itany pomoci extrapolace vyich (Eetnich Udaj se zmdnami vhodnych
ukazateh pro stedni podniky, zrnami v p@&tu zangstnané pro malé podniky a zémami

v investiénich indexech’

Sezonni vlivy v dosaZzenych vysledcich nejsou vamwls vystupy a dovozy relevantnich
komodit. Rozdilnost sezénnich vyslédke pravépodobre zpisobena systematickymi
¢asovymi posuny ve vykazovanycbefnich gipadech v pibéhu roku (frevazré v polozkach
stroju a zd&izeni). Rirozerg jsou tyto nerovnogrnosti odstraovany v procesu vyvazovani
snizenim 4ctvrtleti a zvySenim prvnihdvrtleti kazdy rok o stejnou vyst

Vysledky ukazatele za roky 2003 — 2011 jsou uvedengsledujici tabulce 11 pro regiony

NUTS 2. Udaje jsouiepasteny na 1 obyvatele praély srovnani s ostatnimi ukazateli.

"2CESKY STATISTICKY URAD, Metodika tvorby hrubého fixniho kapitalu v cestavmiichu[online]. Dostupné z WWW:
<https://www.google.cz/url?sa=t&rct=j&g=&esrc=s&soe=web&cd=2&ved=0CDMQFjAB&url=https%3A%2F%2Fwwwsiz.cz%2Fcsu
%2Fcsu.nsf%2Fi%2Fmetodika_tsa_t8%2F%24File%2Fmétfidpdf&ei=UE6jUf3ZMcyLOeSugMAO&usg=AFQjCNEq8Ffit&/p9VWp
y3vXMMiexnYV2w&bvm=bv.47008514,d.ZWU&cad=rja>. [ci2013-05-27].

BCESKY STATISTICKY URAD, Quarterly National Accounts Inventoriganline]. Viastni peklad. Dostupné z WWW:
<http://www.czso.cz/csu/redakce.nsf/i/metodika_ttemi_ucty/$File/09087474.pdf>. [cit. 2013-05-27].

"CESKY STATISTICKY URAD, Quarterly National Accounts Inventorigsnline]. Viastni peklad. Dostupné z WWW:
<http://www.czso.cz/csu/redakce.nsf/i/metodika_ttetmi_ucty/$File/09087474.pdf>. [cit. 2013-05-27].

SCESKY STATISTICKY URAD, Quarterly National Accounts Inventorigsnline]. Vlastni eklad. Dostupné z WWW:
<http://www.czso.cz/csu/redakce.nsf/i/metodika_ttetmi_ucty/$File/09087474.pdf>. [cit. 2013-05-27].
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Tabulka 11 - THFK na 1 obyvatele

(v K¢)
Roky
Regiony NUTS 2
2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 201p 2011
Praha 154020 187 147 183267 221935 267932 281891 227035 207457 2144964
StredniCechy 67195 74194 82 639 79 661 79332 74 825 65 544 67 772 79132
Jihozéapad 6538P 67 650 69 767 81678 79 050 71 441 84 372 78 318 67 964]
Severozapad 68115 57771 59 254 61011 79 570 77 363 78 298 96 655 90 811
Severovychod 54 26) 57 807 50 867 48 904 57 665 66 185 55 420 59 288 56 814
Jihovychod 7007 61 454 83813 72118 87725 83945 75298 73744 74 498
Stredni Morava 49700 54202 50 669 55 916 60 551 60 590 63 842 65 065 58 486
Moravskoslezsko 44374 47 301 55 864 63 528 68 684 85 738 66 736 70450 72 225
CR celkem 70641 74390 78 619 83782 95 867 98 870 88 270 88 666 87 897

Zdroj: CESKY STATISTICKY URAD, Databaze Regionalnich’ti [online]. Dostupné z WWW:
<http://apl.czso.cz/pll/rocenka/rocenkavyber.votita-Ukazatele%20v%20region%E1In%EDmM%20%E8len%
ECn%ED&mypriznak=RC&typ=2&proc=rocenka.presmsocagdang=CZ&jak=4>. [cit. 2013-05-16].

Z vysledika tabulky ¢. 11 je patrné, Ze nejisi objemy THFK vytvé Praha, ktera daleko
prevySuje ostatni regiony NUTS 2. Dale z dat vyplyZ& do roku 2008 se objemy
vytvorenych investic zvySovaly veétsiné regioni a s gichodem ekonomické krizeftipel
nahly pokles.

V Tabulcec. 12 je zobrazen mezitni vyvoj tohoto ukazatele v %.
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Tabulka 12 — Meziraéni riast THFK na 1 obyvatele

(v %)
Roky
Regiony NUTS 2
2004 | 2005| 2006 2007 2008 2009 2010 20p1
Praha 21,51 -2,07 | 21,10 | 20,73 5,21} -19,46| -8,62 | 3,39
StredniCechy 10,42 11,38 -3,60 | -0,41 | -5,68 | -12,40| 3,40 16,76
Jihozapad 3,46 3,13 17,07 -3,22 | -9,63 | 18,10 | -7,18 | -13,22
Severozapad -1526 | 2,57 2,97 30,42 -2,77 1,21 23,45| -6,05
Severovychod 6,52| -12,01| -3,86 | 17,91 | 14,77| -16,27| 6,98 | -4,17
Jihovychod -12,31| 36,38 | -13,95| 21,64 | -4,31 | -10,30| -2,06 1,02
Stredni Morava 9,06| -6,52 | 10,36 | 8,29 0,06 5,37 1,92 -10,11
Moravskoslezsko 6,60 18,1p 13,72 8,12 24,832,16| 5,57 2,52
CR celkem 5,31 5,68 6,57 14,42 3,13-10,72| 0,24 -0,66

Zdroj: vlastni zpracovani na zaktadat CESKY STATISTICKY URAD, Databaze Regionalnichetd [online].
Dostupné z WWW:
<http://apl.czso.cz/pll/rocenka/rocenkavyber.votita-Ukazatele%20v%20region%E1In%EDmM%20%E8len%
ECn%ED&mypriznak=RC&typ=2&proc=rocenka.presmsocagdang=CZ&jak=4>. [cit. 2013-05-16].)
Pokles v roce 2009 nejvice zasahl Prahu, a to 2Z @ dle prezentované tabulky12. Ve
vétSing regiori poklesl ukazatel THFK v roce 2009, pouze zapadthy a Sedni Morava
dokéazaly zvysit svoji urowe THFK. Jihozapad vSak snizil meziro rist THFK v roce 2010.
V roce 2011 regiony 8dni Morava a Severozpad snizily temjsiu THFK. Naproti tomu

Praha v roce 2011 zvySila THFK oprotepchazejicimu roku.

Osobni a disponibilnitdthod doméacnosti

Osobni dchod vyjaduje celkové pijmy domacnosti, které skuteé obdrzi. Osobniidhod

se vypgitava z narodniho tdthodu upraveného o odfig plateb do fondl socialniho a
zdravotniho pojiini, nerozdlené zisky organizaci a dame zisku organizaci, a dale se musi
k nému picist transferové platby a dividends.

Disponibilni dichod je upraveny osobnitachod, od kterého se otteu osobni dah
Disponibilni dichod je vyuzit domacnostmi na nakup vyréliksluzeb a zbytek si ponechaji

jako tspory.’

SBRCAK, J., SEKERKA, B, Makroekonomiel. vyd. Plz&: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Alé®nsk, 2010, 292 s.
ISBN 978-80-7380-245-5,
"BRCAK, J., SEKERKA, B. Makroekonomiel. vyd. Plzé: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Al€&nsk, 2010, 292 s.
ISBN 978-80-7380-245-5,

51



Narodni @etnictvi definuje disponibilnitithod (hruby nebdisty) jako zdroj kryti vydaj na
koneinou spatebu a zdroj Uspor, a to v sektorech vladnich unsitit domacnosti, a
neziskovych instituci slouzici domécnostem. V seddb nefinatinich podnik a finarénich
instituci se disponibilni {thod rovna GsporamCisty disponibilni dichod je vysledek
béZnych @ijma a vydajfi, prvotniho a druhotného roddni dichodi; vyslovre vylucuje
kapitadlové transfery, realné zisky a ztraty z drzbyasledky takovych udalosti, jako jsou
piirodni pohromyCisty disponibilni dchod nezahrnuje na rozdil od hrubého disponibilniho
dichodu spdebu fixniho kapitalu’®

Regionalni pojettistého disponibilniho whodu doméacnosti (dale jgDDD) predstavuje
¢astku, kterou mohou domécnosti pouZit na knoa spotebu, na Uspory fingnich aktiv a
na akumulaci hmotnych a nehmotnych aktiv. Ukazigd, se saldo prvotnichtudhodi
umis'uje znovurozdlenim: Eznymi dargmi, socialnimi pispivky a davkami a ostatnimi
béZnymi transfery. Ukazatel do velké miry na&zma Urovéd materidlniho bohatstvi
domécnosti trvale bydlicich v jednotlivych regionét

Prehled CDDD v regionech soudrznosti zobrazuje tabutkal3. Pro srovnani s ostatnimi

ukazateli jsou dataippaitena na 1 obyvatele.

Tabulka 13 — RegionalniCDDD na 1 obyvatele

(v K¢)
Roky
Regiony NUTS 2
2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 201p 2031
Praha 188 162 196 311] 204004 221081 230578 239751 244408 255999 251275
StredniCechy 149 701 158 224| 164 264| 175760/ 187150, 196208 205028 210095 207776
Jihozéapad 135756 143476 151057 160911f 170335 181645 184884 185397 185081
Severozapad 125839 130963 137569 147 226| 153795 163471 171578 173027 171970
Severovychod 131082 138949 147 783| 156697 165977 175923 182403 181108 179435
Jihovychod 131630 140949 148738 156427 169453 180668 185434 187604 184248
Stredni Morava 129278 134906| 142217 154519 164411 173279 177032 175020 176015
Moravskoslezsko 122680 129307 139628 146140 157100 171238 174505 175236 177283
CR celkem 138442 145936 153834| 164141 174360 184962 190437 192723 191 305

"8CESKY STATISTICKY URAD, Metainformace k ukazatel€isty disponibilni @chod[online]. Dostupné z WWW:
<http://vdb.czso.cz/vdbvo/mi/mi_ukazatel.jsp?kodi#@448>. [cit. 2013-06-07].

MMR CR, Regionalni informani servis: Srovnani makroekonomickych ukazdteiline]. Dostupné z WWW:
<http://www.risy.cz/cs/krajske-ris/kraj-vysocinadgthospodarske-prostredi/makroekonomicke-ukaza#ete/. [cit. 2013-06-07].
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Zdroj: CESKY STATISTICKY URAD, Databaze Regionalnich’ti [online]. Dostupné z WWW:
<http://apl.czso.cz/pll/rocenka/rocenkavyber.votita-Ukazatele%20v%20region%E1In%EDmM%20%E8len%
ECn%ED&mypriznak=RC&typ=2&proc=rocenka.presmsocagdang=CZ&jak=4>. [cit. 2013-05-16].

Za sledované obdobi niZDDD spiSe rostouci charakter na zaklddt tabulkys. 13. \&tina
regioni mé obdobné vysledky, o trochu lépe jsou na tafeddiCechy a nejstsi disponibilni
duchody maji doméacnosti v PrazaeRled&jSi znazorani nistu ukazatele mezi jednotlivymi

lety je zobrazen v nasledujici tabutcel 4.

Tabulka 14 — Meziroéni rist regionalnihoCDDD na 1 obyvatele

(v %)
Roky
Regiony NUTS 2
2004 | 2005| 2006 2007 2008 2009 2010 20p1
Praha 4,33 3,92 8,37 4,30 3,98 1,94 4,741,85
StredniCechy 5,69 3,82 7,00 6,48 4,84 4,50 2,47-1,10
Jihozapad 5,69 5,28 6,52 5,86 6,64 1,78 0/280,17
Severozapad 4,06 5,04 7,0p 4,46 6,29 496 4 (,8-0,61
Severovychod 6,00 6,36 6,03 5,92 5,99 3,680,71 | -0,92
Jihovychod 7,08 5,53 5,17 8,338 6,62 2,64 1,171,79
Stredni Morava 4,35 5,42 8,65 6,40 5,39 2,17-1,14 | 0,57
Moravskoslezsko 5,40 7,98 4,66 7,90 9,00 1,910,42 1,17
CR celkem 5,41 5,41 6,70 6,23 6,08 2,96 1,r00,74

Zdroj: vlastni zpracovani na zaktadat CESKY STATISTICKY URAD, Databaze Regionalnichets [online].
Dostupné z WWW:
<http://apl.czso.cz/pll/rocenka/rocenkavyber.votita-Ukazatele%20v%20region%E1In%EDmM%20%E8len%
ECn%ED&mypriznak=RC&typ=2&proc=rocenka.presmsocagdang=CZ&jak=4>. [cit. 2013-05-16].)

Mezi roky 2004 az 2008 bylist ukazatele v jednotlivych regionech mezi 5 az A
tabulky ¢. 14. Od roku 2009 dochazi ke sniZzovani temjsura v roce 2010 jiz cktere

regiony vykazuji mezirni poklesCDDD, ktery se je&vyznamji projevuje v roce 2011.
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2. REGIONALNI ROZVOJ A REGIONALNI POLITIKA

Pro posilovani regionalni konkurenceschopnosti jdezity regionalni rozvoj. Pojem
regionalni rozvoj zahrnuje Sirokou oblast aktijgjichz obecnym cilem je zlepSeni socialni a
ekonomické urovéregioni a obci.

V obecné rovia Ize rozvoj oznd&t jako proces pozitivnich zén. Jde o zlepSeni
kvantitativnich (extenzivni rozvoj) a hla¥rkvalitativnich (intenzivni rozvoj) charakteristik
dané oblasti (fevazr piirodni a socialérekonomické oblasti). Konkrétnitgdstava o
Za&doucim rozvoji je subjekti¢n vnimana jednotlivymi aktéry (obyvatelé, podnikétel
politici, Urednici véejné spravy atd.). Rozvoj se stava ryze subjektingiicinou, kterd je
ovlivnéna hodnotovym Zefitkem olgani, lokalnich autorit apof

Regionalni rozvoj je chapan jakast socioekonomického a environmentalniho potenaalu
konkurenceschopnosti regipn ktery zvySuje Zivotni Urove a kvalitu Zivota obyvatel.
Regionalni rozvoj je dynamicky a vyvazeny procesvaje regionalni strukturyifslusného
tuzemniho celku a jeh&asti. Regionalni rozvoj se dale snazi odstvat nebo zmirovat
regionalni disparity. Regionalni disparityiegstavuji rozdily mezi regiony v oblasti
hospodé#ské, environmentalni a socialni, které jsou celEseasky uznany jako nezado(iei.
Regionalni rozvoj j&izen regionalni politikou daného statu. V ramci Uegionalni rozvoj
¢lenskych stét tizen kohezni politikou EU — politika hospddée, socialni a uzemni

soudrznosti.

2.1 Regionalni politikaCR

Regionalni politikaCR je garantovana Ministerstvem pro mistni roavBj (MMR). MMR je
Ustedni orgén statni spravy vécech regionalni politiky a dalSich oblasti — bydlenzvoje
domovniho a bytového fondu a pra&cv ngjmu byt a nebytovych prostor, Uzemniho
planovani a stavebniltédu, vyvlastani, investéni politiky, cestovniho ruchu a pt#bnictvi

— vyznamg ovliviwjicich rozvoj regioft. Dale MMR spravuje prostdky k zabezpeni
regionalni politiky statu, koordinuj&innosti ministerstev a spravnich cilkve Wci
regionalniho rozvoje, zabezpge informa&ni pomoc vysSSim Gzemnim samospravnym
celkim, mestim, obcim a jejich sdruZzenim, a zé&jife cinnosti spojené s procesem

zapojovani uzemnich samospravnych tel& evropskych regionalnich struktur.

8MMR CR, Metodicka podpora regionalniho rozvdgegionalni rozvojonline]. Dostupné z WWW:
<http://www.regionaldevelopment.cz/index.php/regiloi-rozvoj.html>. [cit. 2013-04-17].

SIMMR CR, Strategie regionalniho rozvojéeské republiky na roky 2007-20dline]. Dostupné z WWW:
<http://www.mmr.cz/cs/Podpora-regionu-a-cestovimk/iRegionalni-politika/Koncepce-Strategie/Strategigionalniho-rozvoje-Ceske-
republiky-na>. [cit. 2013-02-17].
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Zakladnim pravnim fgdpisem praotizeni regionalni politiky je Zakok. 248/2000 Sb., o
podpde regionalniho rozvoje, ktery stanovuje hlavni stl@odpory regionalniho rozvoje,
néstroje a fisobnosti hlavnich subjekt specifikuje kompetence MMR.

Mezi oblasti podpory regionalniho rozvoje dle tahnékona pat:

* rozvoj podnikani, s cilem zlepSeni hospe#é struktury a vytw@&@ni novych nebo
stabilizaci ohroZenych pracovnich mist,

* rozvoj lidskych zdraj a dalSi opaeni v oblasti trhu prace, zvySovani kvalifikace,
zabezpeéovani vzélavani a rekvalifikaci, zajfovani souladu dosazeného #tzai a
kvalifikace s patebami trhu prace a hospddiéEho a socialniho rozvoje regionu,

» vyzkum a technologicky vyvojigspivajici k celkovému rozvoji regionu sgetelem
na podporu zavé&di novych technologii a inovaci a posilovani kapagikumu a
vyvoje tam, kde je to pro rozvoj regionu nutné,

* rozvoj cestovniho ruchu,

» zlepSovani vybaveni regionu infrastrukturou a g&jiSdopravni obsluznosti,

* rozvoj €lovychovnych, sportovnich a mladeznickych aktivikudtury véetns
pamatkové p&, pokud vytvBi nova pracovni mista,

* rozvoj olzanské vybavenostigetre zaizeni pro &lovychovu, sport, mladez a
aktivity ob¢ani v jejich volnémease, rozvoj sluzeb s cilem uspokojovanigiot
ob¢ani v Unosr dostupné vzdalenosti,

* rozvoj socialnich sluzeb,

» zajiSeni dostupnosti a zlepSovani urevposkytovani zdravotnickych sluzeb,

» opateni k ochrad Zivotniho prostedi, omezovani vliw narusujicich krajinu a udrzeni
kulturni krajiny,

» vznik pravnickych osob a tvorbu program regionu slouzicich k jeho celkovému
rozvoji,

* provadni pozemkovych Uprav.

Regionalni politika pedstavuje intervence, které jsou specifické prokkémi situace statu a
jeho regiori a jsou zarfené podle &ekavanych vyvojovych tendenci. Tyto intervence
podporuji opatni vedouci kiustu ekonomickych aktivit a lepSimu Uzemnimu rozioza

k rozvoji infrastruktury. Podminkou je jasné defrdai priorit a koncentrace prostiki na
tyto priority 22

ZMMR CR, Strategie regionalniho rozvojéeské republiky na roky 2007-20[@line]. Dostupné z WWW:
<http://www.mmr.cz/cs/Podpora-regionu-a-cestovimk/iRegionalni-politika/Koncepce-Strategie/Strategigionalniho-rozvoje-Ceske-
republiky-na>. [cit. 2013-02-17].
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Cile regionalni politikyCR jsou charakterizovany jakd:
e proristovy cil — aktivizace nedostét€ vyuzivaného potencidlu a podpora
hospodéského rozvoje regian
e vyrovnavaci cil — snizovani rozdilmezi regiony a pomoc hospddiy slabSim
regionmim, které nezvladly zémy v ekonomické a socialni strukéuvlastnimi silami.
Pod vyrovnavaci cil spada pojem konvergence rdégisblizovani regiof). Klicovym
znakem je jeji selektivnost, tzn. diferenciace &ami intervenci na podporu vybranych
problémovych regioin které silk zaostavaji ve svém rozvoji zauprérem. Opakem
konvergence je divergence regiof*
V oblasti regionalni politiky MMR vypracovavd a wiado praxe koncemi dokumenty a
strategie, poskytuje pomoc prieinictvim podfirnych programi a po Zivelnych a jinych
pohromach mimiadného rozsahufipravuje strategie obnovy postizenych Uzemi. Mezi
z&kladni strategie regiondalni politiky piatozvoj regiori zanmeieny na soudrznost regibra
zvySovani konkurenceschopnosti regioi
Regionalni politika se po procesni strance uskiulje v celérac navaznych krok, které Ize
rozlenit na ti faze®®
» Faze poznavaci (identifikai, analytick&)
V této fazi se zachycuje séasna situace regi@n shrnuji se dosavadni rozvojové
aktivity a procesy a jsou identifikovany &bivé faktory rozvoje v jednotlivych
regionech.
» Faze planovaci (formutai, strategicka, navrhova)
Jsou zde formulovany rozvojové vize a cilsupi a konkrétni kroky k jejich
dosazeni &etré procesu sledovani a vyhodnocovani realizace na&éagtanovenych
metitek hodnoceni spémi tchto cili.
* Faze realizéni (implementani)
Jedna se o realizaci planovanych aktivit, sledo@ahodnoceni efekttéchto aktivit.
Dale se provadi 2pna vazba a upravuji se plany vzhledem k zachycangmwoji.
MMR zahéjilo v polovig roku 2011 pipravu dokumentu Strategie regionalnino rozvofe
pro obdobi 2014 — 2020. Jedna se o zakladni kéntefpkument v oblasti regionalniho

8KRAFTOVA, |., Extenzivni a intenzivni aspekt vliagktorovych postinna regionalni konvergenci (n&ldaduceskych zemi a
Slovenska). InRegion Directrocnik 1.,&islo1/2008, str. 42 — 66. ISSN 1337-8473.

8MMR CR, Strategie regionalniho rozvojéeské republiky na roky 2007-20dline]. Dostupné z WWW:
http://www.mmr.cz/cs/Podpora-regionu-a-cestovnirf@egionalni-politika/Koncepce-Strategie/Strategigionalniho-rozvoje-Ceske-
republiky-na>. [cit. 2013-02-17].

SMMR CR, Podpora regiot a cestovni ruch: Regiondlni politifanline]. Dostupné z WWW: <https://www.mmr.cz/cstipora-regionu-
a-cestovni-ruch/Regionalni-politika>. [cit. 2013-04].

%MMR CR, Metodicka podpora regionalniho rozvdpgistupy a metodfonline]. Dostupné z WWW:
<http://www.regionaldevelopment.cz/index.php/pnstta-metody.349.html>. [cit. 2013-04-17].
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rozvoje. Strategie formulujeristup statu k podge regionalniho rozvoje, poskytuje pethna
vychodiska a stanovuje rozvojové cile a zasady \pqeracovani regionalnich program
rozvoje.?’
Hlavni zmeénou oproti Strategii regionalniho rozvoj€R 2007 — 2013 je opusti
standardniho tematickéhdlenéni dle tradiniho sektorového pohledu. Faze poznavaci,
planovaci a realizmi je ¢lenéna do prioritnich oblasti, které vychazi jednakomdeptu
udrziteIného rozvoje a jednak z navaznosti na ek@plokumenty. UdrZitelnyist je dle této
strategie vniman jako podpora konkurencescBi@pna ekologit¢jSi ekonomiky meéé
narainou na zdroje. Prioritni oblasti strategie j$8u:
* Regionalni konkurenceschopnost
Zankfuje se na uUzemi s dostatgm potencidlem na realizaci stanovenychi.cil
Kli¢cova témata jsou inovace, spoluprace podnikatelslggkboru s vyzkumnymi a
vyvojovymi pracovisti, @ist kvality vysokoSkolského vzthvani, flexibilitu trhu prace,
kvalitni infrastrukturu — dopravni a technickou.
+ Uzemni soudrznost
Urcena pro zmitovani socialnich disparit Uzemi. Hlavni témata jstfuastruktura
verejnych sluzeb, integrace soci&yloucenych a socialnim vyl@enim ohrozenych
skupin obyvatelstva, kultura, cestovni ruch, bydlgmodpora lokélni ekonomiky
periférii (odlehlych oblasti).
» Environmentalni soudrznost
Ma prispet ke zlepSovani zivotniho présti a Zivota obyvatel vém. Soustedi se na
odstraiovani ekologickych z&ri, vliv dopravy na krajinu a jeho omezeni,
hospodarnost ip vyuzivani girodnich zdraj, vyuZziti modernich technologii ve
vodnim a odpadovém hospdsii, prevence a ifpadné odstigovani Skod f
Zivelnych katastrofach.
* Verejna sprava
Vytvareni legislativni a administrativni zakladny pro podu realizace vyse

zmirgnych témat.

8MMR CR, Regionalni politika: Koncepce a strated@line]. Dostupné z WWW: <http://www.mmr.cz/cstRora-regionu-a-cestovni-
ruch/Regionalni-politika/Koncepce-Strategie/Prifetrategie-regionalniho-rozvoje-CR-2014>. [cit1284-17].

BMMR CR, Priprava strategie regionalniho rozvojiR 2014+ [online]. Dostupné z WWW: <http://www.mmr.cz/getri@b592d076-
15c7-4f7¢-967b-778b0b97f444/SRR_2014-_brezen2013. fuit. 2013-04-12].
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2.2 Regionalni politika EU
Do rozvoje regiofi dale zasahuje Evropska unie svoji kohezni politikejiz obecnym cilem
je snizovani rozdil mezi arovni rozvoje tiznych regiofi, snizeni zaostalosti nejvice
znevyhodgnych regiori a posilovani hospotigké, socialni a tzemni soudrznosti Zalém
harmonického vyvoje E&
Regionalni politika EU je zaloZenagulevSim na investicich, kterymi podporuje vznik yov
pracovnich mist, konkurenceschopnost, hosfsdganist, vyssi kvalitu Zivota a udrzitelny
rozvoj. Regionalni politika EU je také projevemidatity EU Vi¢i mére rozvinutym zemim a
regiomim. Zan&iuje se na shizeni hospaslé/ch, socidlnich a tzemnich roZglikteré stéle
existuji mezi regiony Evropy. Podpokhto regiori prispiva ke stabilizaci jednotného trhu a
meny. V letech 2007 — 2013 je investovano do regiity celkem 347 miliard eur (35, 7 %
z celkového rozptiu EU) v ramci prograiy schvalenych Evropskou komisi pro jednotlivé
staty EU°
Programy jsou rozdeny mezi ti cile politiky hospodéské a socialni soudrznosti:
Konvergence, Regionalni konkurenceschopnost a ¢gtmanost, Evropska uUzemni
spoluprace*
Programy jsou financovany fondy E¥:

e Strukturalni fondy EU

o Evropsky fond pro regionalni rozvoj
o Evropsky socialni fond

* Fond soudrznosti
Evropsky fond pro regionalni rozvoj (European Regidevelopment Fund — ERDF) ma za
cil posilovat hospoddkou a socialni soudrznost v ramci EU vyrovnavamdzdili mezi
regiony. ERDP financujé®

e pfimé podpory na investice do podiikzejména malé a igldni podniky) s cilem

vytvorit udrzitelna pracovni mista;
* infrastruktury souvisejici fievazr s vyzkumem a inovacemi, telekomunikacemi,

Zivotnim prostednim, energetikou a dopravou;

89 MMR CR, Kohezni politika EJonline]. Dostupné z WWW: <http://www.mmr.cz/cstBpska-unie/Kohezni-politika-EU>.

[cit. 2013-05-27].

0 EVROPSKA KOMISE Regionalni politika: Ci[online]. Dostupné z WWW: <http://ec.europa.etibegl_policy/what/index_cs.cfm>.
[cit. 2013-04-17].

“LMMR CR, Strukturalni fondy: Programy 2007 — 20dline]. Dostupné z WWW: <http://www.strukturaffindy.cz/cs/Fondy-
EU/Programy-2007-2013>. [cit. 2013-04-17].

2MMR CR, Strukturélni fondy: Fondy E[bnline]. Dostupné z: <http://www.strukturalni-fdn.cz/cs/Fondy-EU>. [cit. 2013-04-17].

9% EVROPSKA KOMISE Fondy: Evropsky fond pro regionalni rozjopline]. Dostupné z WWW:
<http://ec.europa.eu/regional_policy/thefunds/ragifindex_cs.cfm#13cit. 2013-04-17].
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fondy rizikového kapitélu, fondy mistniho rozvoje podporu regionalniho a mistniho

rozvoje a spoluprace ¢st a regiof.

Evropsky socialni fond (European social fund, MaatESF) je uten ke zvySovani

zamestnanosti a roz&ni pracovnich ifleZitosti v EU. Fond podporujergvaz tyto oblasti

ginnosti*

piizptisobovani pracovnika podniki — Zizovani systérin celozivotniho vzdavani,
navrhovani a gni inova&nich forem organizace prace;

piistup k zamstnani pro uchaze o zamistnani, ekonomicky neaktivni osoby, Zeny a
migrujici pracovniky;

z&lenovani socialé znevyhodgnych osob a boj proti diskriminaci na trhu préace;
rozvoj lidského kapitalu prastdnictvim reforem vziavacich systéfnh a vytvaeni

vzdélavacich instituci.

Fond soudrznosti (Cohesion Fund, zkratka CF) pagpdlenské staty, jejichz hruby narodni

produkt je nizSi nez 90 % jméru EU, s cilem zvysit hospotikou a socialni vysjost

v téchto statech a stabilizovat jejich hospistié. Fond podporuje€innosti a to vdchto
oblastech”

doprava — transevropské dopravng,sitejména projekty evropského zajmuwamé
Evropskou unii;

Zivotni prostedi — na tomto zaklg@dmize fond podporovat také projekty v oblasti
energetiky a dopravy, pokudgastavuji pinos pro Zivotni progedi, nap. zvySeni
energetické &innosti, vyuzivani obnovitelnych zdfogenergie, posilovani zelezmi

dopravy, kombinované dopravy v ramci EU dejeé dopravy.

Schéma. 1 zobrazuje, jakymi fondy jsou financovany jedivétcile EU.

“EVROPSKA KOMISE Fondy: Evropsky socialni forfdnline]. Dostupné z WWW:
<http://ec.europa.eu/regional_policy/thefunds/dfiaidex_cs.cfm>. [cit. 2013-04-17].
SEVROPSKA KOMISE Fondy: Fond soudrznostopline]. Dostupné z WWW:
<http://ec.europa.eu/regional_policy/thefunds/ca®mdex_cs.cfm>. [cit. 2013-04-17].
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Schéma 1 — Financovani ailregionalni politiky EU

EFDF ESF
EEDF ESF
ERDF

Zdroj: EVROPSKA KOMISE Regionalni politika: i cile [online]. Dostupné z WWW:
<http://ec.europa.eu/regional_policy/how/index_fre#1>. [cit. 2013-04-17].

Cil ,Konvergence*

Cilem je snizit rozdily mezi regiony v EvrapEvropska unie poskytuje pomoc region
které nedosahuji svym hrubym domacim produktem mavaiele 75 % pgmeéru EU, aby
mohly dostihnout vysfiejSi regiony. Do této oblasti spada 99 regiangiblizné 170 miliony
obyvateli. Z fond EU je vy¢lengno 283,3 miliardy EUR (81,5 % celkového rozpr).*®
V regionech, které spadaji pod cil konvergence,ERDF zamdtuje na modernizaci a
diverzifikaci hospodé&kych struktur a vytu@ni udrzitelnych pracovnich mist. Financuje
zejména op&eéni v &chto oblastech’

» vyzkum a technologicky rozvoj,

e inovace a podnikani,

e informani spol€nost,

e Zivotni prostedi,

* prevence rizik,

» cestovni ruch,

* kultura,

e doprava,

* energetika,

* vzdklavani,

e zdravi.

PBEVROPSK8 KOMISE Regionalni politika: Fi cile [online]. Dostupné z WWW:
<http://ec.europa.eu/regional_policy/how/index_fra#l>. [cit. 2013-04-17].

”EVROPSKA KOMISE, Fondy: Evropsky fond pro regionalni rozjoline]. Dostupné z WWW:
<http://ec.europa.eu/regional_policy/thefunds/ragifindex_cs.cfm#13cit. 2013-04-17].
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ESF v ramci konvergence podporufsstra vytvdieni pracovnich mist v nejm&mnozvinutych
&lenskych statech a regionech. Na cil Konvergenad&@0 % rozpau fondu®®
CF pispiva na financovani pomoci v oblasti Zivotnihoogtiedi a transevropskych
dopravnich siti 10 novyilenskym statm EU a také Spaisku, Recku a PortugalskUl.
V Ceské republice jsou to viechny regiony soudrzbifiTS 2) s vyjimkou hlavniho Bista
Prahy. Na obdobi 2007 — 2013 bylo vyiteoo 7 regionalnich progranpro kazdy region
NUTS 2:'%°

* ROP NUTS 2 Severovychod,

« ROP NUTS 2 Severozapad,

« ROP NUTS 2 Jihovychod,

« ROP NUTS 2 Jihozéapad,

« ROP NUTS 2 StdniCechy,

* ROP NUTS 2 Stdni Morava,

* ROP NUTS 2 Moravskoslezsko.
A dale 8 tematickych prograinpro podporu regionaénspolénych témat*%*

e OP Doprava,

« OP Zivotni prosedi

* OP Podnikani a inovace,

e OP Vyzkum a vyvoj pro inovace

e OP Lidské zdroje a zatatnanost,

» OP Vzdilavani pro konkurenceschopnost,

* Integrovany operai program,

» OP Technicka pomoc.
Na tyto programy je Wfentno 25,89 miliard eut®?

Cil ,Regionalni konkurenceschopnost a 2atnanost"

Je uten pro podporu vytiéni novych pracovnich mist posilovanim konkurenoegoosti a
zvySenim pitazlivosti danych regioin pro podniky a investory. Vztahuje se na vSechny

BEVROPSKS8 KOMISE Evropsky socialni fond: Jak ESF prac{imline]. Dostupné z WWW:
<http://ec.europa.eu/esf/main.jsp?catld=525&langti= [cit. 2013-04-17].

9“EVROPSKA KOMISE,Prehledy pravnichfedpisi EU: Fond soudrznosti (2007-201R)nline]. Dostupné z WWW:
<http://feuropa.eu/legislation_summaries/agriculgereral_framework/g24233_cs.htm>. [cit. 2013-04-17

OMMR CR, Strukturélni fondy: Programy 2007 — 20[@line]. Dostupné z WWW: <http://www.strukturaifindy.cz/cs/Fondy-
EU/Programy-2007-2013>. [cit. 2013-04-17].

1 MMR CR, Strukturalni fondy: Programy 2007 — 20[line]. Dostupné z WWW: <http://www.strukturaifindy.cz/cs/Fondy-
EU/Programy-2007-2013>. [cit. 2013-04-17].

12 VMR CR, Strukturalni fondy: Programy 2007 — 20[khline]. Dostupné z WWW: <http://www.strukturaifindy.cz/cs/Fondy-
EU/Programy-2007-2013>. [cit. 2013-04-17].
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regiony EU, které nrpaji prosiedky z cile konvergence. Jedna se tedy o regidaye knaji
vySSi HDP neZ 75 % pméru vSech regioin EU. Pomaha bohatSim region, aby se nadale
zlepSovaly v zajmu vytuenifettzového efektu k posileni EUfipadré odstrauje zbyvajici
oblasti chudoby. Cil je ten pro 172 regiodhEU s 330 miliony obyvatel a je financovan 55
miliardy eur (16 % celkového rozgm).*%
ERDF financuje v ramci cile regionalni konkurent¢egmost a za#stnanost i prioritni
oblasti**
1. Inovace a znalostni ekonomika
Do této skupiny pdt tyto aktivity:

» posilovani regionalnich kapacit v oblasti vyzkumieehnologického rozvoje,

» stimulace inovaci a podnikani a podpora fifmdho inZenyrstvi, zejména pro podniky

spojené se znalostni ekonomikou.

2. Zivotni prostedi a prevence rizik
Druhd skupina zahrnujgnnosti:

* rehabilitace kontaminovandgy,

» stimulace energetick&innosti,

* podporisté ntstské hromadné dopravy a vypracovani plarevence

» fizeni girodnich a technologicky rizik.

3. Fistup k sluzbam obecného hospistt&ho zajmu v oblasti dopravy a telekomunikaci

V ramci cile regionalni konkurenceschopnost a&inanost se ESF snazi pomoci regian
a lidem gipravit se na zrnu a reagovat na ni pro posileni jejich konkurecicegnosti a
zvySeni vyhlidek na zafstnani. Do tohoto cile ESF investuje 30 % svéhpaitn '
V Ceské republice do cile regionalni konkurenceschsipmaanistnanost pai region Hlavni
mésto Praha. Pro obdobi 2007 — 2013 jsatinmosti dva operai programy s rozpiem
0,42 miliardy eur z fon#l EU: 1%

e OP Praha Konkurenceschopnost a

* OP Praha Adaptabilita.
Dale je tento citasté&né podporovan spot&ymi programy:

18EVROPSK8 KOMISE Regionalni politika: Fi cile [online]. Dostupné z WWW:
<http://ec.europa.eu/regional_policy/how/index_fra#l>. [cit. 2013-04-17].

104 EVROPSKA KOMISE Fondy: Evropsky fond pro regionaini roz\opline]. Dostupné z WWW:
<http://ec.europa.eu/regional_policy/thefunds/raglbndex_cs.cfm#1>[cit. 2013-04-17].

195EVROPSK8 KOMISE Evropsky socidlni fond: Jak ESF prac{geline]. Dostupné z WWW:
<http://ec.europa.eu/esf/main.jsp?catld=525&langti= [cit. 2013-04-17].

1% MMR CR, Strukturalni fondy: Programy 2007 — 20[khline]. Dostupné z WWW: <http://www.strukturaifindy.cz/cs/Fondy-
EU/Programy-2007-2013>. [cit. 2013-04-17].
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* Integrovany operai program,
* OP Technicka pomoc,
e OP Lidské zdroje a zatatnanost,

e OP Vzdilavani pro konkurenceschopnost.

Cil ,Evropska uzemni spoluprace”

Podporuje peshranini, mezinarodni a nadnarodni spolupraci, kniz Bz kpomoci
poskytované v ramci politiky soudrznosti nedoSla Mnto cil pipada 8,7 miliardy eur
z ERDF (asi 2,5 % celkového rozjhe), coz je v porovnéni s ostatnimi cili zanedletel
sastka. Mnoho zemi projevilo zajem o navyseni tétmqci v budoucnd®’
ERDF se snazi podfibtento cil investicemi jevazné doichto oblasti*®

* rozvoj preshraninich hospod&kych a socialnictinnosti;

e navazovani a rozvoj mezinarodni spolupracetn¢ dvoustranné spoluprace mezi

piimorskymi regiony;
e zvySovani dinnosti regiondlni politiky progdnictvim meziregionalni spoluprace,
vytvareni siti a vyminy zkusSenosti mezi regionalnimi a mistnimi organy.

Mezi roky 2007 — 2013 Ize &R &erpat prosedky z deviti opekmich program s rozpgtem
0, 39 miliard eur z ERDE®

« OP Reshranini spoluprac€R - Bavorsko

« OP Reshranini spoluprac€R - Polsko

« OP Reshranini spoluprac€R - Rakousko

« OP Reshranini spoluprac€R - Sasko

« OP Reshranini spoluprac&€R - Slovensko

» OP Meziregionalni spoluprace

* OP Nadnarodni spoluprace

» Sitovy oper&ni program ESPON 2013

» Sitovy oper&ni program INTERACT I

Prehled finagnich alokaci da’R z jednotlivych prografa fond: je prezentovan v tabulce
¢. 15.

7TEVROPSK8 KOMISE Regionalni politika: i cile [online]. Dostupné z WWW:
<http://ec.europa.eu/regional_policy/how/index_fts#l>. [cit. 2013-04-17].

198 EVROPSKA KOMISE Fondy: Evropsky fond pro regionaini roz\opline]. Dostupné z WWW:
<http://ec.europa.eu/regional_policy/thefunds/ragifindex_cs.cfm#13cit. 2013-04-17].

199 MMR CR, Strukturalni fondy: Programy 2007 — 20[kline]. Dostupné z WWW: <http://www.strukturaifindy.cz/cs/Fondy-
EU/Programy-2007-2013>. [cit. 2013-04-17].
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Tabulka 15 — Alokace finarénich prispévki do CR z fondi EU dle programii v obdobi 2007 — 2013

(v EUR)
Operaéni program Fond Celkem 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
Cil Konvergence Prispévek EU
85\;22”*3”" a ERDF | 3041312545 377345254 395906354 414548594 434062564 453585440 473037352 492 826 984
grz I\:]’c’)zvka‘j:': AVIVOl | ERDF | 2070680 884 256915918 260 553263 282 245851 205531959 308824129 322 067 985 335 541 77¢
4917867098 610175305 640188999 670333897 701888402 733457306 764911464 796 911 724
OP Zivotni progedi | ERDF 70248221p 86205245 90804359 95419735 100257 642 105092757 109904133 114 798 34]
CF 4215384 885 523970060 549384640 574914162 601630760 628364549 655007331 682 113 384
5774081203 716408494 751647 653 787040861 824089092 861154228 898 084 641 935 656 231
OP Doprava ERDF | 1170443650 144178837 151662639 159174961 167 045893 174914962 182748693 190 717 66
CF 4603 637 558 572229657 599985014 627 865900 657 043197 686 239 266 715335948 744 938 57]
'F)r:t()egrg’r‘éa”y opedi | FpnE | 1553010664 192686939 202 164946 211684389 221648970 231618096 241550989 251 656 334
OP Technicka pomod ~ ERDF 243835110 30253392 317415164 33236144 34800663 36365896 37925439 39 512 06(
%Zéafjf;?:”w & | ESF | 1811845772 224801428 235859105 246965120 258590464 270221113 281809486 293 599 054
(k)P Vzdtlavani pro ESF | 1811845772 224801428 235859105 246965120 258590464 270221113 281809486 293 599 05¢
onkurenceschopnos
Sg‘gf;mé'y”" opexani 4659031 986 578060 815 606 494 841 635053 166 664 946 907 694 854 290 724 652 965 754 969 00]
StredniCechy ERDF 550 083839 69367298 72779381 76206380 79793628 83382515 869583568 90 596 28]
Jihozapad ERDF 610 651 254 76882089 80663814 84462070 88437939 92415621 96378844 100 410 87]
Severozapad ERDR 745911021 92547536 97 099 824 101672012 106458000 111246172 116016940 120 870 53]
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Jihovychod ERDF 704 445636 87402795 91702020 96020039 100539972 105061969 109567 528 114 151 31
Severovychod ERDR 656 457 606 81448 769 85455123 89478991 93691019 97904969 102 103 603 106 375 13
Moravskoslezsko | ERDH 716003217 88847941 93218257 07607672 102202340 106799104 11137916] 116038734
Stredni Morava ERDF 657380413 81564381 85576424 89606001 93824009 98043940 102248533 106526 124
Celkem cil Konvergence | 25883 511 03} 3 211 448 97] 3 369 415 78] 3 528 073 141 3 694 149 484 3 860 301 611 4 025 849 80] 4 194 272 23
z toho: Regionalni konvergend 17 064 488 59¢ 2 120 958 561 2 225 869 62] 2 331 233 044 2 441 534 299 2 551 877 74( 2 661 810 06 2 773 649 89}
Celkem ERDH 13 440 797 052 1 665 646 400 1 748 327 918 1 831 362 840 1 918 294 600 2 005 255 570 2 091 887 556 2 180 022 16§
Celkem ESF 3623691544 455312167 477541709 499 870208 523239695 546 622170 569 922513 593 627 724
Fond soudrznosti 8 819 022 43¢ 1 096 199 717 1 149 369 654 1 202 780 06] 1 258 673 95] 1 314 603 81§ 1 370 343 27¢ 1 427 051 95
Cil Konkurenceschopnost Prispévek EU
Sgni’;fgr?ceschopnos . ERDF 234936006 31601703 32233733 32878410 33535979 34206698 34890832 35 588 644
:)”rtoegrg’&’]a”y ope@i | ppnp 20379498 3951894 4030931 4111551 4193781 42776571 4363210 4 450 474
OP Technicka pomod ~ ERDF 3048062 531062 541 683 552 516 563 567, 574 837 586 335 598 062
OP Praha Adaptabilita ESF 10838524p 14579111 14870693 15168107 15471469 15780898 16096517 16 418 44]
%Zéafjfg’;snw a | EsF 25575633 3440228 3509033 3579214 3650798 3723814 3798290 3874 256
OP Vzctlavani pro ESF 16869009 2269083 2314466 2360754 2407969 2456130 2505251 2 555 354
konkurenceschopnost
Konkﬁngfergc‘ﬂLpnost 419093449 5637308] 57500541 58650557 59823563 61020034 62240435 63 485 244
Celkem ERDF 268263563 36084658 36806349 37542477 38293327 39059192 39840377 40 637 18¢
Celkem ESF 150829884 20288422 20694192 21108075 21530236 21960842 22400058 22 848 054

Zdroj: MMR CR, Indikativni tabulka alokace podle foid programi [online]. [cit. 2013-05-15]. Dostupné z: <httpasiw.mmr.cz/getmedia/55fdd3b3-1be2-4c7a-add6-
f9263b3395b8/070806_tabulka_alokace_programu_dhelfoNSRR.pdf>.
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Z tabulky ¢. 15 je patrné, Ze objem fingmich alokaci se postuprv pribéhu let zvySuje.
NejvetSi finartni podpora je planovana v poslednich letech platrogera&nich program.
EU podporuje pevazrie cil konvergence. NeiSi objemy finatnich prostedki plynou

z ERDF. Celkova podpora regionalni konkurencesebsip a tedy regionu Prahy je nizsi nez
jednotlivé regionélni programy ostatnich region

PresrgjSi vyjadeeni podilu jednotlivych prograimna celkovém objemu fingnich alokaci

jsou prezentovany v tabulkaéhl6 a 17.

Tabulka 16 — Struktura finanénich alokaci cile konvergence

(v %)
Operaéni program Fond | Celkem 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
Cil Konvergence Prispdvek EU

OP Podnikani a inovace EROF 11,7506 11,7%%  11,759%L,75% | 11,75%| 11,7594 11,75% 11,750
ﬁmék”m avivoipro | eppr | goo% | 800%| 800%| 8009 8,009 8,000  8,00% 9%,0p

19,00% | 19,00%| 19,00%  19,00% 19,0006 19,00%  19,00%9,00%
OP Zivotni prosedi ERDF| 271% | 268%| 269% 2709 2,71% 2720 273% 98,7

CF | 1629%| 16,32% 16,31% 16,30% 1629% 1628%  16,27%6,26%

22,31% | 2231%| 22,31% 2231% 22,31 22,31% 22,3192,31%
OP Doprava ERDF| 452% | 4,49%| 450%| 4,519 452%  453%  454% %5p

CF 17,79% | 17,82%| 17,819 17,80% 17,79%  17,78%  17,17%/,76%

Integrovany opekai

program ERDF| 6,00% 6,00% 6,00% 6,009 6,00% 6,00p0 6,00%  9%,0p

OP Technickéa pomoc ERDF 0,949 0,94% 0,942 0,94% 49%,9 0,94% 0,94% 0,94%

OP Zangstnanost a lidské

zdroje ESF 7,00% 7,00% 7,00% 7,009 7,00% 7,000 7,00% 7,00%

OP Vzdlavani pro

9 0 0 0 9 b 0 0
konkurenceschopnost ESF 7,00% 7,00% 7,00% 7,00 7,00% 7,00p0 7,00% 7,00%

Regionalni opexini 18,00% | 18,00%| 18,00% 18,009 18,0006 18,00%  18,d0%8,00%

programy
StredniCechy ERDF 2,16% 2,16% 2,169 2,16% 2,16% 2,16% 2,16%2,16%
Jihozapad ERDEF  2,39%) 2,399 2,39% 2,39%% 2,39% 2,309%2,39% 2,39%
Severozapad ERDF 2,889 2,88% 2,88% 2,88% 2,88% 8%,8 2,88% 2,88%
Jihovychod ERDH  2,72% 2,72% 2,72% 2,72% 2,72% %, 72 2,72% 2,72%
Severovychod ERDEF  2,54% 2,54% 2,54% 2,54% 2,54% 549%, 2,54% 2,54%
Moravskoslezsko ERDF  2,77% 2,77% 2,77% 2,771% 2,77%2,77% 2,77% 2,77%
Stredni Morava ERDH 2,54% 2,549 2,54% 2,54% 2,54% 49,5 2,54% 2,54%
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Celkem cil Konvergence 100,00% | 100,00% | 100,00% | 100,00% | 100,00% | 100,00% | 100,00% | 100,00%

z toho: Regionalni konvergence | 65,93% | 66,04% | 66,06% | 66,08% | 66,09% | 66,11% | 66,12% | 66,13%

Celkem ERDH 51,93% | 51,87%| 51,899 51,91% 51,936 51,9%%  51,96% ,98%4

Celkem ESH 14,00% | 14,18%| 14,179 14,17%  14,16p0  14,16%  14,16% ,15%

Fond soudrznosti 34,07% | 34,13% | 34,11% | 34,09% | 34,07% | 34,05% | 34,04% | 34,02%

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakkadat [MMR CR, Indikativni tabulka alokace podle fof@ programi
[online]. [cit. 2013-05-15]. Dostupné z: <httpsWw.mmr.cz/getmedia/55fdd3b3-1be2-4c7a-add6-
f9263b3395b8/070806_tabulka alokace programu_dielfoNSRR.pdf>.]

Struktura finainich gispsvka na cil konvergence se dle tabulky 16 nezminila za celé
obdobi. D¢ tretiny pispivku tvori podpora regionalni konvergence. Fond soudrznosti
podporuje cil zhruba 34 % z celkového objemu fiméch pispivka. Mezi nejvice
financované programy patOP Doprava a OP Zivotni prostli. Podpora regidntvori 18 %

z celkového rozptiu.

Tabulka 17 - Struktura finan énich alokaci cile regionalni konkurenceschopnost a

zaméstnanost
(v %)

Operaéni program Fond | Celkem 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013

Cil Konkurenceschopnost Prispévek EU
OP Praha ERDF| 56,06%| 56,069 56,06% 56,06% 56,0§% 56,0p% 6586, 56,06%
Konkurenceschopnost
Integrovany opeii ERDF| 7,01% | 7.01%| 7.,01%| 7,019 701% 701  701% %0}
program
OP Technick& pomoc ERDF 0,949 0,94% 0,942 0,94% 4%,9 0,94% 0,94% 0,94%
OP Praha Adaptabilita ESH 25,86%  25,86%  25,86% 862b,| 25,86% 25,86% 25,86% 25,860

OP Zangstnanost a lidské

zdroje ESF 6,10% 6,10% 6,10% 6,109 6,10% 6,10% 6,10% 6,1D%

OP Vzdlavani pro

ESF 4,03% 4,03% 4,03% 4,039 4,03% 4,03% 4,03% 4,0B%
konkurenceschopnost

Celkem cil Konkurenceschopnost| 100,00% | 100,00% | 100,00% | 100,00% | 100,00% | 100,00% | 100,00% | 100,00%

Celkem ERDH 64,01% | 64,01%| 64,01% 64,01% 64,01 64,01% 64,01% ,0164

Celkem ESH 35,99% | 35,99%| 35,99% 35,99%  35,99% 35,99% 35,99% ,9936

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakkadat [MMR CR, Indikativni tabulka alokace podle foi@ programi
[online]. [cit. 2013-05-15]. Dostupné z: <httpsyw.mmr.cz/getmedia/55fdd3b3-1be2-4c7a-add6-
f9263b3395b8/070806_tabulka_ alokace_programu_delfoNSRR.pdf>.]

Z tabulky¢. 17 vyplyva, Ze struktura jednotlivych poloZekvseribéhu let nendni. Nejvice je
financovan OP Praha Konkurenceschopnost, kteryi twice nez polovinu z objemu

financnich gispivku tohoto cile. Cil je ze dvouitin financovan z ERDF a zbytek z ESF.
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3. ANALYZA KAPITALOVE SILY REGION U

V této casti je zpracovana analyza kapitalové sily regina zaklad vybranych ukazatél
Analyza je zamé'ena na zkoumani kapitalové sily redgiosoudrznosti NUTS 2. Cilem
analyzy je wit, jakym snérem se kapitalova sila vyvijela v poslednich letegbdnotlivych
regionech, a zjistit, zda regiony konvergovailylivergovaly v zavislosti na vyvoji kapitalove

sily. Sledované obdobi je stanoveno od roku 200rbkio 2011.

Hypotézy
Stanovené hypotézy, které jsou v této diplomovéip@rifikovany, jsou:
a) Kapitalova sila regioin CR po vstupu do Evropské unie az do nastupu ekork@mic
krize roste, nasledn- v roce 2009 — dochazi k jejimu poklesu.
b) RegionyCR konvergovaly na zakladsyvoje kapitalové sily po roce 2004 usiedku
naphovani cile konvergence v ramci regionalni politiky.

Metodika
Hypotézy jsou otfovany na vybranych ukazatelich kapitalové sily —FKH nefinargni
aktiva, rozpety kraja, obci a sdruzeni obci, ispory domacnosti, u ktejg/sledovan:
» Casovy vyvoj khem let 2004 az 2011,
» variabilita jednotlivych let mezi regiony na zaktad
o grafické analyzy pomoci krabicovych giaf
0 vypocta statistickych ukazatél — praimér, rozptyl, smérodatnd odchylka,
variaini koeficient,
0 trendu varigniho koeficientu.
Tyto analyzy jsou provaay na zmignych ukazatelich v absolutni vySi a také v reldtisi
pii prepatu ukazatal na 1 obyvatele pro zvySeni komparability. Reginh&kovnavani je
provadno na urovni NUTS 2 — regiony soudrznosti.
Casovy vyvoj Bhem let prezentuji zakladni data vybranych uka@atshem sledovaného
obdobi, kterd wuji vyvoj kapitalové sily.
Graficka analyza variability je vyt¥ena na zakladkrabicovych graf, které jsou tvieny
medianem, tj. népsgjSi nantfenou hodnotou, kvantily 25% — 75%, kteréffyaabice grafu,
rozsahem neodlehlych hodnot, které jsou zn&nyrrv grafu svorkou, a dale odlehlymi a
extrémnimi hodnotami, které se vyra&arrdaluji od ostatnich naffenych hodnot. V grafech
jsou sledovana rozfi dat mezi jednotlivymi regiony a jejich vyvoghem let. Z¢tSovani
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rozpeti behem po sob jdoucich let by signalizovalo divergenci regipmaopak zmenSovani
rozpsti by znamenalo konvergenci region

Pro owieni vyvoje kapitalové sily a konvergence a divecgemezi regiony jsou dale
vypocteny statistické ukazatele. Hodnotamapiru je owtrovan vyvoj celkové kapitalové
sily bthem let. Pokud je v ditém ¢asovém obdobi gmér rostouci, kapitalova sila regibse
zvétSuje. Ri klesajicim péiméru kapitalova sila regidnklesa. Rozptyl je vypoitan jako
podpirny ukazatel pro vypset snérodatné odchylky, kteraipdstavuje rozptylenost hodnot
od piiméru. Se vziistajici smrodatnou odchylkou by se zvySovala absolutni vdiialmezi
smérodatné odchylky na pméru, ktery prezentuje relativni variabilitu, ze ldemaji byt
vyvozeny zavry pro rozhodnuti o konvergenéi divergenci kapitalové sily mezi regiony
CR. Fi poklesu varianiho koeficientu Bhem po sobjdoucich let, je stanovena konvergence
mezi regiony, naopakist varig&niho koeficientu Bhem let uéuje divergenci kapitalové sily
mezi regiony.

Oweifeni vyvoje variganiho koeficientu je provedeno na zalagjistni trendu. Hodnoty
smernice trendu uuji konvergencici divergenci v piméru za sledované obdobi.iiP
hodnotach vysSich nez 0,0005 énice trendu je zji§ha divergence mezi regiony, mezi
hodnotami 0,0005 a -0,0005 regiony stagnuiji, a btydnizsi nez -0,0005 &uji konvergenci
mezi regiony.

Pri zjisteni extrémnich hodnot u¢kterého regionu ip grafické analyze variability jsou dalSi
vypocty variability provedeny jednak pro vSechny regi@jednak pro regiony modifikované

0 extrakci regionu s extrémnimi hodnotami.

Vybrané ukazatele pro analyzu
Jako vychozi ukazatel hodnotidaist kapitalové sily regianje stanoven ukazatel tvorby
hrubého kapitalu.
Ukazatel tvorby hrubého kapitalu je saésti vyp@tu HDP pomoci vydajové metody. Tvorba
hrubého kapitalu je téena femi slozkami*°

» tvorba hrubého fixniho kapitalu,

e zmena stavu zasob,

e (isté pdizeni cennosti.

Tvorba hrubého fixniho kapitalu jiz byla definovan&apitole 1.3.

HMOCESKY STATISTICKY URAD, Hruby doméci produkt (HDP) metodikanline]. Dostupné z WWW:
<http://www.czso.cz/csu/redakce.nsf/i/hruby_dompmdukt %28hdp%29>. [cit. 2013-05-30].
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Zmeéna zasob fedstavuje zrnu v polozkach surovy material, nedokena vyroba, vyrobky
uréené k prodeji a zboZICSU zkouma zrnu zasobitvrtletrd na zaklad dotaznikového
Seteni. Kalkulace z@n zasob je zaloZena hlavna rozdilu zasob na skkage dvou po sob
jdoucich c¢tvrtletich rozaleného do 60 skupin dle klasifikace ekonomickygimnosti
NACE.*
Cisté pdizeni cennostiiedstavuje saldo transakci s drahymi kovy, staro&imi, klenoty a
umeéleckymi predmety (obrazy, sochami apod.), které institucionalednjotky (&etrg
domacnosti) ziskavaji prvatnnikoli pro vyrobu nebo kor@ou spatebu, nybrz za delem
uchovani hodnat:?
V dusledku nedostatku dat a nevyznamnosti Wpeith objemech zém stavu zasob a
cistého padizeni cennosti je jako zakladni ukazatel pro hodnb@nalyzy kapitalové sily
regioni vybran ukazatel tvorby hrubého fixniho kapitalu.
Dale jsou vybrany podpné ukazatele, které hodnoti kapitdlovou silu negidle sektoit
ekonomiky, a to:

» za podnikatelsky sektor — nefinam aktiva,

e zaveejny sektor — vijné rozpoty,

e za domacnosti — uspory domacnosti.
Celkovy vytvaeny model kapitalové sily regidrse sklada z vySe uvedenych ukazatele

zobrazen ve schématu?2.

MICESKY STATISTICKY URAD, Quarterly National Accounts Inventorigsnline]. Viastni geklad. Dostupné z WWW:
<http://www.czso.cz/csu/redakce.nsf/i/metodika_ttetmi_ucty/$File/09087474.pdf>. [cit. 2013-05-30].

HM2ZCESKY STATISTICKY URAD, Metainformace k ukazatelfisté paizeni cennosfonline]. Dostupné z WWW:
<http://vdb.czso.cz/vdbvo/mi/mi_ukazatel.jsp?kodtsK28343>. [cit. 2013-05-30].
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Schéma 2 — Model regionalni kapitalové sily
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Zdroj: vlastni zpracovani

Nyni jsou analyzovany jednotlivé prvky modelu.
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3.1 Analyza tvorby hrubého fixniho kapitalu

THFK byla casté&én¢ analyzovana jiz i hodnoceni vykonnosti regionu v kapitole 1.3, &ter
se zamiiovala [fevazr na mezirdni rast ukazatele. V ramci této analyzy kapitalove gly
zkouman vyvoj THFK na zakl&dsariability mezi jednotlivymi regiony.

Zakladni data pro zpracovani analyzy za roky 20@011 jsou uvedeny v nasledujici tabulce

¢. 18 pro regiony soudrznosti NUTS 2.

Tabulka 18 — THFK v regionech NUTS 2

(v mil. Kg)
Roky
Regiony NUTS 2

2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 201
Praha 218 142 215543 262 677 320 568| 345 396 282 195 259 679 265 534
StredniCechy 84 414 95 046 92 927 94 170 91 045 81 253 85 202 100 743
Severozapad 64 954 66 812 68 806 90 005 88 416 89 580 94 760 82 060
Severovychod 85 53D 75 368 72 659 86 011 99 477 83 607 110 517 102 80§
Jihozéapad 79 46pH 82 125 96 521 93 967 85779 101 939 89 558 85 701
Jihovychod 100 764 137 477 118 425 144 569 139 182 125 397 122 973 124 903
Stredni Morava 66 492 62 294 68 737 74 509 74 702 78 733 80 168 71 847
Moravskoslezsko 59 533 69 929 79 405 85 809 107 187 83 377 87 692 89 026
CR celkem 759 294 804 594 860 157 989 608 1031184 926 081 930 549 922 622

Zdroj: CESKY STATISTICKY URAD, Databaze Regionalnichiti [online]. Dostupné z WWW:
<http://apl.czso.cz/pll/rocenka/rocenkavyber.votitaP-Ukazatele%20v%20region%E1InN%EDmM%20%E8len%
ECn%ED&mypriznak=RC&typ=2&proc=rocenka.presmsocagdang=CZ&jak=4>. [cit. 2013-04-20].)

Nejvétsi THFK ma Praha, ktera dalekéepySuje ostatni regiony. Do roku 2008 se objemy
vytvoienych investic zvySovaly veétsine regioni a s gichodem ekonomické krizeftipel
nahly pokles, ktery nejvice zasahl Prahu. \é&iwe regiori poklesl ukazatel THFK v roce
2009, pouze zapad@iechy dokézaly zvysit svoji GroieTHFK.

Prepaiet THFK na 1 obyvatele byl jiz prezentovan v talewlcl1

Analyza variability

Pro gesrgjSi zkoumani konvergence (divergence) mezi regimou provedeny analyzy
variability mezi jednotlivymi regiony a roky.

Variabilita THFK mezi regiony NUTS 2 je prezentoeangrafug. 2.
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Graf 2 — Variabilita THFK v regionech NUTS 2
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Zdroj: vlastni zpracovani na zaktadat CESKY STATISTICKY URAD, Databaze Regionalnickti [online].
Dostupné z WWW:
<http://apl.czso.cz/pll/rocenka/rocenkavyber.votita-Ukazatele%20v%20region%E1In%EDmM%20%E8len%
ECn%ED&mypriznak=RC&typ=2&proc=rocenka.presmsocagdang=CZ&jak=4>. [cit. 2013-04-20].)

Variabilita namttenych hodnot mezi regiony NUTS 2 seniia dle grafu¢. 2 kthem
poslednich let, nejprve regiony divergovaly do r@Q08 — hlava Praha, ktera se dostala az
do extrémnich hodnot, a po roce 2009 s&aregiony fiblizovat. V roce 2011 se rop
hodnot mezi regiony 2¥Silo. Pokud z vypé&tu odstranime hodnoty Prahy, dostaneme
modifikované zobrazeni variability mezi ostatnimgiony, které je zobrazeno v grafu3.
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Graf 3 — Variabilita THFK v regionech NUTS 2 (bez Rahy)
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Zdroj: vlastni zpracovani na zaktadat CESKY STATISTICKY URAD, Databaze Regionalnickti [online].
Dostupné z WWW:
<http://apl.czso.cz/pll/rocenka/rocenkavyber.votita=Ukazatele%20v%20region%E1IN%EDmM%20%E8len%
ECn%ED&mypriznak=RC&typ=2&proc=rocenka.presmsocag@ang=CZ&jak=4>. [cit. 2013-04-20].)

50 000

2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011

Pii podrobréjSim zkoumani grafé. 3 tvai nejwtsi rozdily na zéklad dat z tabulkyc. 18
region Jihovychod se svymi maximalnimi hodnotanmednotlivych letech adhem let silg
fluktuoval. V poslednich fech letech ovSem dochazi #ipizeni k ostatnim regigm.
Median regiofi mél béhem let cyklicky charakter. Celkova variabilitéhem let odpovida jiz
piedchozim zasram, Ze ped rokem 2008 regiony NUTS Zqvazri divergovaly, po roce
2008 z&inaji konvergovat, ale v roce 2011 se variabilpat @avysila.

Z analyzy vykonnosti (kapitola 1.3) THFK na 1 obtala je provedeno grafické zkoumani

variability v grafuc. 4.
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Graf 4 — Variabilita THFK na 1 obyvatele v regioned NUTS 2
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Zdroj: vlastni zpracovani na zaktadat CESKY STATISTICKY URAD, Databaze Regionalnichets [online].
Dostupné z WWW:
<http://apl.czso.cz/pll/rocenka/rocenkavyber.votita=Ukazatele%20v%20region%E1IN%EDmM%20%E8len%
ECn%ED&mypriznak=RC&typ=2&proc=rocenka.presmsocasdang=CZ&jak=4>. [cit. 2013-04-10].)

V grafu ¢. 4 je zobrazena odlehlost hodnot THKF na 1 obyeateezi regiony. Celkovy

priabéh je obdobny jako v graft. 2. Na zaklad dat z tabulky. 11 tvai extrémni hodnoty

opct Praha.

Graf¢. 5 zobrazuje variabilitu THFK na 1 obyvatel@d¢nou od dat regionu Praha.
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Graf 5 — Variabilita THFK na 1 obyvatele v regioned NUTS 2 (bez Prahy)
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Zdroj: vlastni zpracovani na zaktadat CESKY STATISTICKY URAD, Databaze Regionalnichets [online].
Dostupné z WWW:
<http://apl.czso.cz/pll/rocenka/rocenkavyber.votita=Ukazatele%20v%20region%E1IN%EDmM%20%E8len%
ECn%ED&mypriznak=RC&typ=2&proc=rocenka.presmsocasdang=CZ&jak=4>. [cit. 2013-04-10].)

Graficka analyza THFK na 1 obyvatele dle grafb naznauje cyklicky vyvoj variability
mezi jednotlivymi regiony vyjma Prahy.¢Bem let 2004 az 2005 se zvySuje r&dzmodnot
THFK na 1 obyvatele mezi regiony. V letech 20062888 variabilita klesa, mezi roky 2009
az 2010 se zvysuje a v roce 2011 variabilité éfesla.

Pro geesrgjSi urceni vyvoje kapitalove sily v jednotlivych regionealjejich konvergencei

divergence jsou dale provedeny vypovariability.
Vysledky vypd@tu variability THFK jsou zobrazeny v tabul¢el9.
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Tabulka 19 — Vypciet variability THFK v letech 2004 az 2011

Statistické ukazatele
Rok Pramér v mil. |Rozptyl v mid. Smérodatna Variaéni
K¢ K¢é Odc.hylk? v koeficient
mil. K¢
2004 94 912 2 326 696 48 236 0,5082
2005 100 574 2 391 290 48 901 0,4862
2006 107 520 3 691 898 60 761 0,5651
2007 123 701 5919 987 76 941 0,6220
2008 128 898 7022 775 83 802 0,6501
2009 115 760 4164 262 64 531 0,5575
2010 116 319 3113 205 55 796 0,4797
2011 115 328 3448 738 58 726 0,5092
2004 - 2011 112 876 4122 707 64 208 0,5688

Zdroj: vlastni zpracovani na zaktadat CESKY STATISTICKY URAD, Databaze Regionalnichti [online].
Dostupné z WWW:
<http://apl.czso.cz/pll/rocenka/rocenkavyber.votita-Ukazatele%20v%20region%E1In%EDmM%20%E8len%
ECn%ED&mypriznak=RC&typ=2&proc=rocenka.presmsocagdang=CZ&jak=4>. [cit. 2013-04-20].)

Celkovy trend ukazatele THFK na zaktatodnot paméru z tabulky¢. 19 ma rostouci
charakter, i kdyZz v roce 2009 doslo k poklesu.¢tmiatna odchylka se zvySila mezi roky
2004 a 2008 téwit dvojnasobn a tedy variabilita mezi regiony se zvysSuje, aletpze se
zarover zvySuje i pamer, tak je tu jisté zmirni ristu rozdii mezi regiony, které je
vyjadiené varianim koeficientem. Celkoveé zvySeni mezi lety 2002088 je okolo 14 %. Po
roce 2008 dochazi ke sblizovani redgipkdy poklesla skrodatna odchylka z 83 802 mil¢K
az na 55 796 mil. Kv roce 2010. Celkové sniZeni variability bylo &8i%. V roce 2011 se
variabilita zvySila 0 3 %. V roce 2011 se vanakoeficient blizi svou hodnotou roku 2004.
Celkovéa snmrodatna odchylka za sledované obdobfitd@ % celkového imeru.

Celkovy pfibéh variability je zobrazen v grafu 6.
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Graf 6 — Celkovy trend variability THFK v letech 2004 aZ 2011
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Zdroj: vlastni zpracovani na zaktadat CESKY STATISTICKY URAD, Databaze Regionalnichti [online].
Dostupné z WWW:
<http://apl.czso.cz/pll/rocenka/rocenkavyber.votita-Ukazatele%20v%20region%E1In%EDmM%20%E8len%
ECn%ED&mypriznak=RC&typ=2&proc=rocenka.presmsocagdang=CZ&jak=4>. [cit. 2013-04-20].)

Na z&klad grafu ¢. 6 je zjiStn klesajici trend variability THFK mezi regiony NST2.
Z davodu zvysSovani variability v letech 2005 az 2008ra&rnym sniZzenim v dalSich letech
regiony celko¥ stagnovaly vramci variability THFK ghem let 2004 az 2011. Trend
varianiho koeficientu se tm¢ snizuje pouze o 0,0002 dle &mice.

Nyni je provedena stejna analyza na dategitemych od dat regionu Praha proiregreni
vysledki. Vysledky vypd@tu prezentuje tabulka 20.
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Tabulka 20 — Vypatet variability THFK v letech 2004 az 2011 (bez Pray)

Statistické ukazatele

Rok Pramér v mil. | Rozptyl v mid. SorcrliLOy?I?;n\? Variaéni

K¢ K¢ mil. K & koeficient
2004 77 307 179 784 13 408 0,1734
2005 84 150 574 892 23 977 0,2849
2006 85 354 288 894 16 997 0,1991
2007 95 577 438 088 20931 0,2190
2008 97 970 373 558 19 328 0,1973
2009 91 984 236 615 15 382 0,1672
2010 95 839 202 487 14 230 0,1485
2011 93 870 257 837 16 057 0,1711
2004 - 2011 90 256 364 519 19 092 0,2115

Zdroj: vlastni zpracovani na zaktadat CESKY STATISTICKY URAD, Databaze Regionalnichet [online].
Dostupné z WWW:
<http://apl.czso.cz/pll/rocenka/rocenkavyber.votita-Ukazatele%20v%20region%E1In%EDmM%20%E8len%
ECn%ED&mypriznak=RC&typ=2&proc=rocenka.presmsocagdang=CZ&jak=4>. [cit. 2013-04-20].)

Po srovnani vysledkpii odstrarni extrémnich hodnot Prahy v tabulce?0 Ize konstatovat,
Ze trend THFK se nezmil, ovSem variabilita se snizila vyrazrSnerodatna odchylka byla
nejvyssi v roce 2005. Celkova variabilita vyjéda variganim koeficientem kolisala do roku
2007. Po roce 2008 doslo kilgiZzeni regiofi snizenim variability na 15 % jnéru THFK.
Variabilita roku 2011 je tudiz nizSi, nez jakd bwlaoce 2004. Celkova variabilita za
sledované obdobi vyjéena varianim koeficientem je 21 % z celkovéhoipwru THFK.
Ocistenim od hodnot Prahy se variabilita snizila az thepb.

Trend variability je zobrazen v grau 7.

79



Graf 7 — Celkovy trend variability THFK v letech 2004 az 2011 (bez Prahy)
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Zdroj: vlastni zpracovani na zaktadat CESKY STATISTICKY URAD, Databaze Regionalnichti [online].
Dostupné z WWW:
<http://apl.czso.cz/pll/rocenka/rocenkavyber.votitaP-Ukazatele%20v%20region%E1InN%EDmM%20%E8len%
ECn%ED&mypriznak=RC&typ=2&proc=rocenka.presmsocagdang=CZ&jak=4>. [cit. 2013-04-20].)

Trend variability gi extrakci dat Prahy je klesajici na zallagrafu¢. 7. To znamena, Ze
Praha byla ficinou cyklického vyvoje variability mezi regiony, ety vedl celko¥ ke
stagnaci. Ostatni regiony spolu konvergovaly vdet2004 az 2011 a to na zakiddesajici
smeérnice trendu variéniho koeficientu, ktery klesal o 0,0097%ne.

Dale je proveden vypet variabilty THFK na 1 obyvatele. Vysledky jsowlzazeny

v tabulceg. 21.
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Tabulka 21 — Vypcdiet variability THFK na 1 obyvatele v letech 2004 a2011

Statistické ukazatele

Rok Priamer v Ke | ROZPYI viis. | Smérodatna Varia&ni

K¢ odchylka v K¢ |  koeficient
2004 75941 1825033 42 720 0,5625
2005 79 518 1 688 801 41 095 0,5168
2006 85 594 2767 397 52 606 0,6146
2007 97 564 4 239 621 65 112 0,6674
2008 100 247 4775 431 69 104 0,6893
2009 89 568 2772 648 52 656 0,5879
2010 89 844 2085 279 45 665 0,5083
2011 89 303 2 343 804 48 413 0,5421
2004 - 2011 88447 2871075 53 582 0,6058

Zdroj: vlastni zpracovani na zaktadat CESKY STATISTICKY URAD, Databaze Regionalnichti [online].
Dostupné z WWW:
<http://apl.czso.cz/pll/rocenka/rocenkavyber.votita-Ukazatele%20v%20region%E1In%EDmM%20%E8len%
ECn%ED&mypriznak=RC&typ=2&proc=rocenka.presmsocagdang=CZ&jak=4>. [cit. 2013-04-10].)

THFK na 1 obyvatele se zvySovala dle hodnéhgira z tabulky¢. 21 az do roku 2008 a poté
klesla v roce 2009 a v dalSich letech stagnovalai@hu varig&niho koeficientu je zjigho,
Ze regiony Bhem let 2005 az 2008 divergovaly, po roce 20Q&lyakonvergovat, ale v roce
2011 se variabilita app zvysila. Celko¥ se variabilita miré snizila za sledované obdobi,
protoZe variani koeficient v roce 2011 je niZzSi nez v roce 2004riabilita THFK na 1
obyvatele je vysSi nez variabilita celkového THFKziregiony.

V grafu¢. 8 je sledovan celkovy fib¢h variability THFK na 1 obyvatele.
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Graf 8 — Celkovy trend variability THFK na 1 obyvatele v letech 2004 az 2011

0,8000

0,7000

0,4000

0,3000

0,0000

0,6000 -

0,5000 -

0,2000 -

0,1000 -

//\

\/

N

—e— Varia¢ni koeficient
—— Linearni (Variacni koeficient)

2004

2005

2006

2007

2008 2009 2010 2011

Rok

y =-0,0029x + 0,5992

Zdroj: vlastni zpracovani na zaktadat CESKY STATISTICKY URAD, Databaze Regionalnichet [online].

Dostupné z WWW:
<http://apl.czso.cz/pll/rocenka/rocenkavyber.votita-Ukazatele%20v%20region%E1In%EDmM%20%E8len%

ECn%ED&mypriznak=RC&typ=2&proc=rocenka.presmsocagdang=CZ&jak=4>. [cit. 2013-04-10].)

Prib¢h variability THFK na 1 obyvatele dle gratu8 se graficky shoduje s THFK z grafu

6, ale na z&klad velikosti sngrnice trendu je zji$ho, Ze regiony konvergovaly v ramci
variability THFK na 1 obyvatele. Trend variabiliifHFK na 1 obyvatele se snizuje o 0,0029

roéné. Je to tedy mirna konvergence mezi regiomy

Jak se mnila variabilita @isténa od hodnot Prahy, prezentuje tabulka2.
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Tabulka 22 — Vypctet variability THFK na 1 obyvatele v letech 2004 a2011 (bez

Prahy)
Statistické ukazatele
Rok Pramar v Ke | ROZPYIviis. | Smérodatna Varia&ni
K¢ odchylka v K¢ |  koeficient
2004 60 054 66 678 8 166 0,1360
2005 64 696 172 678 13141 0,2031
2006 66 117 127 817 11 306 0,1710
2007 73 225 106 443 10 317 0,1409
2008 74 298 70 786 8413 0,1132
2009 69 930 83 493 9137 0,1307
2010 73 042 124 743 11 169 0,1529
2011 71419 119 739 10 943 0,1532
2004 - 2011 69098 131 017 11 446 0,1657

Zdroj: vlastni zpracovani na zaktadat CESKY STATISTICKY URAD, Databaze Regionalnichti [online].
Dostupné z WWW:
<http://apl.czso.cz/pll/rocenka/rocenkavyber.votitaP-Ukazatele%20v%20region%E1InN%EDmM%20%E8len%
ECn%ED&mypriznak=RC&typ=2&proc=rocenka.presmsocasdang=CZ&jak=4>. [cit. 2013-04-10].)

Trend THFK na 1 obyvatele se vyr&zneznénil po odstragni dat Prahy dle gméra
tabulky ¢. 22. OvSem variabilita poklesla radik&lnvariatni koeficient mirg fluktuoval
béhem let. V letech 2005 — 2008 dochazi ke konvergerazi regiony na zakladpoklesu
variainiho koeficientu. Od roku 2009 regiony diverguji,Zznamend, Ze se variabilita THFK
na 1 obyvatele vyjma Prahy vyvijela ¢p& neZ u pedchozich réeni, jejichZ variabilita se
v letech 2009 a 2010 snizovala.

Celkovy pfibéh variagniho koeficientu THFK na 1 obyvateletipextrakci dat Prahy je
prezentovan v graftl 9.
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Graf 9 — Celkovy trend variability THFK na 1 obyvatele v letech 2004 az 2011 (bez
Prahy)
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Zdroj: vlastni zpracovani na zaktadat CESKY STATISTICKY URAD, Databaze Regionalnichets [online].
Dostupné z WWW:
<http://apl.czso.cz/pll/rocenka/rocenkavyber.votitaP-Ukazatele%20v%20region%E1InN%EDmM%20%E8len%
ECn%ED&mypriznak=RC&typ=2&proc=rocenka.presmsocagdang=CZ&jak=4>. [cit. 2013-04-10].)

Pribéh modifikovaného varimiho koeficientu THFK na 1 obyvatele o hodnoty Bralgrafu

¢. 9 je vyraz# odliSny od celkového pbéhu varigniho koeficientu THFK na 1 obyvatele. |
pies zvySeni variability THFK na 1 obyvatele vyjmaalr v letech 2005, 2009 a 2010
regiony celko¢ konvergovaly. Konvergence vSak byla velmi mirnéhai trend klesal réné
pouze o 0,0033. iPextrakci Prahy se nezmil smer trendu, pouze jeho graficky tih.
Zatimco trend THFK na 1 obyvatele¢aé klesat od hodnoty 0,5992, tak extrakci Prahy

je to od 0,1651, to znamend t&mnityiikrat nizsi variabilitu.

Zavér analyzy THFK

Celkova kapitalova sila regiarrostla Ehem let 2004 az 2008 ze 75 94& Ka 100 247 K

v ramci THFK na 1 obyvatele a v roce 2009 doSlaoklgsu kapitalové sily na 89 56& K

V letech 2009 az 2011 kapitélova sila stagnovalerm ekonomické krize.

Regiony nély tendenci divergovat v letech 2004 az 2008 naladiékrastu varigniho
koeficientu celkového THFK a THFK na 1 obyvatelal @ichodu ekonomické krize v roce
2009 z&inaji regiony konvergovat k sébneba’ variani koeficient THFK a THFK na 1
obyvatele se sniZuje v letech 2009 az 2011. &i&jrozdily v kapitalové sile ma Praha, ktera

ovliviiuje vyznams rozptylenost hodnot.

84



Pokud do analyzy neni zahrnuta Praha, tak rozpigtekapitalové sily vyraznklesne, ale
také se zmni jeji pribeh. Porovnani variability THFK a THFK bez Prahy petuje grafc.
10.

Graf 10 — Porovnani varianich koeficienti regionalni THFK a THFK bez Prahy
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Zdroj: vlastni zpracovani na zaktadat CESKY STATISTICKY URAD, Databaze Regionalnichet [online].
Dostupné z WWW:
<http://apl.czso.cz/pll/rocenka/rocenkavyber.votitaPUkazatele%20v%20region%E1InN%EDmM%20%E8len%
ECn%ED&mypriznak=RC&typ=2&proc=rocenka.presmsocagdang=CZ&jak=4>. [cit. 2013-04-10].)

V letech 2005 — 2008 dochazi ke konvergenci megiorg vyjma Prahy na rozdil od THFK
s Prahou dle grafd 10, to znamena, Ze Praha se vzdalovala od ostategiorii v letech
2005 az 2008. V letech 2009 az 2011 se Praha namitikuje k ostatnim regiaim.
Porovnani variénich ukazatdi pii piepatu na 1 obyvatele zobrazuje grafll.
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Graf 11 — Porovnani varianich koeficienti regionalni THFK a THFK bez Prahy pri
pirepaftu na 1 obyvatele
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Zdroj: vlastni zpracovani na zaktadat CESKY STATISTICKY URAD, Databaze Regionalnichets [online].
Dostupné z WWW:
<http://apl.czso.cz/pll/rocenka/rocenkavyber.votitaP-Ukazatele%20v%20region%E1InN%EDmM%20%E8len%
ECn%ED&mypriznak=RC&typ=2&proc=rocenka.presmsocasdang=CZ&jak=4>. [cit. 2013-04-10].)

V ramci THFK na 1 obyvatele bez Prahy dosSlo dokdndévergenci po roce 2008 dle grafu
¢. 11. To znamena, Ze Praha se po roce 26iizovala k ostatnim regiam, které vSak
zataly divergovat mezi sebou. Vliv ¢hi rozdilny vyvoj pa@tu obyvatel v jednotlivych
regionech, protoZe v roce 2009 se zvysiigimbyvatel vyznamnpouze v Praze ai®dnich
Cechéch (vyvoj sedniho stavu obyvatelstva v jednotlivych regionjechobrazen vifiloze .
1).

Celkovy vyvoj THFK a THFK na 1 obyvatel v letech@®0DaZz 2011 situje ke konvergenci
mezi regionyCR. Pouze v analyze celkového THFK byla zaznameséagnace variability
mezi regiony. Tato stagnace jeispbena vyrovnanim divergentnich sil v letech 2002G08

a konvergentnich sil mezi roky 2009 az 201ti. éxtrakci regionu Praha z analyzy byla
zjistena konvergence mezi zbylymi regiony za sledovari®dbb
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3.2 Analyza nefinarénich aktiv podnikatelského sektoru

Paiizeni nefinatinich aktiv fedstavuje jeden ze zakladnich nastréterym se zkoumaist
gistého jmEni subjekd. V ramci pdizeni nefinatinich aktiv jsou zkoumany ukazatéfé:

e THFK

» spoteba fixniho kapitalu (Gbytek hodnoty fixniho kapitavliivem fyzického

opotebeni a moralniho zastaravani v trznich hodnot@dagsornym znaménkeny),

* zmena zasob,

» (isté pdizeni cennosti,

» (Cisté pdizeni nevyraénych nefinagnich aktiv,

* cisté mijcky (+), vypijeky (-),
jejichz sumarizaci se vypitava ukazatel zemy ¢istého jnéni vlivem uUspor a kapitalovych
transfefi. To znamena, Zze zkouma vliv kapitalovych transailaiznénu ¢istého bohatstvi.
Ukazatel je tvéen gevazré rozdilem mezi THFK a spibou fixniho kapitalu. Ostatni
polozky nemaji vyznamny vliv na celkovou vysi, afornejsou dale zkoumany.
V ramci analyzy nefinafmich aktiv podnikatelského subjektu jsou zkoumaekae mezi
THFK a spotebou fixniho kapitéalu, to znamena, zda tvorba nbvgktiv grevySuje spdebu
a v jakém porru. Data jsou zkoumana na narodni urovni vzhledemedostatku dat pro
regionalni srovnani. Podnikatelsky sektor jefévodleCeského statistickéhar@du sektorem
nefinarénich podnik a sektorem finamich instituci.
Prehled dat THFK v jednotlivych sektorech je zobrazdabulce:. 23.

Tabulka 23 — THFK v subsektorech podnikatelském sethru
(v mil. Kg)

Sektor 2004 2005 2006 2007 2008 2009 201p

Nefinartni podniky 484 023 503084 519922 616297 629851 534682 520775

Finargni instituce 15628 13437 16 781 17 143 23 605 15 493 21608

Celkem 499 651 516521 536703 633440 653456/ 550175 542 383

HM3CESKY STATISTICKY URAD, Historicka ra’enka narodnich di 1990 aZ 2010: Sektorova struktura narodniho hoégsiui[online].
Dostupné z WWW: <http://www.czso.cz/csu/2012editanmsf/kapitola/5013-12-n_2012-05>. [cit. 201318]-

H4SIXTA, J.,0dhady spoeby fixniho kapitéljionline]. Dostupné z WWW: <http://panda.hyperlicedcestapdf/pdf07c2/sixta.pdf>. [cit.
2013-07-05].
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Zdroj: CESKY STATISTICKY URAD, Historicka racenka narodnich étii 1990 az 2010: Sektorova struktura
narodniho hospodé&tvi[online]. Dostupné z WWW:
<http://www.czso.cz/csu/2012edicniplan.nsf/kapitold 3-12-n_2012-05>. [cit. 2013-04-10].

Z tabulky ¢. 23 je patrné, Ze se ukazatel THFK v subsektopmtinikatelského sektoru
vyvijel obdobr jako celkovy ukazatel THFK. Do roku 2008etré se THFK zvySovala,
v roce 2009 vyrazhpoklesla a klesajici trend poktge i v roce 2010. #@vaznou ¥tSinu
THFK tvori nefinargni podniky, protoZze sektor fin&mich instituci ma nizSi pigbu
finanénich aktiv pro pisluSnowinnost.

V tabulcec. 24 je prezentovana struktura sebly fixniho kapitalu v jednotlivych sektorech.

Tabulka 24 — Spoteba fixniho kapitalu v subsektorech podnikatelskéhgektoru
(v mil. Kg)

Sektor 2004 2005 2006 2007 2008 2009 201p

Nefinartni podniky -330 38% -343 552 -360338 -387 285 -408570 -427910 -437 363

Finareni instituce -15428 -15148 -15970] -17386| -18777] -19368 -18696

Celkem -345 808 -358 700 -376 308 -404 671 -427 347| -447 278 -456 059

Zdroj: CESKY STATISTICKY URAD, Historicka racenka narodnich ¢t 1990 az 2010: Sektorova struktura
narodniho hospodé&tvi[online]. Dostupné z WWW:
<http://www.czso.cz/csu/2012edicniplan.nsf/kapitold 3-12-n_2012-05>. [cit. 2013-04-10].

Spoteba fixniho kapitalu se dle tabulky 24 stabilg zvySovala Bhem sledovaného obdobi.
Na spotebu nema vliv ekonomicka krize, protoZze odpisovardjetku je zaloZzeno na
principech ¥rného a poctivého obrazu na zaklaékona o &etnictvi.

Grafické porovnani rozdilu ve vySi THFK a sfmdiy fixniho kapitélu ilustruje graf 12.
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Graf 12 — Porovnani THFK a spofeby fixniho kapitalu podnikatelského sektoru
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Zdroj: vlastni zpracovani na zaktadat CESKY STATISTICKY URAD, Historicka ra‘enka narodnich ¢t
1990 az 2010: Sektorova struktura narodniho hospstdgonline]. Dostupné z WWW:
<http://www.czso.cz/csu/2012edicniplan.nsf/kapiteld 3-12-n_2012-05>. [cit. 2013-04-10].)

Graf ¢ 12 zobrazuje absolutni rozdil mezi THFK a s$pbbou fixniho kapitalu
v podnikatelském sektoru. Rozdil se postupmySoval do roku 2008¢etrg a od roku 2009
se snizuje. To znamena, Ze se zvysSovalo celkowhijmpodnikatelského sektoru v ramci
navysovani kapitalu, jehoz tvorba rostla rychlejg rspoteba vlivem opdtbeni. Kapitalova
sila se tedy zvySovala do roku 200&tre, ale poté z&ala klesat na zakladsnizujiciho se
rozdilu mezi THFK a spétbou fixniho kapitalu, ktery je apoben poklesem THFK a
trendem spdeby fixniho kapitalu, kteryistava rostouci.

Relace mezi THFK a sp@bou fixniho kapitalu zjigha jako ponir THFK a spateby fixniho
kapitalu je zobrazena v tabulee25.

Tabulka 25 — Ponér mezi THFK a spotiebou fixniho kapitalu

Sektor 2004 2005 2006 2007 2008 2009 201p

Nefinartni podniky 1,4650 1,4644 1,4424 1,5913 1,5416 15249 1,1907

Finareéni instituce 1,0133 0,8870 1,0508 0,9860 1,251 9997 | 1,1558

Celkem 1,4449 1,4400 1,4262 1,5658 1,5291 1,23p1 1893

Zdroj: vlastni zpracovani na zaktadat CESKY STATISTICKY URAD, Historicka ra‘enka narodnich ¢t
1990 az 2010: Sektorova struktura narodniho hospstdgonline]. Dostupné z WWW:
<http://www.czso.cz/csu/2012edicniplan.nsf/kapiteld 3-12-n_2012-05>. [cit. 2013-04-10].)

Dle tabulky¢. 25 THFK nefinatnich podnik prevySovala spéébu fixniho kapitalu zhruba
o polovinu celkové sp&eby do roku 2008. V roce 2009 poklesla THFK neftmach podniki
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natolik, Ze se vyznandnpribliZzila svym objemem ke sp@he fixniho kapitalu. To znamena,
Ze podniky pestavaly investovat do noveého fixniho kapitélu gcletempo fistu cistého
jméni vyrazre pokleslo a s nim i kapitalova sila.

Finartni instituce se svoji THFKiblizovaly spoteke v letech 2004 az 2007, v roce 2008
vyznamrié zvySily THFK nad spdebou, ale vroce 2009 peém THFK ku spotebs
financnich instituci vyrazé klesl a vroce 2010 THFK @p prevySuje spdebu fixniho
kapitalu.

Zavér analyzy nefinanénich aktiv podnikatelského sektoru

Z analyzy nefinagnich aktiv podnikatelského sektoru byly zjigy tyto zaéry. Tvorba
fixniho kapitalu nefinaénich podnik vyznami prevySovala spaéebu az do roku 2008
véetrg. Rozdil mezi THFK a sp#gbou fixniho kapitalu se vfbehu let 2004 az 2008
postupr zvySoval a s tim iust kapitalové sily podnikatelského sektoru. OvS&ommemicka
krize grinutila podniky k mensim investicim do nového fixaikapitalu. Rist ¢istého jngéni
prostednictvim hrubého fixniho kapitalu se zpomalil, @vsstale fevysSuje spdtbu.

THFK finanénich instituci v pitbéhu let 2004 aZz 2010 osciluje kolem vySe gploy fixniho
kapitalu. Od roku 2008 jsou tyto vykyvy mezi THFIspotebou vyrazysi.

Celkow kapitalova sila podnikatelského sektoru a s @ipitalova sila regianrostla v letech
2004 az 2008 na zaklagostupného zvysovani pém THFK nad spdtbou a po roce 2009
kapitalova sila klesad na zakkadnizeni tohoto po#nu, ovsem stale THFK podnikatelského
sektoru pevySuje spdtbu.

Z této analyzy nelze vyvodit z&y o konvergencti divergenci regiofi z divodu nedostatku

dat o spateke fixniho kapitalu v regionalnirslenéni.
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3.3 Analyza véejnych rozpotti
Soustava Mv@jnych rozpétt je nejdilezitéjSi casti rozpotové soustavy. Kazdy veny
rozpaiet je vyznamnym nastrojem statu d&ispuSné arové, resp. subjektu Gzemni
samospravy. \Viejné rozpéty zajifuji funkce statu alanki Uzemni samospravy a dale
zaji¥uji potreby veejného sektoru.
Verejny rozpdet Ize chapat jakd*
* perezni fond, ktery je vytvien, rozélovan a pouzivan na principech nenavratnosti,
neekvivalence a nedobrovolnosti,
* bilanci giijmu a vydat,
« finareni plan, ktery je sestavovan na roZfpwé obdobi,
» nastrojiizeni a véejné politiky.
Soustava viejnych rozpeétii CR jeclensna nat®
* nadnarodni rozpet v giipad existence nadnarodnich seskupeni (réepaU),
 (stedni rozpeet v zemi (\CR stétni rozpeet),
e rozpaty Uzemni samospravy — rozjp obci, rozpoty vySSich stupa Uzemni
samospravy (CR rozpaty obci, rozpéty kraja),
* rozpaity vefejnych podnik a veejnopravnich neziskovych organizaci veejgém
sektoru (VCR jsou to organizani jednotky statu aifspivkové organizace).

V ramci analyzy viejného sektoru jsou v této praci sledovany régpkraji, obci a sdruzeni
obciCR v ramci regionalnihslengni NUTS 2.
Pijmy kraji, obci a sdruZeni ob€R zahrnujitt’

« daiové @ijmy, do kterych pat daré z prijma pravnickych a fyzickych osob, tla
pfidané hodnoty, sildhi dai, majetkové dah a poplatky z vybranyclinnosti a
sluzeb (vySe fimu z jednotlivych dani je dena rozpoétovymi pravidly pro
jednotlivé jednotky Uzemni samospravy);

* nedaové g@ijmy, kam pat prijmy z vlastni ¢innosti, odvody pspivkovych
organizaci, Hjmy zpronagmu majetku, ifmy z droki a p@ijmy z prodeje
nekapitalového majetku;

» Kkapitalové pijmy, které zahrnuji fgvazr prijmy z prodeje dlouhodobého majetku;

HSPEKOVA, J.,Verejné finance: Gvod do problematild, aktualiz. a roz$. vyd. Praha: ASPI, 2008, §7$BN 978-80-7357-358-4.
HEpPEKOVA, J.,Verejné finance: Gvod do problematild, aktualiz. a roz$. vyd. Praha: ASPI, 2008, §7$BN 978-80-7357-358-4.
MCESKY STATISTICKY URAD, Pifjmy kraji, obci a dobrovolnych svazkbci[online]. Dostupné z WWW:
<http://vdb.czso.cz/vdbvo/tabparam.jsp?childselOcigtab=FIN4010UC_KR&Kapitola_id=349&voa=tabulka&gzobraz=1&aktualizuj=
Aktualizovat&childsel0=2&pro_4_45=CZ072>. [cit. 2BD6-02].

91



» prijaté dotace, které seld na neinvestini prijaté dotace a invesi prijaté dotace, a
jsou ziskavany ze statniho rozpg Narodniho fondu, statnich faina ze zahragni
(od cizich vl mezindrodnich instituci), dotace z EU jsaevedeny fes Narodni
fond.
Prijmy kraji, obci a sdruzeni obci jsou temy @evazné daovymi piijmy a gijatymi

dotacemi a jejich vySe zasadovliviiuje kapitalovou silu ejného sektoru.

Vydaje kraji, obci a sdruZzeni ob€R se dli na:'*®

* bézné vydaje, které financuji platy zastnandé Uzemni samospravy, chod obecniho,
meéstského ¢i krajského iadu, neinvestni dotace podnikovym a neziskovym
organizacim, neinvestii transfery pispivkovym organizacim a obyvatelstvu;

» Kkapitédlové vydaje, ze kterych jsou ffamvany investini nakupy, nakupy akcii a
majetkovych podil, investéni dotace podnikatelskym subjékt a investni
piispsvky prispevkovym organizacim.

Bézné vydaje zajidlji zdkonnou funkci Uzendn samospravnych jednotek, vytef
podminky pro fungovani regionalni politiky. KapagE vydaje pedstavuji aktivni &ast
jednotek samospravy na rozvoji regiprto znamena aplikace kapitalové silyiejaého

sektoru.

Pro zpracovani analyzy kapitalové silyiejaych rozpétia jsou vybrana data @eského
statistického tadu o rozpétech krafi, obci a sdruzeni obci v letech 2007 az 2011, které
rozsSkuji pavodni data z tabulky. 5 a jsou prezentovana v tabulk&cl26 a 27. Data rozgt

Z let 2004 az 2006 nejsou dostupna.

HMECESKY STATISTICKY URAD, Vydaje kragi, obci a dobrovolnych svazkbcionline]. Dostupné z WWW:
<http://vdb.czso.cz/vdbvo/tabparam.jsp?voa=tabutisi&tab=FIN4020UC_KR&vo=tabulka>. [cit. 2013-06}02
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Tabulka 26 — Struktura p¥ijmi kraj @, obci a sdruzeni obci v regionech NUTS 2

(v tis. Ke)
Regiony NUTS 2 Roky
2007 2008 2009 2010 2011
Praha 60 968 50% 66 420 967 64 206 830 68365541 63 752 464
— daiové gijmy 42 507 859 45599 143 39478792 41485034 41491 494
— neddové gijmy 1772072 2 439 233 2722 447 2417 900 2 356 244
— kapitalové pijmy 41 825 90 187 41 084 97 371 33 431
— prijaté dotace 16 646 749 18 292 404 21964 501 24 365236 19 871 29]
Stredni Cechy 38510846 41792756 42235596 43377052 43580 08¢
— daiové gijmy 18241299 20148092 18028392 18919675 18 858 851
— nedaové gijmy 3150716 3328742 3286455 3721134 3338514
— kapitalové gjmy 2 288 159 2 509 040 2373928 1947 571 1 587 264
— prijaté dotace 14830 672 15806882 18546822 18788667 19 795 454
Jihoz4pad 44 900 454 47 767 260 47 109 54 50071583 49 606 504
— daiové gijmy 20943016 23495370 21042588 21568613 21 438 464
— nedd#ové gijmy 4 927 316 4 875 247 5 388 459 5 682 560 5 824 328§
— kapitalové pijmy 1676651 2134010 1809902 1575392 1 337 014
— prijaté dotace 17 353 471 17 262634 18868596 21245020 21 006 694
Severozapad 40132390 41579699 39200322 45022871 41986 74(
— daiové gijmy 17526 489 18890590 16849788 17449363 17 565 944
— nedaové gijmy 2972807 3509664 322093 3782674 3666 891
— kapitalové pijmy 170693 2248 066 1800334 1693547 1 060 754
— prijaté dotace 17926 189 16943017 17329468 22097288 19 693 14]
Severovychod 50 662 902 53441074 53476981 5929847Q 55 065 799
— daiové gijmy 22513476 25029101 22163089 23030026 22 850 663
— ned#ové gijmy 4 159 927 4169 904 4175 469 4 740 981 5 357 08(
— kapitalové gjmy 2 409 038 2 695 738 2 052 608 1999 610Q 1 358 479
— prijaté dotace 21580460 21546330 25085813 29527857 25499571
Jihovychod 59 862 79% 64 622944 64 124923 68 497 459 65 465 361
— daiové gijmy 27 699 877 30073987 26706764 27950383 27 728 561
— neddové gijmy 4 787 439 4 829 053 4 824 690 4 661 672 5501 575
— kapitalové pijmy 2162796 3441169 297402 3703581 2269 18]
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— prijaté dotace 25212683 26278734 29619441 32181821 29 966 044
Sttedni Morava 41 036 713 42764501 44255350 46148542 43082 874
— daiové gijmy 17955373 19410864 16940919 17687489 17522 64]
— neddové @ijmy 2949 879 3231016 3431 166 3840474 3 696 834
— kapitalové pijmy 1250133 1463045 1344329 1153730 825 243
— prijaté dotace 18881328 18659576 22538936 23466848 21 038 154
Moravskoslezsko 43314621 46219704 47121838 47952965 47 959 074
— daiové gijmy 20042962 21590790 19124428 19893593 19 703 964
— neddové gijmy 3436 119 3 781 983 4115710 3947 532 4 564 364
— kapitalové pijmy 154708] 1699491 2014324 1774752 877 232
— prijaté dotace 18 288459 19147439 21867372 22337088 22813 5041
CR celkem 379 389 226 404 608 905 401 731 386 428 734 485 410 498 911
— daiové gijmy 187 430 351 204 237 937 180 334 760 187 984 178 187 160 591
— nedaové gijmy 28156 275 30164842 31165331 32794931 34 305 83¢
— kapitalové gjmy 13082619 16280746 14410539 13 945 554 9 348 6071
— prijaté dotace 150 719 981153 937 016 175820 954 194 009 825 179 683 88('

Zdroj: vlastni zpracovani na zaktadat CESKY STATISTICKY URAD, Piijmy a vydaje kraj, obci a
dobrovolnych svazkobci[online]. Dostupné z WWW:
<http://vdb.czso.cz/vdbvo/tabparam.jsp?voa=tabutiial®tab=FIN4030PU_KR&vo=tabulka&kapitola_id=24>
. [cit. 2013-06-02].)

Z tabulky ¢. 26 Izefici, Ze celkové fijmy kraji, obci a sdruzeni obci se v ramci region
soudrznosti zvySovaly az do roku 2010, v roce 2pdjiny poklesly. Rijmy jsou tvdeny
pievazre daiovymi piijmy a p@ijatymi dotacemi. Zmany celkovych pijma byly tvoreny
pievazre zmenami ve vysi pjatych dotaci, které se ve vSech regionech zvy§oda roku
2010 a v roce 2011 poklesly vetsine regionech krora StednichCech a Moravskoslezska,
kde stagnovaly. Osové @ijmy kolisaly kthem let 2007 az 2010 ve vSech regionech a v roce
2011 gevazre stagnovaly, ale jejich zény nently takovy dopad na celkovy vyvo.

V grafu¢. 13 je zobrazenasovy vyvoj celkovychijjmu jednotlivych regiof.
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Graf 13 — Vyvoj celkovych @gijmua regioni NUTS 2 v letech 2007 az 2011
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Zdroj: vlastni zpracovani na zaktadat CESKY STATISTICKY URAD, Psijmy a vydaje kraj, obci a
dobrovolnych svazkobci[online]. Dostupné z WWW:

<http://vdb.czso.cz/vdbvo/tabparam.jsp?voa=tabutkal&tab=FIN4030PU_KR&vo=tabulka&kapitola_id=24>

. [cit. 2013-06-02].)

NejvysSi objemy fijma dosahuiji regiony Praha a Jihovychod dle gtafi3. Celkové fHjmy

regioni se ffevazrié zvySovaly, i kdyz doslo k poklesu v letech 200204 1.

V tabulcec. 27 je zobrazena struktura vyd&jraji, obci a sdruzeni obci za jednotlivé regiony

soudrznosti.

Tabulka 27 — Struktura vydaja kraj @, obci a sdruzeni obci v regionech NUTS 2

(v tis. Ke)
Regiony NUTS 2 Roky
2007 2008 2009 2010 2011
Praha 58 929 453 59 2659371 68212038 70398074 65722841
— bézné vydaje 38263600 39718829 43450777 49166613 46 078 58¢
— kapitalové vydaje 20 665 793 19547 108 24761261 21231461 19 644 259
Stredni Cechy 37062 754 40809 886 46083792 43408880 43889072
— bézné vydaje 28 955204 31627604 33954634 32406348 32064 617
— kapitalové vydaje 8107550 91822827 12129158 11002532 11 824 454
Jihozéapad 43291599 46548947 49961550 48986842 48 648 144
— b&Zné vydaje 33076 831 34821659 36499871 37425551 37258777}
— kapitalové vydaje 10 214 768 11 727 288 13461673 11561291 11 389 374
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Severozapad 39075694 40791711 43433274 45072762 43788 15(
— b&Zné vydaje 29943 47 31735256 32801565 33348343 34429 794
— kapitalové vydaje 9132227 9056461 10631707 11724419 9 358 356
Severovychod 50 693 919 52965814 56795283 59037745 55 224 88]
— b&Zné vydaje 38900 117 40827 263 42847528 43098660 43519 424
— kapitalové vydaje 11793 802 12138551 13947 757 15939083 11 705 458
Jihovychod 59043479 61626436 67985449 66882901 64 306 129
— &Zné vydaje 44 633194 46 496 093 49750264 50286 751 49 489 691
— kapitalové vydaje 14 410 325 15130343 18235185 16596 150 14 816 42]
St¥edni Morava 40326 781 42388290 46979899 46534430 43613514
— b&Zné vydaje 30534 325 32454285| 34144051 34463875 3411396
— kapitalové vydaje 97924% 9934005 12835838 12070 555 9 499 557
Moravskoslezsko 41 539 413 45545458 48 403307 49913848 47 699 24(
— b&Zné vydaje 33504 901 35280842 37287898 38421754 37 338 294
— kapitalové vydaje 8034512 10264 616 11115409 11492094 10 360 944
CR celkem 369 963 092 389 942 485 427 854 588 430 235 482 412 891 98(
— &Zné vydaje 277 811 659292 961 831 310 736 600 318 617 895 314 293 154
— kapitalové vydaje 92 151 433 96 980 654 117 117988 111 617 587 98 598 821

Zdroj: vlastni zpracovani na zaktadat CESKY STATISTICKY URAD, Psijmy a vydaje kraj, obci a
dobrovolnych svazkobci[online]. Dostupné z WWW:
<http://vdb.czso.cz/vdbvo/tabparam.jsp?voa=tabutial&tab=FIN4030PU_KR&vo=tabulka&kapitola_id=24>
. [cit. 2013-06-02].)

Vydaje krafi, obci a sdruzeni obci dle tabulky27 n€ly podobny pébéh jako @gijmy, tedy
rast do roku 2010 a poté pokles. Vydaje jsouény z \&tSi ¢asti lEznymi vydaji. Kapitalové
vydaje z&inaji klesat od roku 2010. Pokles celkovych vydajroce 2011 byl zjsoben
pievazré poklesem kapitadlovych vydajto znamena, Zze se mémvestovalo do rozvoje
regioni.

Rozdil mezi pijmy a vydaji je prezentovan v tabulee28.

96



Tabulka 28 — Saldo rozpéta kraj @, obci a sdruZeni obci za regiony NUTS 2

(v tis. K¢)
Roky
Regiony NUTS 2
2007 2008 2009 2010 2011
Praha 2039052 7155030 -4005208 -2032533 -1970 379
StredniCechy 1448 092 982 870 -3 848 196 -31 828 -308 984
Jihoz4pad 1608835 1218313 -2 852 004 1084 743 958 359
Severozapad 1056696 787 982 -4 232 950 -49 891 -1 801 41
Severovychod -31017 475260 -3 318304 260 725 -159 089
Jihovychod 819316 2996 508 -3 860 526 1614 558 1 159 243
Stredni Morava 709932 376211 -2724545 -385 888 -530 644
Moravskoslezsko 1775208 674 246 -1 281 469 -1 960 883 259 833
CR celkem 9426 134 14666 420 -26 123 202 -1 500 997 -2 393 064

Zdroj: vlastni zpracovani na zaktadat CESKY STATISTICKY URAD, Psijmy a vydaje kraj, obci a
dobrovolnych svazkobci[online]. Dostupné z WWW:
<http://vdb.czso.cz/vdbvo/tabparam.jsp?voa=tabutial&tab=FIN4030PU_KR&vo=tabulka&kapitola_id=24>

. [cit. 2013-06-02].)

Jak vyplyva z tabulky. 28, celkové rozpay krajia, obci a sdruzeni obci za jednotlivé
regiony byly gebytkové mezi roky 2007 — 2008, ale po roce 2008 j@zpdty schodkove.
Je to zfisobeno rychlejSimistem vydaj nez gijma v roce 2009, a to hlagnpoklesem
danovych @ijmu a zvySenim kapitalovych vydaje vSech regionech. V roce 2010 a 2011
jsou rozpety stale schodkové, ale blizi se vice k vyrovhanéompaitu. Pokud si kraje a
obce netvily rezervy pro pipad schodkovych rozpti, muselyreSit nedostatek fingnich

prostedki prostednictvim kratkodobych @va.
Pro regionalni srovnani kgnych rozpéti jsou velmi dilezitd grevedena data na 1 obyvatele

pro pesrgjSi hodnoceni konvergence regiorV nasledujicich tabulkach jsou prezentovana

upravena data vybranych polozeaimu a vydaji kraji, obci a sdruzeni obci na 1 obyvatele.
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Tabulka 29 — Hijaté dotace kraji, obci a sdruZeni obci na 1 obyvatele za regiony

NUTS 2
(v K¢)
Regiony NUTS 2 Roky

2007 2008 2009 2010 2011
Praha 139183 14929 17 671 19 465 16 052
StredniCechy 12 494 12 991 14 961 14 945 15 549
Jihozapad 14599 14 377 15 617 17 559 17 398
Severozapad 15848 14 825 15 147 19 326 17 395
Severovychod 14 468 14 335 16 628 19 548 16 905
Jihovychod 15299 15850 17 786 19 299 17 873
Stredni Morava 15 344 15 135 18 276 19 046 17 124
Moravskoslezsko 14639 15 316 17 503 17 945 18 508
CR celkem 14601 14759 16 758 18 447 17 118

Zdroj: vlastni zpracovani na zaktadat CESKY STATISTICKY URAD, Psijmy a vydaje kraj, obci a
dobrovolnych svazkobci[online]. Dostupné z WWW:
<http://vdb.czso.cz/vdbvo/tabparam.jsp?voa=tabutiial®tab=FIN4030PU_KR&vo=tabulka&kapitola_id=24>

. [cit. 2013-06-02].)

Prijaté dotace jsou vyznamnym nastrojem podpory rigzvegionu, protoze zahrnuji dotace
z EU, a proto jsou zde podradjinzkoumany v objemu na 1 obyvatele na zaklddt tabulky
¢. 29. Nejvice pjatych dotaci ziskava Jihovychod a Severozapate 8&verovychod a
Stredni Morava. Naopak nejm&udotaci dostavaji 8tdniCechy a také Prahaiifité dotace
na 1 obyvatele se vyz&gi rostoucim trendem do roku 2010 ve vSech regbpeale v roce
2011 prevazre poklesly krong Jihozapadu, ktery stagnoval, aedinichCech, které naopak

zvysily objem svych fijatych dotaci.
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Tabulka 30 — Kapitalové vydaje kraji, obci a sdruzeni obci na 1 obyvatele za regiony

NUTS 2
(v K¢)
Regiony NUTS 2 Roky
2007 2008 2009 2010 2011
Praha 17273 15953 19 921 16 962 15 868
StredniCechy 6 830 7 546 9784 8 752 9 288
Jihozapad 8 593 9767 11 142 9 555 9433
Severozapad 8 073 7 924 9293 10 254 8 266
Severovychod 7907 8 076 9 245 10 552 7 760
Jihovychod 8 744 9126 10 950 9952 8 837
Stredni Morava 7 958 8 057 10 408 9797 7733
Moravskoslezsko 6 431 8 211 8 897 9 233 8 406
CR celkem 8 927 9299 11 163 10 613 9393

Zdroj: vlastni zpracovani na zaktadat CESKY STATISTICKY URAD, Prijmy a vydaje kraj, obci a
dobrovolnych svazkobci[online]. Dostupné z WWW:
<http://vdb.czso.cz/vdbvo/tabparam.jsp?voa=tabutial&tab=FIN4030PU_KR&vo=tabulka&kapitola_id=24>

. [cit. 2013-06-02].)

Kapitalové vydaje fedstavuji jednu z hlavnich polozekiggmych rozpéta, které ovliauji
kapitadlovou silu regioin V tabulce¢. 30 jsou pepaitené kapitalové vydaje na 1 obyvatele,
které jsou pouzity pro zkoumani regionalni konvagggi divergence. Kapitalové vydaje na
1 obyvatele rély rostouci charakter do roku 2009 a potéahaklesat. Regiony Severozapad,
Severovychod a Moravskoslezsko zaznamenaly poldpgdkovych vydaj aZ v roce 2011.
NejvétSi kapitalové vydaje vyt¥a Praha, které jsou v porovnavani s ostatnimi regiee
dvojnasobné vysSi. Nejménkapitalovych vydaj maji regiony Moravskoslezsko ar&dni

Cechy, oviem v roce 2011 jsou to regiony Severowyeh8tedni Morava.
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Tabulka 31 — Saldo rozpdéta kraj @, obci a sdruzeni obci na 1 obyvatele za regiony

NUTS 2
(v K¢)
Regiony NUTS 2 Roky
2007 2008 2009 2010 2011
Praha 1704 5 840 -3 222 -1 624 -1 592
StredniCechy 1220 808 -3104 -25 -243
Jihozapad 1353 1015 -2 361 897 794
Severozapad 934 689 -3700 -44 -1 591
Severovychod =21 316 -2 200 173 -105
Jihovychod 497 1807 -2 318 968 691
Stredni Morava 577 305 -2 209 -313 -432
Moravskoslezsko 1421 539 -1 026 -1 575 211
CR celkem 913 1406 -2 490 -143 -228

Zdroj: vlastni zpracovani na zaktadat CESKY STATISTICKY URAD, Psijmy a vydaje kraj, obci a
dobrovolnych svazkobci[online]. Dostupné z WWW:
<http://vdb.czso.cz/vdbvo/tabparam.jsp?voa=tabutiial@tab=FIN4030PU_KR&vo=tabulka&kapitola_id=24>
. [cit. 2013-06-02].)

Posledni ukazatel, ktery je podréprzkouman v pepaitu na 1 obyvatele v tabulce 31, je
saldo rozpéta kraja, obci a sdruZeni obci. Agregované ragzpdoyly prevazre prebytkové

v letech 2007 a 2008 wgpcaitu na 1 obyvatele, ale v roce 2009 roftgovyrazre klesly do
zaporu. Nejmensi schodek ma Moravskoslezsko, ldereSak dostava do schodku i v roce
2010, kdy je na tom podstétiire nez ostatni regiony, které gast&né byly prebytkové.
Praha, ktera #fa v letech 2008 a 2009 nejvySsi podiipytkového rozpsiu na 1 obyvatele,
se dostala vyrazido zapornychktisel v letech 2009 az 2011.

Analyza variability rozpo ¢ta Uzemni samospravy
Nyni je zpracovana analyza variabilityregych rozpéta Uzemni samospravy. Nejprve jsou
analyzovany fijmy jednak v grafickém vyja@ni a jednak vyptiem ukazatel variability.

Grafické zobrazeni variability celkovychipnu je zobrazeno v grafé1 14.
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Graf 14 — Variabilita p¥#ijmua v regionech NUTS 2
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Zdroj: vlastni zpracovani na zaktadat CESKY STATISTICKY URAD, Piijmy a vydaje kraj, obci a
dobrovolnych svazkobci[online]. Dostupné z WWW:
<http://vdb.czso.cz/vdbvo/tabparam.jsp?voa=tabutial&tab=FIN4030PU_KR&vo=tabulka&kapitola_id=24>
. [cit. 2013-06-02].)

Graf ¢. 14 zobrazuje odlehlost hodnot celkovydhijrpi kraji, obci a sdruzeni obci mezi
jednotlivymi regiony. Lze konstatovat, Ze odlehlgifjmu mezi jednotlivymi regiony se
vyrazre neznénila bdhem sledovaného obdobi. Vyvdijijmiu ma kolisavy charakter, s mén
rostoucim trendem.

Pro podrob#jSi vysledky jsou vyuzity vypiy variability, které jsou zobrazeny v nasledujici
tabulcec. 32.

Tabulka 32 — Vypcatet variability p Fijmua v letech 2007 az 2011

Statistiky
Rok Pramér v tis. | Rozptyl v mid. Smerodatna Variaéni
« “ odchylka v tis. .
K¢ K¢ N koeficient
K¢

2007 47 423 653 68 166 541 8 256 303 0,1741
2008 50576 113 87 819 115 9 371 185 0,1853
2009 50 216 423 79 952 589 8 941 621 0,1781
2010 53591 811 93 795 783 9 684 822 0,1807
2011 51 312 365 74 723 276 8 644 263 0,1685
2007 - 2011 50624 073 84 829 936 9210 317 0,1819

101




Zdroj: vlastni zpracovani na zaktadat CESKY STATISTICKY URAD, Psijmy a vydaje kraj, obci a
dobrovolnych svazkobci[online]. Dostupné z WWW:
<http://vdb.czso.cz/vdbvo/tabparam.jsp?voa=tabutiial®tab=FIN4030PU_KR&vo=tabulka&kapitola_id=24>
. [cit. 2013-06-02].)

Z tabulky¢. 32 je Zejmé, Ze variabilita celkovychiijpmi mirn¢ kolisala Bhem sledovaného

obdobi, ale jinak se vyragmezné€nila. Odlehlost jednotlivych regidgnje kolem 18 % od

praiméru a to zn& mirné odchyleni jednotlivych regionV roce 2011 byla variabilita

e

Trend varigniho koeficientu celkovychigmu kraji, obci a sdruzeni obci je zobrazen v grafu
¢. 15.

Graf 15 — Celkovy trend variability p¥ijmi v letech 2007 az 2011
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Zdroj: vlastni zpracovani na zaktadat CESKY STATISTICKY URAD, Piijmy a vydaje kraj, obci a
dobrovolnych svazkobci[online]. Dostupné z WWW:
<http://vdb.czso.cz/vdbvo/tabparam.jsp?voa=tabutial&tab=FIN4030PU_KR&vo=tabulka&kapitola_id=24>
. [cit. 2013-06-02].)

Variabilita celkovych fjma mezi regiony se sniZzovala vionéru v letech 2007 az 2011 na
zakladt zaporné srrnice lineéarniho trendu vatiniho koeficientu z grafd. 15. To znamena,
Ze regiony konvergovaly na zaktadyvoje celkovych gjmu kraji, obci a sdruzeni obci.
Variacni koeficient klesal o 0,0016 ¢o¢. Je to tedy mirna klesajici tendence variabiligzm
regiony.

V nasledujicim grafd. 16 je zobrazena variabilit&ijatych dotaci v regionech soudrZnosti.
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Graf 16 — Variabilita p¥ijatych dotaci v regionech NUTS 2
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Zdroj: vlastni zpracovani na zaktadat CESKY STATISTICKY URAD, Psijmy a vydaje kraj, obci a
dobrovolnych svazkobci[online]. Dostupné z WWW:
<http://vdb.czso.cz/vdbvo/tabparam.jsp?voa=tabutial&tab=FIN4030PU_KR&vo=tabulka&kapitola_id=24>

. [cit. 2013-06-02].)

Z krabicového grafd. 16 je patrné, Ze objemyijatych dotaci rostly az do roku 2010, v roce
2011 sice pSel pokles ve &Sine regioni, ovSem minimalni hodnota se zvysSila oproti roku
2010. Nejvice odlehly region je Jihovychod, ktergit odlehlé hodnoty v roce 2007 a 2008 a
v dalSich letech tid maximum neodlehlych hodnot, to znamena, Ze dstagiony se z&ly
priblizovat Jihovychodu. Jihovychod je tedy nejvicedporovanym regionem. Regiony dle
grafu spiSe divergovaly do roku 2010, v roce 2@l4de naznakifpliZzovani regiofi.

Jak vypada variabilitaipatych dotaci na 1 obyvatele, prezentuje ¢réif7.
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Graf 17 — Variabilita p¥ijatych dotaci na 1 obyvatele v regionech NUTS 2
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Zdroj: vlastni zpracovani na zaktadat CESKY STATISTICKY URAD, Piijmy a vydaje kraj, obci a
dobrovolnych svazkobci[online]. Dostupné z WWW:
<http://vdb.czso.cz/vdbvo/tabparam.jsp?voa=tabutial&tab=FIN4030PU_KR&vo=tabulka&kapitola_id=24>
. [cit. 2013-06-02].)
Celkovy graficky piibéh variability gijatych dotaci na 1 obyvatele mezi jednotlivymiylet
v grafu¢. 17 odpovida f@dchazejicimu grafa. 16, ovSem namisto odlehlych maximalnich
hodnot se objevily minimalni odlehlé hodnoty. Toamrena, Ze Jihovychod seilizil
k ostatnim regioim, naopak nejménpodporovanym regionem jsou i&ini Cechy dle
tabulky¢. 29.

Vypocet ukazatel variability piijatych dotaci je zobrazen v tabul&e33.
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Tabulka 33 — Vypdiet variability p Fijatych dotaci v letech 2003 az 2007

Statistické ukazatele
Rok Pramér v tis. | Rozptyl v mid. Smerodatnq Variaéni
« « odchylka v tis. .
K¢ K¢ " koeficient
K¢

2007 18 839 998 9 044 631 3007 429 0,1596
2008 19 242 127 9 634 838 3104 004 0,1613
2009 21977 619 13 928 432 3732081 0,1698
2010 24 251 228 17 318 202 4161514 0,1716
2011 22 460 485 11 411 897 3 378 150 0,1504
2007 - 2011 21 354 291 16 425 071 4 052 786 0,1898

Zdroj: vlastni zpracovani na zaktadat CESKY STATISTICKY URAD, Prijmy a vydaje kraj, obci a
dobrovolnych svazkobci[online]. Dostupné z WWW:

<http://vdb.czso.cz/vdbvo/tabparam.jsp?voa=tabutiial®tab=FIN4030PU_KR&vo=tabulka&kapitola_id=24>
. [cit. 2013-06-02].)

Vysledky ukazatel variability z tabulky¢. 33 odpovidaji z&ram z grafického znazoéni.

Variabilita mirre rostla do roku 2010. \&thto letech tedy regiony divergovaly v ramci
piijatych dotaci, ovSsem v roce 2011 se regiony vyamapiibliZily tak, Ze variabilita v roce

2011 je mensSi nez v roce 2007.

Prib¢h variability @ijatych dotaci zobrazuje graf 18.

Graf 18 — Celkovy trend variability p¥ijatych dotaci v letech 2007 az 2011

0,1750

0,1700 A

0,1650 A

0,1600

0,1550 A

0,1500 A

0,1450

0,1400 A

0,1350

2007

2008

2009
Rok

2010

2011

—e— Varia¢ni koeficient
—— Linearni (Varia¢ni koeficient)

y =-0,0008x + 0,165

Zdroj: vlastni zpracovani na zaktadat CESKY STATISTICKY URAD, Piijmy a vydaje kraj, obci a
dobrovolnych svazkobci[online]. Dostupné z WWW:

<http://vdb.czso.cz/vdbvo/tabparam.jsp?voa=tabutiial®tab=FIN4030PU_KR&vo=tabulka&kapitola_id=24>

. [cit. 2013-06-02].)
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Vyrazny pokles variability fijatych dotaci mezi regiony v roce 2011ugpbil, Ze celkovy
trend varigniho koeficientu v letech 2007 — 2011 ma klesagndenci, i kdyz s velmi malou

smeérnici trendu, jak vypovida graf. 18. Regiony tedy pouze métkonvergovaly v letech
2007 az 2011.

Vypocet variability gijatych dotaci na 1 obyvatele prezentuje tablkad.

Tabulka 34 — Vypctet variability p Fijatych dotaci na 1 obyvatele v jednotlivych letech

Statistické ukazatele

o Pramér v K¢ Rozptyl v K& oigrf;ﬁ(daa\t/néé IX)irfii?:iéenrit

2007 14 576 940 127 970 0,0665

2008 14 720 639 152 799 0,0543

2009 16 699 1483 126 1218 0,0729

2010 18 392 2173151 1474 0,0802

2011 17 101 787 370 887 0,0519
2007 - 2011 16 297 3333677 1826 0,1120

Zdroj: vlastni zpracovani na zaktadat CESKY STATISTICKY URAD, Piijmy a vydaje kraj, obci a
dobrovolnych svazkobci[online]. Dostupné z WWW:

<http://vdb.czso.cz/vdbvo/tabparam.jsp?voa=tabutial&tab=FIN4030PU_KR&vo=tabulka&kapitola_id=24>
. [cit. 2013-06-02].)

Pti podrobrgjSim zkoumani variability na 1 obyvatele na zaklddt tabulkye. 34 se vyrazh
snizi variabilita fijatych dotaci. Regiony divergovaly pouze v roc®2@& 2010, v ostatnich
letech regiony konvergovaly. Celk®wmaji regiony velmi nizkou miru variability.

Trend vari&niho koeficientu fijatych dotaci na 1 obyvatele je prezentovan viggafl9.
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Graf 19 — Celkovy trend variability pFijatych dotaci na 1 obyvatele v letech 2007 az 2011
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Zdroj: vlastni zpracovani na zaktadat CESKY STATISTICKY URAD, Piijmy a vydaje kraj, obci a
dobrovolnych svazkobci[online]. Dostupné z WWW:
<http://vdb.czso.cz/vdbvo/tabparam.jsp?voa=tabutial&tab=FIN4030PU_KR&vo=tabulka&kapitola_id=24>
. [cit. 2013-06-02].)

Zaporna srérnice trendu variéniho koeficientu, ktera naztige konvergenci mezi regiony,
se blizi k nule dle grafé. 19, a proto je vyvozen z&v Ze regiony v ramci variability

piijatych dotaci na 1 obyvatele vipnéru stagnovaly éhem sledovaného obdobi.
Dale je provedena analyza variability kapitalovygldaji rozpa@ta kraju, obci a sdruzeni

obci vregionech soudrznosti. Graf 20 prezentuje grafické znazénmi variability

kapitalovych vydaj.
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Graf 20 — Variabilita kapitdlovych vydaja v regionech NUTS 2
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Zdroj: vlastni zpracovani na zaktadat CESKY STATISTICKY URAD, Piijmy a vydaje kraj, obci a
dobrovolnych svazkobci[online]. Dostupné z WWW:

<http://vdb.czso.cz/vdbvo/tabparam.jsp?voa=tabutial&tab=FIN4030PU_KR&vo=tabulka&kapitola_id=24>
. [cit. 2013-06-02].)

Na variabilitu kapitdlovych vydajpasobi nejvice region Praha, ktera SifirevySuje svymi
kapitalovymi vydaji ostatni regiony. Regiony dleafyré. 20 spiSe divergovaly do roku 2009.
V roce 2010 doslo k velkému poklesu kapitalovycldaj§y Prahy, a proto se regiony k $ob
zataly priblizovat. V roce 2011 se k sélegiony nejvice fiblizily za celé sledované obdobi.
Grafické znézoréni variability kapitalovych vyddj po pepaitu na 1 obyvatele prezentuje
grafé. 21.
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Graf 21 — Variabilita kapitalovych vydaja na 1 obyvatele v regionech NUTS 2
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Zdroj: vlastni zpracovani na zaktadat CESKY STATISTICKY URAD, Piijmy a vydaje kraj, obci a
dobrovolnych svazkobci[online]. Dostupné z WWW:

<http://vdb.czso.cz/vdbvo/tabparam.jsp?voa=tabutiial®tab=FIN4030PU_KR&vo=tabulka&kapitola_id=24>
. [cit. 2013-06-02].)

P prepaitu na 1 obyvatele v grafta 21, se variabilita mezi regiony podstasnizi, pokud

nejsou zahrnuty extrémni hodnoty, které&twapst Praha na zaklgdtabulky¢. 30.

Oweteni grafickych zasrt je provedeno vypity ukazatel variability kapitalovych vydd

v tabulceg. 35.

Tabulka 35 — Vypciet variability kapitdlovych vydaja v letech 2007 az 2011

Statistické ukazatele
Rok Pramér v tis. | Rozptyl v mid. Smerodatna Variaéni
« “ odchylka v tis. .
K¢ K¢ N koeficient
K¢

2007 11 518 929 15 782 176 3972679 0,3449
2008 12 122 582 11 326 887 3 365 544 0,2776
2009 14 639 749 19 410 177 4 405 698 0,3009
2010 13 952 198 11 612 316 3 407 685 0,2442
2011 12 324 853 10 241 265 3200 198 0,2597
2007 - 2011 12911662 15 069 704 3881972 0,3007
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Zdroj: vlastni zpracovani na zaktadat CESKY STATISTICKY URAD, Psijmy a vydaje kraj, obci a
dobrovolnych svazkobci[online]. Dostupné z WWW:
<http://vdb.czso.cz/vdbvo/tabparam.jsp?voa=tabutiial®tab=FIN4030PU_KR&vo=tabulka&kapitola_id=24>
. [cit. 2013-06-02].)

Kapitalové vydaje dle tabulky. 35 rostly pimérné do roku 2009 a poté klesaly. Variabilita
kapitalovych vydaj méla cyklicky vyvoj kthem let 2007 az 2011. NejnizSi odchyleni mezi
regiony bylo naréieno v roce 2010. Celkéwariabilita klesla o 8,5 % mezi roky 2007 a
2011. V roce 2011 doslo k mirnému zvySeni varigbithezi regiony, variabilita se zvysila

zhruba o 1,5 % oproti roku 2010.

Graf¢. 22 zobrazuje celkovy trend vattdho koeficientu kapitalovych vydaj

Graf 22 — Celkovy trend variability kapitalovych vydaja v letech 2007 az 2011
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Zdroj: vlastni zpracovani na zaktadat CESKY STATISTICKY URAD, Psijmy a vydaje kraj, obci a
dobrovolnych svazkobci[online]. Dostupné z WWW:
<http://vdb.czso.cz/vdbvo/tabparam.jsp?voa=tabutial&tab=FIN4030PU_KR&vo=tabulka&kapitola_id=24>
. [cit. 2013-06-02].)

Variabilita kapitalovych vyddj vyrazré klesala Bhem let 2007 az 2011 na zakigaib¢hu
linearniho trendu varéaiho koeficientu v grafd. 22, ktery n&l zapornou srérnici. Regiony
konvergovaly v ramci vySe kapitalovych vytldgghem sledovaného obdobi.

V tabulce¢. 36 jsou vypoteny ukazatele variability kapitalovych vydaja 1 obyvatele.

110



Tabulka 36 — Variabilita kapitalovych vydaja na 1 obyvatele v letech 2007 az 2011

Statistické ukazatele
2007 8 976 10 388 445 3223 0,3591
2008 9333 6 712 582 2 591 0,2776
2009 11 205 11 440 044 3 382 0,3019
2010 10 632 6 003 558 2 450 0,2305
2011 9 449 6 236 893 2497 0,2643
2007 - 2011 9919 8 879 479 2980 0,3004

Zdroj: vlastni zpracovani na zaktadat CESKY STATISTICKY URAD, Piijmy a vydaje kraj, obci a
dobrovolnych svazkobci[online]. Dostupné z WWW:

<http://vdb.czso.cz/vdbvo/tabparam.jsp?voa=tabutial&tab=FIN4030PU_KR&vo=tabulka&kapitola_id=24>
. [cit. 2013-06-02].)

Variabilita kapitalovych vyddj na 1 obyvatele na zakkadodnot varigniho koeficientu
v tabulce¢. 36 je dokonce vysSi nez celkova variabilita kapitych vydaj. Davodem této
zvySené variability jsou extrémni hodnoty Prahyrigfailita fluktuovala khem let 2007 az
2011.

Dale je prezentovan trend vafmho koeficientu kapitalovych vydapa 1 obyvatele v grafu
¢. 23.

Graf 23 — Celkovy trend variability kapitalovych vydaji na 1 obyvatele v letech 2007 az

2011
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Zdroj: vlastni zpracovani na zaktadat CESKY STATISTICKY URAD, Piijmy a vydaje kraj, obci a
dobrovolnych svazkobci[online]. Dostupné z WWW:
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<http://vdb.czso.cz/vdbvo/tabparam.jsp?voa=tabutial&tab=FIN4030PU_KR&vo=tabulka&kapitola_id=24>
. [cit. 2013-06-02].)

Na zaklad grafu¢. 23 je zjiSén klesajici trend kapitalovych vydanpa 1 obyvatele. Tento
pokles je ¥tSi nez u celkovych kapitadlovych vydajTrend variability klesa o 0,0237 &ee.
Regiony konverguji sikji pfi prepatu kapitalovych vyddj na 1 obyvatele.

V tabulce ¢. 37 jsou vypoéteny ukazatele variability kapitalovych vydapa 1 obyvatele

ocistené od extrémnich hodnot regionu Praha.

Tabulka 37 — Variabilita kapitalovych vydaja na 1 obyvatele v letech 2007 az 2011 (bez

Prahy)
Statistické ukazatele
Rok Smérodatna Varia&ni
Pramer v K¢ Rozptyl v K€ odchylka v K¢ koeficient
2007 7 791 635 156 797 0,1023
2008 8 387 515 316 718 0,0856
2009 9 960 670 610 819 0,0822
2010 9728 319 823 566 0,0581
2011 8532 399 621 632 0,0741
2007 - 2011 8879 1195 108 1093 0,1231

Zdroj: vlastni zpracovani na zaktadat CESKY STATISTICKY URAD, Psijmy a vydaje kraj, obci a
dobrovolnych svazkobci[online]. Dostupné z WWW:
<http://vdb.czso.cz/vdbvo/tabparam.jsp?voa=tabutial&tab=FIN4030PU_KR&vo=tabulka&kapitola_id=24>
. [cit. 2013-06-02].)

Variabilita kapitalovych vyddj na 1 obyvatele dle vatiaiho koeficientu v tabulce. 37
dramaticky klesla po odstrémi dat regionu Praha. Regiony svoji kapitalovowsivysoce
konvergovaly v letech 2007 az 2010, ale vroce 2@t%lo k divergenci vlivem poklesu
kapitalovych vydaj, jehoz intenzita byla v kazdém regionu odliSnaaldad tabulky¢. 30.

V grafu¢. 24 je zobrazen trend vati@ho koeficientu kapitalovych vydapa 1 obyvateleip

extrakci dat regionu Praha.
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Graf 24 — Celkovy trend variability kapitalovych vydaji na 1 obyvatele v letech 2007 az
2011 (bez Prahy)
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Zdroj: vlastni zpracovani na zaktadat CESKY STATISTICKY URAD, Piijmy a vydaje kraj, obci a
dobrovolnych svazkobci[online]. Dostupné z WWW:
<http://vdb.czso.cz/vdbvo/tabparam.jsp?voa=tabutiial®tab=FIN4030PU_KR&vo=tabulka&kapitola_id=24>
. [cit. 2013-06-02].)

Pii extrakci dat Prahy se simmice trendu fibliZila vice k nule dle grafé. 24. Stéle v3ak
ostatni regiony konvergovalyéhem let 2007 — 2011 v ramci kapitalovych vydaja 1

obyvatele, protoze trend variability klesal o 0,008n¢.
Posledni provedenou analyzou je analyza variabdlitiga rozpé&ta kraji, obci a sdruzeni

obci agregované za regiony soudrznosti.

Graf¢. 25 zobrazuje variabilitu salda rozjpd v regionech NUTS 2.
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Graf 25 — Variabilita salda rozpogti v regionech NUTS 2
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Zdroj: vlastni zpracovani na zaktadat CESKY STATISTICKY URAD, Psijmy a vydaje kraj, obci a
dobrovolnych svazkobci[online]. Dostupné z WWW:
<http://vdb.czso.cz/vdbvo/tabparam.jsp?voa=tabutial&tab=FIN4030PU_KR&vo=tabulka&kapitola_id=24>
. [cit. 2013-06-02].)

Z grafu ¢. 25 Ize pedpokladat, Ze variabilita salda roZpokraji, obci a sdruzeni obci se
zvySila Ehem let. Do roku 2009 byly rozpty piebytkové. V roce 2009 byl prudky pokles

salda rozpéta, vSechny rozp&ly agregované za regiony soudrznosti vykazovalydeh,

zpisobeny poklesemifpmui. Pokles pijma mél za nasledek pokles kapitalovych vyitlaj

v roce 2010 a 2011, a proto se saldsté&n¢ zvysilo, ale klesla kapitalovéa sila region

Variabilita salda rozpgit na 1 obyvatele je znazama v grafue. 26.
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Graf 26 — Variabilita salda rozpofta na 1 obyvatele v regionech NUTS 2
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Zdroj: vlastni zpracovani na zaktadat CESKY STATISTICKY URAD, Psijmy a vydaje kraj, obci a
dobrovolnych svazkobci[online]. Dostupné z WWW:

<http://vdb.czso.cz/vdbvo/tabparam.jsp?voa=tabutial&tab=FIN4030PU_KR&vo=tabulka&kapitola_id=24>

. [cit. 2013-06-02].)

Variabilita salda rozpsia kraja, obci a sdruzeni obci na 1 obyvatele za regiongrZmosti

dle grafuc. 26 se vyraz&éinezngnila oproti variabili® celkovych rozpétu.

Podrobrjsi zkoumani variability je provedeno v nasledujficiabulkacke. 38 a 39.

Tabulka 38 — Variabilita salda rozpcita v jednotlivych letech

Statistické ukazatele
Rok Pramér v tis. | Rozptyl v mid. Smerodatnq Variaéni
« « odchylka v tis. .
K¢ K¢ " koeficient
K¢

2007 1178 267 397 604 630 558 0,5352
2008 1833303 4 647 348 2155771 1,1759
2009 -3 265 400 822 437 906 883 -0,2777
2010 -187 625 1462 310 1 209 260 -6,4451
2011 -299 133 1142972 1 069 099 -3,5740
2007 - 2011  -148 118 4779 962 2 186 312 -14,7606

115




Zdroj: vlastni zpracovani na zaktadat CESKY STATISTICKY URAD, Psijmy a vydaje kraj, obci a
dobrovolnych svazkobci[online]. Dostupné z WWW:
<http://vdb.czso.cz/vdbvo/tabparam.jsp?voa=tabutiial®tab=FIN4030PU_KR&vo=tabulka&kapitola_id=24>

. [cit. 2013-06-02].)

Primérné saldo rozptia se zvySilo mezi roky 2007 a 2008, v roce 2009 odzpvyrazre
poklesly do zapornych hodnot a vletech 2010 a 28&1blizi regiony k vyrovhanym
rozpaitum, jak vyplyva z vyvoje pmméru z tabulky¢. 38. Variabilita salda rozgon krajg,
obci a sdruzeni obci je velice nestabilni na z&klamtinot varianich koeficieni. Vysoka
variabilita je ovliviena pevaz@ nizkou hodnotou pmeéru. Fi piiblizovani paméru

k vyrovnanému saldu i sebemenSi odchyledkterého regionu Zisobuje vyrazny ust
varianiho koeficientu. Nefisrsji byly regiony v roce 2009, kdy se vSechny regiddwili
ekonomické krizi dostaly do schodkového ragpo Vysoka variabilita v letech 2010 a 2011
je zpisobena jiz rozdilnym vyvojem jednotlivych regiopo roce 2009. Tato rozdilnost mezi
regiony je disledkem politiky kapitdlovych vydaj Regiony, které vyraznsnizily kapitalove
vydaje vroce 2010, &y piebytkové rozpéty, naopak regiony, které mirnsnizily, ¢i
dokonce zvysily kapitalové vydaje, se blizily k gynanym rozpéim, nebo se dostavaly do

zapornych hodnot.

Tabulka 39 — Variabilita salda rozpcdita na 1 obyvatele v jednotlivych letech

Statistické ukazatele

Rok Primér v K¢ Rozptyl v Ké oigrf;ﬁ(daaf/nlié IX) irfii?:icvenrit

2007 961 289 038 538 0,5596

2008 1415 2998 928 1732 1,2239

2009 -2 517 590 608 769 -0,3053

2010 -193 836 504 915 -4,7392

2011 -283 728 994 854 -3,0130
2007 - 2011 -124 2 949 560 1717 -13,8922

Zdroj: vlastni zpracovani na zaktadat CESKY STATISTICKY URAD, Prijmy a vydaje kraj, obci a
dobrovolnych svazkobci[online]. Dostupné z WWW:

<http://vdb.czso.cz/vdbvo/tabparam.jsp?voa=tabutiial®tab=FIN4030PU_KR&vo=tabulka&kapitola_id=24>
. [cit. 2013-06-02].)

Mezi roky 2007 az 2009 se saldo ro&ona 1 obyvatele oddalovalo vyrovnanému razpo
ale v letech 2010 a 2011 se saldo r@mpqxiblizilo k nule dle péimeéra salda v tabulcé. 39.
Pii prepaiteni salda rozpad na 1 obyvatele se vyvoj variability v jednotlivydbtech

vyrazre nelisi, pouze v letech 2010 a 2011 je variabilizsi.
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Zavér analyzy verejnych rozpotti

Z analyzy rozpéta kraji, obci a sdruzeni obci vyplyva, Ze celkow§nmpy i vydaje regiod
maji spiSe rostouci charakter. Variabilitéjmpa i vydaji je celkow nizSi nez variabilita
THFK, ktera byla vyraz&ovlivnéna hodnotami Prahy. NejvysSi variabilita byla i&ena u
kapitalovych vydaj, kde se nejvice odchyluje Praha. Na ostatni zkoémeltiny nentla
Praha takovy vliv. Nejvice podporovanym regionendifeovychod, ktery ma nejtsi objemy
prijatych dotaci, i v pepatu na 1 obyvatele dosahoval Jihovychod nejvySSippod
regionalniho rozvoje ve &8I let bihem sledovaného obdobi. Naopak nejéén
podporovanym regionem v ramckgpaitu na 1 obyvatele jsou ®tni Cechy, které pat
mezi nejvykongijSi regiony na zakladkapitoly 1.3. Variabilita salda rozpu byla velice
vyrazre ovlivnéna politikou kapitalovych vydajjednotlivych regiod a nizkym piimérem
salda po roce 2009.

Kapitalova sila setast&éné snizila poklesem ffjma v roce 2009 a naslednym poklesem
kapitadlovych vydaj v letech 2010 a 2011, kdgtéina regiofi vykazuje schodkové rozpiy
kraji, obci a sdruzeni obci.

V pribéhu sledovaného obdobi doSlac&st&éné divergenci celkovychifpmia a pijatych
dotaci, ale p zkoumani celkového trendu v letech 2007 az 204l lzjiS€na mirna
konvergence wthto ukazatelich mezi regiony. V ramci kapitalovysiaaji regiony celko¥

konvergovaly za sledované obdobi, a to mnohem zntegji nez u Fijmu.
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3.4 Analyza uspor domacnosti
Jak uZz bylo vysitleno v kapitole 1.2.2, uUspory domacnostfegstavuji potencialni
kapitalovou silu domécnosti, a proto jsou zahrrddyanalyzy kapitalové sily regiorCR
jako podirny ukazatel.
Jako vstupni data pro analyzu uspor domacnostizeoumany:
« piijmy domécnosti na zakladdat CDDD, jejichZ vy$e vytvd prostor pro tvorbu
aspor,
» vydaje domacnosti na kofreu spatebu, ze kterych je @eno, kolik prostedki
zustava na tvorbu uspor.
Nyni jsou prezentovana vstupni data pro analyzwaskedujicich tabulkach. Regionalni

CDDD domécnosti zobrazuje tabul&a40.

Tabulka 40 — Regionalni¢isty disponibilni dichod domacnosti

(v mil K¢)
Roky
Regiony NUTS 2

2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 201
Praha 228828 239932 261666| 275876/ 293762 303789 320440, 311064
StredniCechy 180 014 188 924 205031 222 153 238 740 254 168 264 130 264 519
Jihozapad 168 533 177 815 190 153 202 478 218 100 223 379 224 318 223 467
Severozépad 147 248 155118/ 166036 173964 186824 196301 197842 194690
Severovychod 205587 218966 232810 247563 264413 275177 273573 270667
Jihovychod 231111 243973 256869 279254/ 299548 308811 312842 308911
Stredni Morava 165494 174 846 189 949 202 309 213 637 218 324 215 646 216 224
Moravskoslezsko 162 744 174782 182 662 196 268 214 076 218 019 218 123 218 524
CR celkem 1489559 1574355 1685176 1799865 1929101 1997968 2026914 2008 064

Zdroj: CESKY STATISTICKY URAD, Databaze Regionalnich’ti [online]. Dostupné z WWW:
<http://apl.czso.cz/pll/rocenka/rocenkavyber.votitaP-Ukazatele%20v%20region%E1In%EDmM%20%E8len%
ECn%ED&mypriznak=RC&typ=2&proc=rocenka.presmsocasdang=CZ&jak=4>. [cit. 2013-06-06].

Regionalni celkovy DDD se vyrazs zvysoval dle tabulky. 40 do roku 2008, poté sést
z&inal zpomalovat a vroce 2011 doslo k mirnému pmkleSe zvySujicim se objemem
piijmi domacnosti roste nejenom sfedia domacnosti, ale fifezitosti k tvork¥ Uspor a tim
souvisejici tist kapitalové sily doméacnosti.

RegionalniCDDD na 1 obyvatele byl prezentovan v tabulcé3.
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Vydaje na koné&nou spatebu domécnosti z&R je zobrazen v tabulcé. 41. Data za

jednotlivé regiony nejsou k dispozici.

Tabulka 41 — Vydaje doméacnosti na kongou spo¥ebu (béZné ceny)

(v mil K&)
Roky
2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 201

CR celkem 1460 6711 515 680 1 604 453 1 719 672 1 856 668 1 874 424 1 889 214 1 907 659

Zdroj: CESKY STATISTICKY URAD, Databéaze rénich narodnich ¢t [online]. Dostupné z WWW: <
http://apl.czso.cz/pll/rocenka/rocenkavyber.makrogklaj>. [cit. 2013-06-06].

Z tabulky¢ 41 je patrné, Ze celkové vydaje doméacnosti naapotse vyvijely podokinjako
CDDD, ale vroce 2011 se vydaje zvysily, i kdy#jmy klesly. BohuZel nejsou zji&ty
vydaje na kon&ou spatebu jednotlivych regiain Prehled vydal domacnosti na 1 obyvatele

je zahrnut v tabulce. 42.

Tabulka 42 — Vydaje domacnosti na kon@&ou spotebu na 1 obyvatele
(v K¢)

Roky

2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011

CR celkem 143106 148 101 156278 166591 178018 178661 179630 181 739

Zdroj: vlastni zpracovani na zaktadat CESKY STATISTICKY URAD, Databaze ronich narodnich éti
[online]. Dostupné z WWW: kttp://apl.czso.cz/pll/rocenka/rocenkavyber.makrogklaj>. [cit. 2013-06-06].),
(CESKY STATISTICKY URAD. Databaze Regionalnichitd [online]. Dostupné z WWW:
<http://apl.czso.cz/pll/rocenka/rocenkavyber.votitaPUkazatele%20v%20region%E1IN%EDmM%20%E8len%
ECn%ED&mypriznak=RC&typ=2&proc=rocenka.presmsocagdang=CZ&jak=4>. [cit. 2013-06-06].)

Z Udaji z tabuleké. 13, 40, 41 a 42 jsou vypeny celkové tspory domacnostCR, které
prezentuje tabulk&. 43.

Tabulka 43 — Uspory domacnosti

Roky
2004 2005 2006 2007 2008 20098 2010 2011
CR celkem v mil K 28 888 58 675 80 723 80193 72433 123544 137 700 100 413
Na 1 obyvatele v K 2830 5733 7863 7769 6944 11776 13093 9566
Uspory /CDDD (v %) 1,94% 3,73%| 4,79%| 4,46%| 3,75%| 6,18%| 6,79%| 5,00%
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Zdroj: vlastni zpracovani na zaktadat CESKY STATISTICKY URAD, Databaze ronich narodnich i
[online]. Dostupné z WWW: http://apl.czso.cz/pll/rocenka/rocenkavyber.makrogklaj>. [cit. 2013-06-06].),
(CESKY STATISTICKY URAD, Databaze Regionalnichti [online]. Dostupné z WWW:
<http://apl.czso.cz/pll/rocenka/rocenkavyber.votita-Ukazatele%20v%20region%E1In%EDmM%20%E8len%
ECn%ED&mypriznak=RC&typ=2&proc=rocenka.presmsocagdang=CZ&jak=4>. [cit. 2013-06-06].)

Celkové uspory doméacnosti maji rostouci charakkertabulky ¢. 43. Vyrazny pokles byl
v letech 2008 a 2011. Naopakischodem ekonomické krize v roce 2009 a 2010 byazmy
narist uspor.

Pro vyp@et uhrnu aspor v jednotlivych regionech je stanopi@tpoklad o rovnosti pognu
CDDD a vydaji domacnosti na narodni a regionalni trovni. Usparjednotlivé regiony jsou
vypositany sodinem pongru Gspor doméacnosti @R ku CDDD CR v jednotlivych letech a
CDDD v jednotlivych regionech a letech.

Vysledek vypétu uspor doméacnosti v regionech NUTS 2 je zobrazabulces. 44.

Tabulka 44 — Uspory domacnosti v regionech soudrzst
(v mil. Kg)

Roky

Regiony NUTS 2
2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011

Praha 4438 8942 12534 12292 11030, 18 785 21 769 15 555
StredniCechy 3491 7041 9821 9898 80964 15716 17 944 13227
Jihozéapad 3268 6627, 9109 9021 8189 13813 15239 11 174|
Severozapad 2836 5781 7953 7751 7015/ 12138 13441 9 735I
Severovychod 3987 8161 11152 11030, 9928 17 016 18585 13535
Jihovychod 4482 9093| 12304 12442 11247 19095 21 253 15 447
Stredni Morava 3210 6516 9099 9014 8022 13500 14650 10812
Moravskoslezsko 3156 6514 8750 8745 8038 13481 14818 10927

Zdroj: vlastni zpracovani na zaktadat CESKY STATISTICKY URAD, Databaze ronich narodnich éti
[online]. Dostupné z WWW: http://apl.czso.cz/pll/rocenka/rocenkavyber.makrogklaj>. [cit. 2013-06-06].),
(CESKY STATISTICKY URAD, Databaze Regionalnichitd [online]. Dostupné z WWW:
<http://apl.czso.cz/pll/rocenka/rocenkavyber.votita-Ukazatele%20v%20region%E1In%EDmM%20%E8len%
ECn%ED&mypriznak=RC&typ=2&proc=rocenka.presmsocagdang=CZ&jak=4>. [cit. 2013-06-06].)

Dle tabulky ¢. 44 tvai domacnosti neptSi objem Uspor v Praze a Jihovychodejmént
uspor vytvéeji domacnosti v regionu Severozapad. Uspory s&maly fevazié do roku
2011 wetrg, ale v roce 2011 byl zaznamenan vyrazny pokles.

Prepaet uspor domacnosti na 1 obyvatele v regionechrgoadti prezentuje tabulka 45.
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Tabulka 45 - Uspory domacnosti na 1 obyvatele v reapech soudrznosti

(v K¢)
Roky
Regiony NUTS 2
2004 2005 2006 2007 2006 2009 2010 2011

Praha 3807 7603 10590, 10273 9002 15113 17391 12565
StredniCechy 3069 6122 8419 8338 7367 12678 14273 10390
Jihozéapad 2783 5630 7708 7589 6820 11432 12595 9 255|
Severozapad 2540 5127 7052 6852 6138 10610, 11755 8 599|
Severovychod 2695 5508, 7506 7395 6605 11279 12304, 8 973|
Jihovychod 2734 5543 7493 75500 6784 11466| 12745 9 213|
Stredni Morava 2616 5300] 7402 7325 6506 10947 11890 8802
Moravskoslezsko 2508 5204/ 7000, 7000 6430 10790, 11905 8 865|

Zdroj: vlastni zpracovani na zaktadat CESKY STATISTICKY URAD, Databaze rénich narodnich i
[online]. Dostupné z WWW: fttp://apl.czso.cz/pll/rocenka/rocenkavyber.makragklaj>. [cit. 2013-06-06].),
(CESKY STATISTICKY URAD, Databaze Regionalnichti [online]. Dostupné z WWW:
<http://apl.czso.cz/pll/rocenka/rocenkavyber.votita-Ukazatele%20v%20region%E1In%EDmM%20%E8len%
ECn%ED&mypriznak=RC&typ=2&proc=rocenka.presmsocagdang=CZ&jak=4>. [cit. 2013-06-06].)

Po pepcaitu na 1 obyvatele v tabulag 45 se rozdily mezi jednotlivymi regiony vyrazn
snizily. Nejwtsi objemy Uspor tud obyvatelé Prahy, na druhém niiggou StedniCechy.
Naopak regiony Jihovychod a Severozapad, kterélyvaorni a dolni hodnoty v celkovych

Usporach v tabulcé 44, se po fepaitu na jednoho obyvateldipliZily k ostatnim regioim.

Analyza variability spor domacnosti

PodrobrjSi zkoumani vyvoje Uspor doméacnosti mezi regioaypjovedeno na zéklad
analyzy variability.

Nejprve jsou vytveeny grafy pro znazoemi variability aspor domacnosti mezi regiony

soudrznosti v celkovém objemu v grafl27 a na 1 obyvatele v grafu28.
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Graf 27 — Variabilita ispor domacnosti v regioneciNUTS 2
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Zdroj: vlastni zpracovani na zaktadat CESKY STATISTICKY URAD, Databaze rénich narodnich ¢t
[online]. Dostupné z WWW: fttp://apl.czso.cz/pll/rocenka/rocenkavyber.makragklaj>. [cit. 2013-06-06].),
(CESKY STATISTICKY URAD, Databaze Regionalnichti [online]. Dostupné z WWW:
<http://apl.czso.cz/pll/rocenka/rocenkavyber.votitaPUkazatele%20v%20region%E1InN%EDmM%20%E8len%
ECn%ED&mypriznak=RC&typ=2&proc=rocenka.presmsocagdang=CZ&jak=4>. [cit. 2013-06-06].)

Variabilita ispor domacnosti mezi regiony sevazig zvysSovala v pib¢hu let na zaklatl
grafué. 27, pouze v roce 2011 se hodnoty miptibliZily. Objemy Uspor se vyrazrevysily
v prab¢hu let.
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Graf 28 — Variabilita ispor domacnosti na 1 obyvate v regionech NUTS 2
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Zdroj: vlastni zpracovani na zaktadat CESKY STATISTICKY URAD, Databaze rénich narodnich ¢t
[online]. Dostupné z WWW: fttp://apl.czso.cz/pll/rocenka/rocenkavyber.makragkliaj>. [cit. 2013-06-06].),
(CESKY STATISTICKY URAD, Databaze Regionalnichti [online]. Dostupné z WWW:
<http://apl.czso.cz/pll/rocenka/rocenkavyber.votita-Ukazatele%20v%20region%E1In%EDmM%20%E8len%
ECn%ED&mypriznak=RC&typ=2&proc=rocenka.presmsocagdang=CZ&jak=4>. [cit. 2013-06-06].)

Variabilita ispor doméacnosti na 1 obyvatele megiay soudrZznosti dle graftt 28 je nizsi
nez variabilita celkovych regionélnich Gspor donusthv grafuc. 27. | zde je nazian st
variability mezi regiony v prbéhu let na zakla#l zvySujici se vzdalenosti hodnot
v jednotlivych letech. Extrémni a odlehlé hodnatgii region Praha, jak vyplyva z tabulky
45, kde Praha vyt¥dmaximalni hodnoty uspor domacnosti na 1 obyvatele

Nyni jsou provedeny vypty variability, jejich vysledky zachycuje naslediijtabulkas. 46.
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Tabulka 46 — Vypcaiet variability ispor domacnosti v letech 2004 az 24

Statistické ukazatele

Rok Pramérv | Rozptyl v Soré\i:]oy(?s;n\? Variaéni

mil. K¢ mil. K¢ mil. K & koeficient
2004 3611 331736 576 0,1595
2005 7334 1 337 536 1157 0,1577
2006 10 090 2 548 097 1596 0,1582
2007 10 024 2 605 850 1614 0,1610
2008 9 054 2 061 490 1436 0,1586
2009 15 443 6 032 188 2 456 0,1590
2010 17 213 8 741 365 2 957 0,1718
2011 12 552 4 289 536 2071 0,1650

2004 - 2011 10665 20174248 4492 0,4211

Zdroj: vlastni zpracovani na zaktadat CESKY STATISTICKY URAD, Databaze rénich narodnich ¢t
[online]. Dostupné z WWW: http://apl.czso.cz/pll/rocenka/rocenkavyber.makrogklaj>. [cit. 2013-06-06].),
(CESKY STATISTICKY URAD, Databaze Regionalnichitd [online]. Dostupné z WWW:
<http://apl.czso.cz/pll/rocenka/rocenkavyber.votitaP-Ukazatele%20v%20region%E1InN%EDmM%20%E8len%
ECn%ED&mypriznak=RC&typ=2&proc=rocenka.presmsocasdang=CZ&jak=4>. [cit. 2013-06-06].)

Celkovy trend Uspor doméacnosti ma rostouci charakie zaklad hodnot péméra
jednotlivych let dle tabulky. 45. | kdyZz se s#rodatnd odchylka zvySovala viihu
sledovaného obdobi a s ni odlehlost hodnot, takoeél variabilita vyjaéend varidnim
koeficientem pouze mitnfluktuovala. Nej¢tSi vykyv hodnoty varigniho koeficientu je
zaznamenan v roce 2010, kdy doslo¢tSimu zvySeni variability mezi regiony. Ale v roce
2011 se variabilita ap priblizila k predchozim hodnotam.

Celkovy pfibéh variability je zobrazen v grafu 29.

124



Graf 29 — Celkovy trend variability ispor domacnost v letech 2004 az 2011
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Zdroj: vlastni zpracovani na zaktadat CESKY STATISTICKY URAD, Databaze ronich narodnich i
[online]. Dostupné z WWW: http://apl.czso.cz/pll/rocenka/rocenkavyber.makrogklaj>. [cit. 2013-06-06].),
(CESKY STATISTICKY URAD, Databaze Regionalnichitd [online]. Dostupné z WWW:
<http://apl.czso.cz/pll/rocenka/rocenkavyber.votitaP-Ukazatele%20v%20region%E1InN%EDmM%20%E8len%
ECn%ED&mypriznak=RC&typ=2&proc=rocenka.presmsocagdang=CZ&jak=4>. [cit. 2013-06-06].)

Regiony v piméru za sledované obdobi mérmdivergovaly na zaklad linearniho trendu

varianiho koeficientu uspor domacnosti v grafu29. Dle smirnice se trend variability

zvySoval pouze o 0,001 3.

V tabulcec. 47 jsou provedeny vyty variability Uspor domacnosti na 1 obyvatele.

Tabulka 47 — Vypcdet variability ispor domacnosti na 1 obyvatele v kech 2004 az 2011

Statistické ukazatele

Rok Pramérv | Rozptyl v Soré\i:]oyolls;n\? Variaéni

K¢ K¢ K& koeficient
2004 2 844 159 226 399 0,1403
2005 5755 572 044 756 0,1314
2006 7 896 1205 027 1098 0,1390
2007 7 790 1 055 236 1027 0,1319
2008 6 957 709 381 842 0,1211
2009 11 789 1928 507 1389 0,1178
2010 13 107 3188 636 1786 0,1362
2011 9583 1531 70% 1238 0,1292

2007 - 2011 8215 10712385 3273 0,3984
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Zdroj: vlastni zpracovani na zaktadat CESKY STATISTICKY URAD, Databaze ronich narodnich i
[online]. Dostupné z WWW: http://apl.czso.cz/pll/rocenka/rocenkavyber.makrogklaj>. [cit. 2013-06-06].),
(CESKY STATISTICKY URAD, Databaze Regionalnichti [online]. Dostupné z WWW:
<http://apl.czso.cz/pll/rocenka/rocenkavyber.votita-Ukazatele%20v%20region%E1In%EDmM%20%E8len%
ECn%ED&mypriznak=RC&typ=2&proc=rocenka.presmsocagdang=CZ&jak=4>. [cit. 2013-06-06].)

Z tabulky¢. 47 je Zzejmé, Ze trend Uspor domécnosti na 1 obyvatelbgelmy jako v tabulce
¢. 46 na zaklagl hodnot pémeéra v jednotlivych letech. | zde rostla $mdatna odchylka
v pribéhu let, ovSem celkova variabilita je nizSi. V@nakoeficient ndl prevazrié klesajici
tendenci do roku 2009. V roce 2010 doslo ke zvysanability, i kdyZ variabilita zéina ot
klesat v roce 2011.

Owefeni konvergenceii divergence mezi regiony je zpracovano Vv gr&fu30 pomoci

linearniho trendu varéaiho koeficientu Uspor domacnosti na 1 obyvatele.

Graf 30 — Celkovy trend variability dspor domacnost na 1 obyvatele v letech 2004 az
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Zdroj: vlastni zpracovani na zaktadat CESKY STATISTICKY URAD, Databaze ronich narodnich i
[online]. Dostupné z WWW: http://apl.czso.cz/pll/rocenka/rocenkavyber.makrogklaj>. [cit. 2013-06-06].),
(CESKY STATISTICKY URAD, Databaze Regionalnichétd [online]. Dostupné z WWW:
<http://apl.czso.cz/pll/rocenka/rocenkavyber.votitaP-Ukazatele%20v%20region%E1IN%EDmM%20%E8len%
ECn%ED&mypriznak=RC&typ=2&proc=rocenka.presmsocasdang=CZ&jak=4>. [cit. 2013-06-06].)

Pii prepatu uspor domécnosti na 1 obyvatele s€rmhvyvoj variability na zaklad smeérnice
trendu varianiho koeficientu v grafd. 30. Trend variability Gspor doméacnosti na 1 oliglea
se snizoval o 0,0015 ¢o¢ a to znamena, Ze regiony konvergovathdém sledovaného
obdobi i ges zvySeni variability v letech 2006 a 2010. Klgsdfrend variability je velmi
pozvolny. Regiony maji snahuipliZovat se na zékladhodnot na 1 obyvatele nez v ramci

absolutnich vysledkjednotlivych regiof v grafu¢. 29.
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ProtoZe Praha t¥bextrémni a odlehlé hodnoty na zakiagtafu ¢. 28, je proveden vyget
variability bez ovlivieni dat regionu Praha v tabulée48.

Tabulka 48 — Variabilita Uspor doméacnosti na 1 obyatele v letech 2004 az 2011 (bez

Prahy)
Statistické ukazatele
Rok Pramérv | Rozptyl v Smérodatna Variaéni
K& Ke | odevikav  oeficient
K¢
2004 2 706 30 447 174 0,0645
2005 5491 95 951 310 0,0564
2006 7512 192 433 439 0,0584
2007 7 436 199 429 447 0,0601
2008 6 664 127 596 357 0,0536
2009 11 315 400 550 633 0,0559
2010 12 495 647 493 805 0,0644
2011 9157 298 454 546 0,0597
2007 - 2011 7 847 8 874 823 2979 0,3797

Zdroj: vlastni zpracovani na zaktadat CESKY STATISTICKY URAD, Databaze rénich narodnich ¢t
[online]. Dostupné z WWW: kttp://apl.czso.cz/pll/rocenka/rocenkavyber.makrogklaj>. [cit. 2013-06-06].),
(CESKY STATISTICKY URAD, Databaze Regionalnichitd [online]. Dostupné z WWW:
<http://apl.czso.cz/pll/rocenka/rocenkavyber.votitaP-Ukazatele%20v%20region%E1InN%EDmM%20%E8len%
ECn%ED&mypriznak=RC&typ=2&proc=rocenka.presmsocasdang=CZ&jak=4>. [cit. 2013-06-06].)

Bez zahrnuti regionu Praha do vgpovariability Uspor domacnosti na 1 obyvatelebutae

¢. 48 klesne varimi koeficient cca o polovinu svéayodni hodnoty. Takto nagfena
variabilita tspor domécnosti na 1 obyvatele je méaini. Regiony vyjma Prahy jsou si velmi
blizké svymi hodnotami Gspor domécnosti na 1 olgfeat

Celkovy trend variéniho koeficientu je sledovan v grafu31.
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Graf 31 — Celkovy trend variability spor domacnost na 1 obyvatele v letech 2004 az
2011 (bez Prahy)
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Zdroj: vlastni zpracovani na zaktadat CESKY STATISTICKY URAD, Databaze ronich narodnich i
[online]. Dostupné z WWW: http://apl.czso.cz/pll/rocenka/rocenkavyber.makragklaj>. [cit. 2013-06-06].),
(CESKY STATISTICKY URAD, Databaze Regionalnichti [online]. Dostupné z WWW:
<http://apl.czso.cz/pll/rocenka/rocenkavyber.votita-Ukazatele%20v%20region%E1In%EDmM%20%E8len%
ECn%ED&mypriznak=RC&typ=2&proc=rocenka.presmsocagdang=CZ&jak=4>. [cit. 2013-06-06].)

Vyvoj variability ispor domécnosti na 1 obyvatelié @xtrakci dat Prahy dle grafél 31
stagnuje Bhem let 2004 az 2011. Vlivem mirné fluktuace v mthaych letech se zaporna
smeérnice trendu variéniho koeficientu blizi nule. To znamenda, Ze vali@biregioni se
béhem let vyznam& nezngnila, a proto nedochazi ke konvergenci, ani divecgeispor
domacnosti na 1 obyvatele mezi regiddR pi vylouceni Prahy z analyzy. Konvergence
mezi regiony je tedy Zjsobena pouzeiipliZzovanim Prahy k ostatnim regiom béhem

sledovaného obdobi.

Zavér analyzy aspor domacnosti

Uspory domacnosti se viiiéhu sledovaného obdobi vyrazevysily jednak v absolutni vy3i
a jednak v porru k piijmam domacnosti, to znamendst potencialni kapitalové sily
domacnosti. Graficka analyza variability zobrazavaii nafist, ktery se ovSem jefast&né
potvrdil pri konkrétnich vypeétech varignich koeficient. Variabilita celkovych Uspor byla
nizka a mira fluktuovala mezi regiony v fibchu sledovaného obdobi. Variabilita Gspor
domacnosti na 1 obyvatele je nejvice owiva vysokymi vysledky Prahy. Variabilita Uspor

domacnosti na 1 obyvatele je nizSi nez variabigkovych Uspor a klesaldqvazrie béhem
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sledovaného obdobi, a proto je @&@m analyzy zji&ni konvergence Uspor domacnosti mezi
regiony NUTS 2 v ramci sledovaného obdobi.

Celkovy piibéh variability uspor domacnosti vyjgahy linearnim trendem vatiaiho
koeficientu potvrdil mirnou divergenci mezi regioGR. Fi prepaiteni dat na 1 obyvatele se
ovSem pitbéh zmenil opainym snérem, a tedy dochézi k mirné konvergenci re@jiemamci
analyzy uspor domacnosti na 1 obyvatele. Tato kgevee je zfisobena fiblizenim Prahy

k ostatnim regiofim, protoZe fi extrakci Prahy z vyptu variabilita mezi ostatnimi regiony
stagnovala &éhem let 2004 az 2011.
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3.5 Vyhodnoceni analyzy kapitalové sily regiahCR
V této ¢asti jsou shrnuty vysledky provedenych analyz aodytoceni verifikace stanovenych
hypotéz.
Owerovanymi hypotézami byly:
a) Kapitalova sila regioin CR po vstupu do Evropské unie az do nastupu ekork@mic
krize roste, nasledn- v roce 2009 — dochazi k jejimu poklesu.
b) RegionyCR konvergovaly na zaklgdryvoje kapitalové sily po roce 2004 usiiedku
naphovani cile konvergence v ramci regionalni politiky.
Hypotézy byly stanoveny na zaktagkonomického vyvoje v letech 2004 az 2011 a na
zaklad pasobeni regionalni politiky EU.
Hypotézy jsou o#fovany stanovenym modelem kapitalové sily regi@n jeho prvky —

indikétory kapitalové sily.

Verifikace prvni hypotézy je provedena na zaklagvoje celkové THFK jednotlivych
regioni. V ramci analyzy THFK bylo zjigho dle tabulky. 18, Ze kapitalova sil@R rostla

v letech 2004 az 2008 a Hghodem ekonomické krize klesla v roce 2009 a e r2@ll se
kapitdlova sila stale nevratila naivodni hodnotu z roku 2008. Regiony Jihovychod a
Jihozapad zaznamenavaji pokles kapitalové silyvjibce 2008, mirny pokles je i ve
Strednich Cechach a SeverozapadV roce 2011 pouze ini Cechy a Severovychod
dosahuiji vySsi kapitalové sily nez v roce 200&hazhpad se blizi v roce 2011 hodnotroku
2008, ostatni regiony maji stale nizsi kapitédlowily nez v roce 2008. Zé&wy THFK —
zakladniho indikatoru modelu kapitaloveé sily — potyi hypotézu o vyvoji kapitalové sily.
Dale je hypotéza verifikovana vysledky analyz podgch ukazatél modelu kapitalove sily.
Analyza nefinatinich aktiv zjistila ist kapitadlové sily podnikatelského sektorurangsed i
regioni CR v letech 2004 az 2008. V roce 2009 v3ak do3lokkgsu kapitalové sily viivem
snizeni THFK nefinatnich podniki a klesajici trend se projevuje i vroce 2010. Aral
nefinarenich aktiv uspsre verifikuje prvni hypotézu o vyvoji kapitalové siietech 2004 az
2011.

Z analyzy rozpétu kraji, obci a sdruzeni obci bylo zjab, Ze kapitadlové vydaje rostly mezi
lety 2007 az 2009 a s nimi i kapitadlova sila redioale v letech 2010 az 2011 kapitalové
vydaje klesaji, to znamena pokles kapitalové sityvoj kapitalovych vydaj se giblizuje

k pitedpokladim hypotézy o vyvoji kapitalove sily.
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Analyza Uspor domacnosti prokazala zvySovani patkrickapitdlové sily doméacnosti a
regioni CR v letech 2004 aZ 2010. Pokles kapitalové silyZaginamenan aZ v roce 2011, kdy
se uspory domacnosti snizilyteldpoklad hypotézy o vyvoji kapitalové sily v lete2®04 az
2008 je &¢mito zawry potvrzen, ovsem vyvoj v letech 2009 az 2011d&Soy od stanovené
hypotézy.

Prvni hypotéza o zvySovani kapitalové sily do rd@08 a jeji pokles po roce 2009
v disledku ekonomické krize je uspe verifikovana na zéaklad vyvoje prviki modelu
kapitalové sily regioin Pouze podjrny ukazatel ispor doméacnosti nazmal odliSny vyvoj
kapitalové sily po roce 2008, ovSenteydzna wtSina ukazatél potvrzuje stanovenou
hypotézu, a proto je platnost hypotézy potvrzena.

Druha hypotéza je verifikovana na zakladariability zakladniho indikatoru kapitalové sily
regioni a tim je ukazatel THFK.

Porovnani varignich koeficient THFK a THFK na 1 obyvatele prezentuje tabutkd9.

Tabulka 49 — Porovnani varia@nich koeficienti THFK a THFK na 1 obyvatele

Rok THFK THFK na 1 obyvatele

s Prahou bez Prahy s Prahou bez Prahy
2004 0,5082 0,1734 0,5625 0,1360
2005 0,4862 0,2849 0,5168 0,2031
2006 0,5651 0,1991 0,6146 0,1710
2007 0,6220 0,2190 0,6674 0,1409
2008 0,6501 0,1973 0,6893 0,1132
2009 0,5575 0,1672 0,5879 0,1307
2010 0,4797 0,1485 0,5083 0,1529
2011 0,5092 0,1711 0,5421 0,1532

Zdroj: vlastni zpracovani na zaktadat CESKY STATISTICKY URAD, Databaze Regionalnichti [online].
Dostupné z WWW:
<http://apl.czso.cz/pll/rocenka/rocenkavyber.votitaPUkazatele%20v%20region%E1InN%EDmM%20%E8len%
ECn%ED&mypriznak=RC&typ=2&proc=rocenka.presmsocagdang=CZ&jak=4>. [cit. 2013-04-10].)

Mezi roky 2004 az 2008 regiony divergovaly, aleeteth 2009 az 2011 se vyvoj THFK a
THFK na 1 obyvatele z#mil v konvergenci mezi regionyR. Variabilita THFK je zjisobena

piedevsim extrémnimi hodnotami Prahyi €ktrakci dat Prahy se zjistilo, Ze region Prada j
duvodem divergence v letech 2004 az 2008 a také kgawmee v letech 2009 az 2011. V roce
2005 nastal vysoky vykyv variability, kdy regiongz Prahy divergovaly. V letech 2005 az
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2008 gevldda konvergence mezi ostatnimi regiony. V lete@09 az 2011 dochézi k mirné
divergenci mezi ostatnimi regiony v ramci THFK nallyvatele.

Druha hypotéza o konvergenci regiorpo roce 2004 neni potvrzena, neb8raha
zpusobovala divergenci v letech 2004 az 2008, a daergre 2009 dochazi k mirné
divergenci mezi regiony vyjma Prahy v ramci THFK haobyvatele. Pro celkévovéieni
druhé hypotézy jsou dale pouZzity 2éw analyz variability podfrnych ukazateél rozpata
kraji, obci a sdruzeni obci a Uspor domacnosti.

Variabilita @ijma i vydaji rozpatia kraji, obci a sdruzeni obci byla mnohem nizsi nez
variabilita THFK. U gijatych dotaci variabilita kolis& v letech 2007210, ale v roce 2010
dochazi k vyznamijSimu poklesu variability. V ramci kapitalovych \ajd prevazovaly
konvergentni sily mezi roky 2007 az 2011, i kdyziafilita fluktuovala v jednotlivych
letech. Bi extrakci Prahy z analyzy variability kapitalovyohydaji byla zjiSEna ot
konvergence mezi ostatnimi regiony. Variabilittdaaozpd@tt se nénila vyrazré na zaklad
razné politiky kapitdlovych vydajjednotlivych regio a také z dvodu nizkych pimérnych
hodnot. Podfirny ukazatel rozpsiu kraji, obci a sdruzeni obci podporuje druhou hypotézu o
konvergenci regiolh po roce 2004 a vyvraci z&y analyzy THFK o divergenci ostatni
regioni vyjma Prahy po roce 2008.

Variabilita ispor domacnosti méifluktuovala v letech 2004 az 2009, alé prepatu na 1
obyvatele byla zaznamenana konvergence mezi regiongtech 2005 az 2009.
Nejvyznamuji se variabilita zmnila v roce 2010, a to jejim nahlym zvySenim. Viitita
vSak ot klesla v roce 2011, ale ne v takové&enjako bylo zvySeni vipdchozim roce. i
extrakci Prahy byla zji8ha divergence v letech 2009 az 2010 mezi ostatmépiony.
Hypotéza konvergence regioR po roce 2004 jesmito zawry analyzy Gspor domacnosti
verifikovana, nebt prevladaji konvergentni sily v letech 2004 az 201s@or domacnosti na
1 obyvatele, ovSemipextrakci Prahy dochazi k divergenci mezi regigoyroce 2008, coz
podporuje zaéry zakladniho ukazatele THFK.

Druha hypotéza, kterd&gdpoklada konvergenci regibmo roce 2004, byla éena vyvojem
varia&niho koeficientu ukazatele THFK, rozfid kraja, obci a sdruzeni obci, a uspor
domacnosti, ze kterych vyplynulo, Ze regiony djgsaly po roce 2004 vidledii
oddalovani Prahy od ostatnich rediprkteré konvergovaly, ale pouze do roku 2008.
Konvergence regianCR v letech 2009 az 2011 jeigobena fiblizovanim Prahy k ostatnim
regiomim, které vSak zsmly po roce 2008 divergovat, jak vyplyva z analjdFK a uspor

domacnosti. Hypotéza o konvergenci regipo roce 2004 je timto zamitnuta.
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ZAVER

Diplomové prace se zabyvala vyvojem kapitalové mdlyiori Ceské republiky po vstupu do
Evropské unie a #ta urit, zda po roce 2004 dochazelo ke konvergeéndivergenci regiof
CR na zéklad tohoto vyvoje. Préce je roZléna do i kapitol.

V prvni kapitole byly definovany zakladni pojmy,eké vytvdeji zaklad pro zpracovani
prace, a to pojmy region, konkurenceschopnost amwysst, které se vztahuji k hodnoceni
kapitalové sily. Dale byla zpracovana problematikankurenceschopnosti regiobnod
obecnych definic az ke konkrétnim fakitor konkurenceschopnosti regigrkam spadé prév
kapitalova sila, ktera je zde podréhrharakterizovana pro jednotlivé sektory ekonomiky:

* podnikatelsky sektor,

* vefejny sektor,

» sektor domécnosti.
V ramci podnikatelského sektoru byly charakterizoydzakladni teorie optimalizace
kapitalové struktury, jako nastroje pro posilovikapitalove sily podnik.
Druhym popisovanym sektorem byl fegny sektor, v jehoZz ramci jsou charakterizovany
zpisoby podpory viejného sektoru finamimi prostedky, které vytvéeji kapitdlovou silu
tohoto sektoru.
Poslednim definovanym sektorem byl sektor domaé¢rogho vliv na celkovou kapitalovou
silu.
V poslednic¢asti prvni kapitoly byla pozornosgnovana regionalni vykonnosti. Hodnoceni
ekonomické vykonnosti regidénje dilezité pro regionalni srovnavani, které provadi
statisticky aparat dané zénfCesky statisticky fad vCR). Déle je provatho srovnavani
regiomi mezi zendmi, které provadi napEurostat v ramailenskych stat EU.
Ekonomick&d vykonnost regiénje zasti nefrena na zaklad ukazatele, ktery pi#t do
hodnoceni kapitalové sily regibna to ukazatel regionalni tvorby hrubého fixnitapikalu.
Kapitalova sila tedycast&éné ovliviiuje ekonomickou vykonnost regibna je sodasti

regionalniho srovnavani.

Druhd kapitola se zabyvala regiondlnim rozvojeragaiandlni politikou. Regionalni rozvoj se
snhazi posilovat regionalni konkurenceschopnostdg tekapitalovou silu regian V ramci
kapitoly byl charakterizovan vyznam agwbeni regionalniho rozvoje. Déale byla zpracovana

problematika regionalni politik¢eské republiky, jeji cile, nastroje a strategies|®inicast
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kapitoly byla zanstena na regionalni politiku Evropské unie a jeji éahi politiku, kter&idi
regionalni rozvoglenskych stat. Cilem kohezni politiky je hlawnregionalni konvergence a
zvySovani  konkurenceschopnosti region V ramci regionalni  polittky EU byly
charakterizovany jednotlivé cile a programy, kterysou tyto cile naglovany. V ramci
progranmi EU plynou doCR nemalé objemy finamich gispsvka, které maji vliv na

kapitalovou silu regiain

V posledni kapitole byla provedena analyza kapi&lgily regio soudrznosti NUTS 2
Ceské republiky pro asfeni stanovenych hypotéz. Nejprve byl vy model, na jehoz
zaklad je kapitalova sila regidnanalyzovana. Model je tven ukazateli kapitalové sily.
Zakladnim prvkem modelu je ukazatel tvorby hrubdhmiho kapitalu, ktery hodnoti
kapitalovou silu regionCR. Dal3imi prvky modelu jsou podmé ukazatele:

» nefinartni aktiva podnikatelského sektoru,

e rozpaity kraji, obci a sdruzeni obci,

e Uspory domacnosti,
které vytvdeji hodnoceni jednotlivych ekonomickych sektarregionalnim srovnavani.
Ukazatele byly hodnoceny na zalkdadyvoje vcase mezi regiony v absolutni vysi a
VvV pfepaitu na 1 obyvatele proesrEjsSi urkeni konvergencéi divergence regioinsoudrznosti
CR.
Na zaklad dat jednotlivych ukazatélbyly pro (Eely hodnoceni vyvoje kapitalovée sily a
konvergence regidan provedeny analyzy variability. Analyza variabilityyla zkoumana
jednak na zaklagdgrafického zpracovani a jednak na zaklagipoiti ukazatel variability.
Z vysledki analyz byly stanoveny zény, jakym snérem se kapitalova sila regidmibirala, a
zda doSlo k regionalni konvergercidivergenci them let.
Zawrem analyzy kapitalové sily regidbnbylo shrnuti vysledk jednotlivych analyz a
vyhodnoceni stanovenych hypotéz. Hypotézy bylysispverifikovany na zaklagvysledka
analyz THFK, nefinagnich aktiv podnikatelského sektoru, rozgokraji, obci a sdruzeni
obci a Uspor domacnosti. Ukazatel THFK né&pmal sice divergenci v letech 2004 az 2008,
ta vSak byla zf;sobena pouze odliSnym vyvojem regionu Praha.
Vysledkem préce je tedy verifikace hypotézy o zyigise kapitalové sile regianCR od
vstupu do EU v roce 2004 aZz do nastupu ekonomiciae ka jeji pokles v letech 2009 az
2011, a dale zamitnuti hypotézy @spbeni konvergentnich sil mezi regio@R po roce
2004, nebt pouze regiony, které spadaji pod cil konvergetez (Prahy), konvergovaly

v letech 2004 aZ 2008. RegiofR zaaly konvergovat az siighodem ekonomické krize.
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PRILOHY

Priloha 1 — Vyvoj s¥edniho stavu obyvatelstva

Tabulka 50 — S¥edni stav obyvatelstva v letech 2004 aZ 2011 v regech NUTS 2

Roky

Regiony NUTS 2

2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 20173
Praha 116561 1176116 11835760 1196454 1225281 1242956 1251726 1237943
StredniCechy 11377483 1150128 1166537 1187032 1216772 1239673 1257194 1273094
Jihozapad 1174637 1177137 1181729 1183700 1200694 1208214 1209933 1207404
Severozapad 1124341 1127564 1127766 1131143 1142860 1144090 1143415 1132114
Severovychod 1479583 1481670 1485733 1491553 1503006 1508617 1510555 1508 447
Jihovychod 1639678 1640282 1642104 1647976 1658002 1665338 1667565 1676609
Stredni Morava 1226736 1229428 1229292 1230508 1232909 1233248 1232120 1228444
Moravskoslezsko 1258588 1251767 1249909 1249323 1250168 1249356 1244739 1232624

Zdroj: CESKY STATISTICKY URAD, Databaze Regionalnich’ti [online]. Dostupné z WWW:
<http://apl.czso.cz/pll/rocenka/rocenkavyber.votita-Ukazatele%20v%20region%E1In%EDmM%20%E8len%
ECn%ED&mypriznak=RC&typ=2&proc=rocenka.presmsocagdang=CZ&jak=4>. [cit. 2013-04-20].)
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