Univerzita Pardubice, Fakulta ekonomicko-spravrsitad regionalnich a bezpestnich wd

Posudek oponenta diplomové prace

Jméno diplomanta Aneta Hyblova
Téma prace iPmé zahrariini investice a rozvoj regionu
Jméno oponentatvtitula Ing. Jaroslav Kovarnik, Ph.D.
Pracovni pozice Univerzita Hradec Kralové, Fakulta informatiky amagementu, Katedra
ekonomie
Vedouci diplomové prace doc. Ing. lvana Kraftov&cC
Kritéria hodnoceni prace Urovei
vybor- | vyborna| velmi | velmi dobra | dobra| nedosta- nelze
na minus | dobra minus te¢na hodnotit
Stupéi splreni cile prace X
Logika struktury prace X
Adekvatnost pouzitych metod X
Hloubka provedené analyzy X
Naroky na podkladové materialy X
Prace geskou literaturou detng X
citaci
Prace se zahraimii literaturou X
véetns citaci
Vyuzitelnost narét, navrhi a X
doporueni
Formalni Gprava prace (text, X
grafy, tabulky)
Stylisticka Urové X
Relevantnostiiloh X
Samostatnostipzpracovani X
tématu

Pozn.: Odpovidajici hodnoceni jednotlivych hledisehkate ,, x"“.

Hlavni pozitiva prace:
Ocaiuji zejména hloubku provedené analyzy, ktera stdéi nejen o odborném zvladnuti dané
problematiky, ale také o celkovém zajmu diplomantkyo zpracovavané téma.

Hlavni negativa prace:

Zavazné nedostatky v praci nenachazim, énékolik drobnych poznamek bych n¥l. Jednak je obvyklé
piesre citovany text psat kurzivou a odkazovat se naéipoznamkou podé&arou — toto na‘izeni vSak niize
byt odliSné na niznych vysokych Skolach, takze je to sice obvyklétl piedpisy Univerzity Pardubice
mohou pfimé citace upravovat jinak. Co uz by vSak byt dodréno nélo kazdopadrg, tak je trpny rod celé
prace, tudiz i pfi hodnoceni jednotlivych statistickych tesik by mély byt pouzity spiSe terminy ,zamité se /
nezamita se“ nez ,zamitame / nezamitame"“. Jedn& g8ak pouze o drobnost, ktera nijak nesnizuje
celkovy dojem z velice kvalitni diplomové prace.

Otazky k obhajobg (1-2):

V ramci diskuse by diplomantka mohla objasnit invQFimych zahraniénich investic na platebni bilanci —
at’ uZ obecr, teoreticky, tak konkrétné, na piikladu CR.

Prace JE - NENP doporutena k obhajobs.

Navrzeny klasifika¢ni stupei: | vyborng |

V ...Pardubicich................ dne...4.5.2013.............. dp& oponenta:

! Udaj je vyznamny pro posouzeni vztahu oponeréektu prace.

% Nehodici se prosim 3kete.

% Do rameku prosim vypiste slovni hodnoceni z této Skalyorrg, vyborré minus, velmi dote, velmi dobe
minus, dobe, nevyhosl/a




