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Slovni vyjadieni k hodnoceni diplomové prace:

- Studentka Bc. Anna Borecka si zvolila velmi té7ké téma. Vysoka myopie je o¢ni vada
] bomérné mélym vyskytem v populaci t&hotnych. Ptesto se studentka obtizného vyhledavani
souboru pacientek zhostila. dobfe. Nemocniéni informagni systém Medea pracuje od roku
2000, a proto bylo obtizné vyhledat pacientky v dfivéjsich obdobich. o

Teoreticka ast je pom&mé problematicky zpracovana s velkym mnoZstvim pieklept
a‘.§patn)’rch' formulaci a nékde i faktickych chyb (Anotace: price je vénovéana vysoké myopii
a jejim vli\}em na vedeni porodu, procento cisafskych fezit v CR pro rok 2012 &inilo 25,6%
v rozmezi 22% aZ 42% v n&kterych perinatologickych centrech a ne jak student]gé uvadi 16%
vCR a 20% Vpgrinatologickych centrech) a to zmifuji velmi malou &ast. Tyto drobné
pi"eklepy a §patné pady pokraduji dale na stranach 20, 24, 25, 26, 37, 38..... V&kové skupiny
rodiek se jlii dlouhodobé uvadgji po 5 letech a ne po 10 letech, jak uvadi studentka. Nejstarsi
‘vékovou kategorii je 35+.

Nejproblemati¢téji se mi jevi nazvy prvnich sedmi grafd, grafy &. 8 aZ 12 jsou jiz
‘pojmenovény dobfe a jsou velmi pekné, Graf €. 1: ,,Graf Cetnosti kategorii po&tu dioptrii
réspondentek“ by bylb lépe nazvat ,,RozloZeni lehké, stiedni a t&zké myopie ve vy3etfované
skuping téhotn)'/_ch Zen“, Nézvy grafii & 4 a 5: ,,Graf &etnosti roku porodu* opravdu velmi
-zhorSuje orientaci. Studentka méla spie pouzit: ,,Polty porodd Zen s myopii v jednotlivych
gasovych obdobich v PKN, a.s.“.

Jako zvlasté pékné lze oznadit testovani nulové
.a alternativni hypotézy od strany 44, v&etné jiZ vySe zmin&nych grafi.

' Diskuze je jiZ zpracovana lépe. Celkové je patrno pomérné velké usili, které muselo

~ byt na vypracovéni diplomové prace vynaloZeno.

Dopliiujici otazky pro obhajobu diplomové prace:

' Z 18 pacientek s t&Zkou myopii tfi porodily spontinng. O jaké Zeny se jednalo, co
vedlo k rozhodnuti o vaginalnim vedeni porodu a zda doslo ke zménam zrakové ostrosti
po porodu u téchto pacientek, hodnoceno jednak subjektivng a jednak na zdkladé vySetieni
oftalmologem. '

Vysledna klasifikaec € (moznosti klasifikace - vyborng, dobFe

vyborn€ minus, velmi dobfe, velmi dobfe minus, dobe, nevyhovél)
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