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Hodnoceni prace:

Pristup studenta k zadanému ukolu, zvoleny postufeSeni z hlediska satasnych metod:

Prace odpovida zadani diplomové prace. Studentil zvostup reSeni odpovidajici
sowasnym metodam.

Dosazené vysledky, jejich spravnost a moznost prakkého vyuziti:

Student propeetl externi ndklady na dvou zvolenych relacichr{gedro osobni a druh&a
pro nakladni dopravu). V propiu externich nakladu relace pro nakladni dopravu si vSak
student neo¥il vzdalenosti a trasy, s kterymi §ita jeho zdroj (ecotransit.org¥ipvypoctu
hodnot v tabulces. 11. Trasovani u Zelezmi dopravy odpovida jinému nez studentem
avizovanému v kapitole 3.3.2. Zdroj (ecotransif)@gita se snrovanim Zalhostice - Velké
Zernoseky - Nymburk, které se pro tyttepravy realt neuziva a s ohledem na nizstoaé
tiidy zatizeni (B2 a C2) a neexistenci tmikho vedeni na tfavych Usecich Lovosice -
Zalhostice a Zalhostice - Velké Zernoseky se vyugip rychlou nakladni iepravu ani
neplanuje. Realnaigpravni vzdalenost v ZeleZni dopra¢ je tak o cca 20 km vySSi.
V piipact vodni dopravy lze dlgicni kilometraZze rovéz konstatovat, ze realn&gpravni
vzdalenost je o cca 18 km vySSi, nez studenteméngdd.ze tedyici, Ze i dalSi hodnoty
v tabulkachs. 11 ag. 12 (vypaet autora) by se u ZD a VD zvysily.

Dale student usgre navrhl nové uplatni oceiovani externalit.

Dosazené vysledky a navrhy prokazuji, Ze lze vydiilomovou praci p ieSeni
problematiky externich naklads praxi.

Jak prace odpovida normam, zakonnym ustanovenim aipdpisim:
Obsah prace odpovida technickym normam.

Formalni nalezitosti (piehlednost, Uprava apod.):

Diplomova préce jefehledrt a logickyclenéna.

V textu se objevilo jen minimum chyb (nmawe Wté ze str. 70 : "Diky vySe popsanym
skut&nostem je nejvhodisim zpisobem pepravy osob na relaci Praha — Ostrava, zelazni
doprava." je nadbyteacarka, na str. 71 je Pardubicky kraj psan s malym p)



Pri uvedeni nazvu letiSna strag 59 by bylo vhodné pouzit celé jméno obou tetis
nikoliv jen prazského.

Obsahuje préace originalniieSeni vhodné pro autorské ogdcéeni, patent apod.? NE

Pripominky a dotazy k praci:
V tabulce 1: (Doporgéené hodnoty pro ogevanic¢asu v osobni a nakladni dop&aye

uvedeno, Ze hodnoty pro osobni automobil a prozhelejsou stejné a jsouétsi nez pro
autobus. Souhlasi autor v tomtidgack se zdrojem, nebo se jeho osobni nazor lisi?

Na str. 41 na konci druhého odstavce piast \&ty: "Protoze v &chto @ipadech jsou
brany v Gvahu jendkteré polozky externich nakladpristupem zdola-nahoru jsou ziskavany
nizSi hodnoty nezifstupem shora-dd)" popira dany odstavec.

V tabulce 8: (Vzdalenost a dob#epravy na Relaci 2) autor neuvadi dobeppavy VD
s tim, Ze neni dosud splavgstieky. | tak Ize jist zjistit dobu pepravy mezi Chvaleticemi a
Lovosicemi a dobu igpravy na zbylych cca 20 km z Chvaletic do Parduyffiblizné
odhadnout.

Praci klasifikuji stupn ém: Vyborngé minus (1-)

V Praze dne 31.5.2013 .



