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Kritéria hodnoceni prace ??g':(;c?';'
Vieobecna charakteristika prace
-Kvalita a aktualnost teoretickych poznatki 3
"Viyjadreni vlastnich my&lenek;a vyvozeni zavéri. 3
Odborny pfinos 2
Stupeii obtiZnosti price 2
Posouzeni vyzkumné #isti (pokud je soucasti prace)
Stanoveni vyzkumného problému _ 2
Formulace vyzkumného zAmétu a vyty&eni cilit prace 2
Vhodnost zvolenych technik a metodickych postupt 3
Splnéni cild prace . 2
~ Posouizeni praktické ¢asti (pokud je souéasti price)
Formulace ¢ile prace _ -
Vhodnost zvolenych technik a metodickych postupd -
| Kvalita vysledki ‘praktické &asti N -
Splnéni cili prace. , -
'  Prace s odbornou literaturou
Kvalita, ak't_pélnosf a relevaiitnost zdroju _ 3
Spravnost bibliografickych citaci a.odkazil 4
Formalni stranka price
' Dodrzeni do'poruc':e_n'y'ch pravidel a norem formalni upravy (smérnice UPa) 7 3.
| Jazykova trovedi prace 7 ' 3
TKjValita, opodstatnénost.a srozumitelnost pfiloh, tabulek a obrazkd - 3




Slovni vyjadFeni k hodnoceni bakaldiské prace:

V posuzované préci se studentce podafilo splnit stanovené cile &astedn&. Vyzkumna otizka &.
2, s. 64 ,kterd forma vzdé€lavani v oblasti multikulturniho o3etfovatelstvi bude pro zdravotni
sestry nejvhodngjsi? Ale vy se v dotazniku ptate “jakym zplisobem se zdokonalujete v oblasti
multikulturniho o3etfovatelstvi. Také komentaf k tabulce 11, 18 (s. 47, 54) neni logicky.

Obsah teoretické Casti je zvolen k tématu bakalaiské prace.

Ve vyzkumné &4sti je uvedena metodika sbéru dat a jejich zpracovani (absolutni a relativni
etnost). Vysledky jsou vyjadfeny pouze v tabulkach, které jsou nepfehledné, nékde chybna
Cisla v komentafi (s. 57). Uvadite i relativni Eetnost (ve vztahu k po&tu respondenti) u otazek,
kde me&li respondenti moZnost volit vice odpov&di. V diskusi jsou vysledky srovnany s jiZ
publikovanymi vystupy, ale ani jeden zdroj publikovanych vystupd neni uveden v seznamu
bibliografickych zdroji.

Bakalafskd price svym rozsahem spliluje poZadavky pro zdvé&reénou prici (s. 58),
bibliografické zdroje obsahuji 27 tituldr. V seznamu zdrojii chybi tituly, n&které zdroje jsou
chybné uvedeny nebo zdroj neodpovida citaéni norm& CSN ISO 690. Hospodaiské noviny,

Lidové noviny, CD pro Vas nejsou vhodnymi zdroji pro zavérednou praci.

V praci je velké mnozstvi formalnich nedostatkid (pravopisné chyby, zkratky neuvedené
spravaym zpisobem a neuvedené v seznamu zkratek, odborna terminologie, prace je psina

v jednotném ¢&isle, pfeklepy, atd.).

Zavér prace je formdlni, upozoriiuje na problematiku oSetfovani pacientli jiné ndrodnosti.

Praktickym vystupem préce je doporudeni pro praxi.

Doplitujici otdzky pro obhajobu bakala¥ské prace:

/ Pfi sestavovani dotaznik® pro respondentky jste vychazela z jiz publikovanych studii?

2/ V ivodu uvédite Ze ,.zaméstnavatelé v CR zvysuji nabidky pracovnich pHileZitosti pro
ob&any Mongolska®“. Odkud jste &erpala tuto informaci?

3/ Kolik primémeé pacienth z Mongolska o3etfili vadi respondenti?

4/ Jaky je va$ ndzor na to, Ze vétSina oslovenych respondentd si mysli, Ze by se cizinci
méli pfizphsobit nasi kultufe?

Vysledna klasifikace (moZnosti klasifikace - vyborné, Dobfe
vybomé minus, velmi dobfe, velmi dobfe minus, dobfe, nevyhovél)

Doporucuji / nedoporuéuji* bakalaiskou praci k obhajobé.

[
Dne: 29. 5.2013 C%;jw ...............

odpis oponenta prace

&
Vyhovujici podtrhnéte
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Autor priace: Iveta Krebsova
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Kritéria hodnoceni fl?g':(;ce_n‘:
Vseobecnd charakteristika prace
Kvalita a aktualnost teoretickych poznatk( 1-
Schopnost logického vyjadieni vlastnich myslenek a vyvozeni zavéra 1-
Odborny piinos 1
Aktivita studenta
Mira samostatnosti studenta pfi praci 1
Vyuziti konzultaci s vedoucim prace 1
Uplatnéni pripominek a doporuéeni vedouciho prace 1
Posouzeni vyzkumné éasti (pokud je soucasti)
Stanoveni vyzkumného problému 1
Formulace vyzkumného zaméru a vytyeni cilil prace 1
Posouzeni praktické ¢asti (pokud je soudasti)
Formulace cile prace
Vhodnost zvolenych technik a metodickych postupii
Price s odbornou literaturou
Kvalita, aktualnost a relevantnost zdroji 1
Formalni stranka prace

Dodrzeni doporuéenych pravidel a norem formalni ipravy (smérnice UPa) 2
Kvalita, opodstatnénost a srozumitelnost pfiloh, tabulek a obrazki 1
Jazykova Uroveii prace 2




Slovni vyjadieni k hodnoceni bakalirské price:

Téma bakalaiské prace povazuji za vyznamné a aktualni. Studentka si jej zvolila sama a pfi
planovani cili vysla z potieb pracovisté, kde je zaméstnana. Provedla analyzu sougasného
stavu a na zdklad¢ vysledkd vyzkumu pfipravila ndvrh standardu na podavani transfuznich
piipravki. Pfi zpracovéani standardu vychazela znejnovéj$ich zdkonid, vyhlaSek, norem
a doporuceni, nejasnosti konzultovala s primafkou transfuzniho oddéleni i se Spole¢nosti pro
transfuzni I€kafstvi ¢eské 1ékatské spoleénosti Jana Evangelisty Purkyné. Prakticky vystup je
dle mého nazoru nejsilnéjsi strankou piedklddané bakalatské prace. Jeji kvalitu mirn€ snizuji
formaln{ nedostatky, které¢ ale dle mého nazoru nesniZuji jeji vyznam a prakticky dopad. Bude

zaleZet na managementu nemocnice, zda tento potencial vyuzije.

Studentka pracovala soustavné, zodpovédné, se zdjmem o zvolenou problematiku, byla
aktivni a samostatna. Konzultace vyuZila dle smérnice, na konzultace chodila pfipravena,

s cilenymi dotazy a podklady k diskuzi. Moje doporuceni akceptovala.

Praci hodnotim jako kvalitni a doporuéuji ji k obhajobé.

Vysledna klasifikace (moznostiklasifikace - vybomg, |  vyhorné minus
vyborné minus, velmi dobite, velmi dobfe minus, dobfe, nevyhovél)

Doporuduji / nedoporuéuji* bakalarskou praci k obhajobé.

Dne: 29.5.2013 L e,

Podpis vedouciho prace

*
Vyhovujici podirhnéte




