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A Slovni vyjadi-eni k hodnoceni bakalifské prace:

Michaela Endrlové ve své bakalafské praci posuzuje efektivnost dvou vybranych eduka¢nich
metod (prednasky a instruktaZniho videa) pfi vyuce prvni pomoci u d&ti starsiho skolniho
véku. Problematika prvni pomoci je zde zas'toupena,p'rvﬁi pomoci u krvaceni. Teoreticka €ast
popisuje soudasné poznatky zoblasti edukace a prvni pomoci, zaobird se té% nékterymi
aspekty vybrané vékové skupiny. Tvoti tak velmi dobrou zakladnu pro &ast vyzkurinou.

| Price je velmi pekng zpracovana, jiZ v teoretické &asti viak obsahuje chyby plynouci
naptiklad z citovani star$ich pramen, miizeme se zde tedy dodist, Ze za neposkytnuti pomoci
hrozi trest odn&ti svobody aZ na jeden rok (s. 19). Né&které dalsi chyby pak nalezneme v &asti
vyzkumné. Naprosta. vét§ina z nich viak plyne z nedostatené pozornosti vénované jazykové
drovni- préce, napi"ik_lad‘tvrzeni, e skupina po edukaci pfednaskou dosahla o 3,3 % lepsiho
vysledku oproti skupiné edukované pfednakou (s. 39), & tvrzeni, Ze 4 — O spravnych .
odpovédi bylo hodnoceno dostatedné misto nedostatecné (s. 27).
Price ma velmi dobie zpracovanou metodiku vyzkumu. a pln& napliiuje stanovené cile.
Vysoce si. cenim téZ kvalitniho doporuceni pro praxi, které price obsahuje. I pfes vyde
zminéné: nedostatky, kdy ma jazykova uroveti prace vliv na jeji srozuritelnost, se jedna

.0 velmi dobrou préci, tudiZ je moZné ji doporutit k obhajobs.

'Doplitujici otazky pro obhéjobu bakala¥ské price: | _
o Jaké jsou v soucasné dob¢ postihy za neposkytnuti pomoci a z jaké pravni normy
plynou?

[Vysledna klasi fikace (moznostiKlasifikace - vybomné,
vyborné minus, velmi dobfe, velmi dobfe minus, dobfe, nevyhovél) vyborné: minus

- Doporuéuiji / nedoperuduji bakala¥skou préci k obhajobg.
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