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Tématem této diplomové prace bylo optimalizovat diléi kroky
pripravy imunoafinitniho nosi¢e pro izolaci cirkulujicich nddorovych bunék
CTC). Nosi¢, magnetické mikro/nanocdstice s orientované imobilizovanymi
protildtkami proti povrchovym strukturam specifickych pro CTC, bude po
ukon&eni vyvoje implementovan do kapilary mikropritokového zatizeni.
Tento magneticky aktivni mikroanalyzator by mél umoznit izolovat CTC
buniky z extrémné malého mnozstvi biologického materialu.

Ukolem diplomanta bylo v rdmci teoretické &asti vypracovat
prehledny referat o recentnich metodach izolace CTC pouzivanych
v klinické praxi nebo ve vyzkumu a jiz popsanych v odbornych ¢lancich.
Pfimérena délka teoretické C¢asti byla zpracovana prehledné a
srozumitelng. Skoda, ze student nevénoval dostateény prostor i
problematice miniaturizace a automatizace v této oblasti aplikaci, jak bylo
uvedeno v zadani prace.

Podrobné popsané metody a markery, s nimiz Ize tyto bufky
izolovat, se staly zakladem prace experimentalni. Pfi feSeni jednotlivych
krokG experimentdini &3sti a volb& metod vychazel diplomant z
pfistrojového vybaveni laboratofe imunochemie, téZz spolupracoval se
skupinou bunécné biologie na stejné katedre.

Pfi teSeni dil¢ich UkolG experimentdlni ¢asti student dodrzoval
pokyny vedouciho prace. V laboratofi pracoval pres pocatec¢ni zavahani
peclivé a s rozvahou. Mozna az pfiliSna peclivost a snaha o uchopeni celé
problematiky najednou vedly k velké chybovosti studenta, k nizké validité
vysledkd a nutnosti vicekrdt experimenty opakovat, aby bylo dosaZeno
reprodukovatelnych a publikovatelnych vysledkd. Student i presto
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nakonec prokdzal znalosti a prakticky si vyzkou$el zplsoby
biofuncionalizace magnetickych c¢astic.

Student shromazdil dostate¢né mnozstvi vysledkl, které ve
spolupraci se skolitelem zapracoval do vysledkové ¢asti diplomové prace a
vyhodnotil podle pokynl. Pfesto v praci nékteré experimenty chybi a
nebyly ani studentem provedeny. Vlastni vyhodnoceni vysledkl a jejich
diskuze byla vypracovana za vyrazné podpory Skolitele.

Text diplomové prace vznikal ve velkém casovém tlaku a je to na
konecné verzi prace vidét. Nedotazenost textu je zfetelnd jak v teoretické
Casti, tak i v ¢asti experimentalni. PfestoZze student mél na dokoné&eni
prace o 1 rok navic, nez je bézné, nevyuzil této vyhody a préci, i pres
znacné usili na zavér, nestihl dokoncit v pozadované kvalité. Na zdkladé
vSech uvedenych skutecnosti hodnotim tuto diplomovou praci zndmkou
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