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1. Aktudlnost témy a splnenie ciel'ov dizertacnej prace

Tému pokladdm za vysoko aktudlnu. Pri neustdlom zvySovani objemu prepravy, budovani
Zelezni¢nych koridorov a snahy zahustovat volné kapacity, je otdzka existencie nastroja pre
analyzu vyhladovej dopravy ana jej zaklade automatizicie riadenia Zelezni¢nej dopravy
nanajvys aktualna. Druhy dovod, prec¢o povaZzujem tému za vysoko aktualnu je bezpecnost. Hoci
sa autor v praci priamo nevenuje tejto otazke, automatiziciou riadenia Zelezni¢nej dopravy
anaslednym odbremenenim dopravného zamestnanca od rutinnych prac sa nepriamo znizZuje
riziko pripadnych incidentov.

Autor si stanovil 1 ciel prace ana jeho splnenie definoval 9 ¢iastkovych dloh. Definoval 2
hypotézy, ktoré sa pokusil v praci potvrdit. Vedecky ciel prace pokladam za splneny.

2. Zvolené metddy spracovania dizertacnej prace

Autor pri zostavovani prace postupoval systematicky. Praca je rozdelena do 9 kapitol celkom na
160 stranach bez priloh. V pociatocnych kapitolach autor analyzuje sticasny stav a vyhodnocuje
problémy v oblasti. V tychto kapitolach mi vSak chybali detailnejsSie informacie o pristupoch a
sposobe riesenia vyhladovej dopravy v inych systémoch v zahraniéi, ale aj v Ceskej republike a
hlavne vyhodnotenie tychto pristupov.

Za kIicové povazujem kapitoly 4-7 na ktorych autor opisuje vlastny pristup a sposob riesenia.
V kapitole 8 autor popisuje overenie a vyhodnocuje navrhované riesenie. Ako hlavni metédu
overenia pouzil experimentalne overenie navrhnutého aimplementovaného programového
vybavenia na ZeleznicCnej trati Ostrava-Svinov — Hranice na Moraveé.

Zoznam literatiry obsahuje 39 odkazov, pricom 21 odkazov nie je starSich ako 5 rokov. K praci
bol priloZeny autoreferat na 35 stranach. Zoznam vlastnych publikacii autora obsahuje 9
publikacii. Vsetky suvisia s dizertacnou témou a povazujem ich za priebezné publikovanie
vysledkov autora. Okrem dvoch publikacii, ktoré vysli na Slovensku, vicSina je domaceho
charakteru.



3. Dosiahnuté vysledky a prinosy pre prax alebo rozvoj vedy

Za hlavny prinos dizertacnej prace povazujem uceleny navrh modulu dopravnej inteligencie,
v ktorom su zahrnuté algoritmy najdenia vlakovych ciest, vypoctu jazdnych dob, hl'adania
a rieSenia konfliktov, atd’. pricom mnohé st implementované ako heuristické algoritmy zaloZené
na dlhoroc¢nych skusenostiach dispecerov riadiacich dopravu. Hoci sa tato oblast rieSi na
réznych férach, za origindlne povazujem pristup autora v minimalizacii zjednoduSovania
dopravnej situacie a prostredia pri prevode do pocitacového modelu a naslednej takmer realnej
simulacii prevadzky.

Po vyrieSeni anastaveni parametrov, ktoré autor konStatuje v zaverecnych kapitolach
(konkrétne kap. 8.6) by mohol byt navrhovany a implementovany modul dopravnej inteligencie
nasadeny do realneho prostredia.

4. Pripomienky Kk praci
Praca je spracovana na vysokej grafickej irovni s mnozstvom obrazkov, ktoré vhodne dopliajt
text. Praca je dobre Citatena s minimom gramatickych chyb a preklepov.

K praci mam nasledovné pripomienky:

e Na obrazkoch ¢asto chyba legenda. Napr.:

o Obr.1. Citatel moZe len odhadovat, Ze rimskymi ¢islami je oznacéeny koridor.

o 0br.9a 10. Co st hodnoty ty, tz, t, ta, teve?

o Obr. 78-83 (str. 143-147) chyba legenda. Napr. ¢o presne oznacujui tyrkysové
Sipky?

e V préci je pouzité velké mnozstvo skratiek, priCom v zozname skratiek nie st vysvetlené.
Citatel’ si musi domysl'at’ ich vyznam, hlavne ked’ autor nedodrziava pravidlo, vysvetlit
skratku pri jej prvom pouziti (napr. PO na str. 41, TS ASVC, GAVC na str. 112, ZZS MDI na
str. 113, GZPC str. 117 atd’.).

e Autor v praci Casto zavadza vlastné pojmy, ktoré neodpovedajui existujiicim, alebo s nimi
koliduja. Napr.

o Na str. 39 nazov "Udalostmi aktualizovana simulace" je podla mo6jho néazoru
nespravny. Z uvedeného textu prace vyplyva, Ze simuldacia, ktora autor dalej
pouziva sa v literatire oznacuje ako "Diskrétni simulace".

o Na str. 51 pojem "vlakno ciest" znamend, Ze algoritmus vyuZiva viacvlaknové
programovanie?

e Autor na mnohych miestach pouziva pojmy bez uvedenia, ¢i je to zavedeny pojem (chyba
definicia), alebo prebraty z literatiry (chyba odkaz). Napr.:

o str.57 "rozlévaci algoritmus”,

o str. 82 "antilinie", "hrdlo",

o str. 90 "postieleny vlak", "strilejici vlak", atd'.

e V kapitole 5.2.5 ,Béh simulace” (str. 49) by bolo vel'mi vhodné uviest ¢asovy diagram,
ktory by objasnil frekvenciu a dobu trvania jedného iteratného kroku simulécie a
periddy generovania MMVD. Z verbalneho popisu to nie je zrejmé a neda sa vyhodnotit,
Ci je pristup doktoranda spravny.

e Na str. 57 pri odvolavkach na "routovacie mechanizmy" mal pravdepodobne autor na
mysli "routovacie protokoly".



e C(asto sa autor odkazuje na ¢lanky TS ASVC, pri¢om nie je jasné, aké ¢lanky to su. Ak st to
odkazy na kapitoly dizertac¢nej prace, tak su nespravne, nakol'ko ¢isla neodpovedaju
kapitolam. Napr.:

o Str. 112 odkaz na clanok 5.2.3 TS ASVC. Ak je to odkaz na kapitolu dizertacnej
prace, pravdepodobne tam ma byt 5.3.9.

o Str. 113 odkaz na ¢lanok 5.1.3 TS ASVC. Kapitola dizerta¢nej prace 5.1.3
neexistuje.

o Str. 114 odkaz na ¢lanok 5.1.8 TS ASVC. Kapitola 5.1.8 neexistuje.

5. Otazky na dizertanta
Prosim pri obhajobe zodpovedat nasledujice otazky:

e Na str. 36 je uvedené "kombinatorickd narocCnost roste .. s pozadovanou presnosti
vystupnich c¢asovych udaju". Prosim vysvetlit vztah kombinatorickej naroc¢nosti od
presnosti udajov.

e V kapitole 5.3.1 je uvedeny priebeh vypoctu MMVD. Ako kon¢i vypocet v pripade, Ze nie
je mozné vSetky konflikty vyriesit alebo nie je mozné ich vyrieSit v redlnom case?

e Mpyslite Ze by bolo mozné navrhované dolad’'ovanie parametrov v kapitole 8.6 realizovat
algoritmami strojového ucenia?

6. Zaver

Posudzovana dizerta¢na praca splila podmienky stanovené pre troven dizertaénych prac.
Odporucam predlozit dizertacnd pracu na obhajobu a po uspeSnej obhajobe odporucam Ing.
Tomasovi Vicherkovi udelit vedecko-pedagogickil hodnost Ph.D.
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