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UvVOoD

Kriminalita déti a mladistvych je stdle velmi zavaznym celosvétovym
problémem a je tedy nutné této problematice vénovat velkou pozornost. Odpoveéd’ na
otazku, co je zasadnim faktorem, vedoucim k delikventnimu chovani mladistvych je
vskutku slozitd. Nazory odbornikli se velmi odlisuji a kazdy vidi pfi¢inu jinde, proto

neni mozné ukézat na jednu konkrétni véc.

Dtlezitym stavebnim kamenem je ale urCité¢ rodina, kterda stoji na pocatku
veskerého vyvoje jedince a jeho formovani. Pravé ona by se nejvétsi mérou méla podilet
na jeho vychové, ukdzat mu moralni hodnoty a normy. Pokud selhavé pravé rodina, je
daleko pravdépodobnéjsi, ze jedinec za¢ne mit sklony k delikventnimu jedndni, proto by

mél byt kladen na tento faktor asi nejvétsi duraz.

V soucasné dob¢ existuje mnoho forem postihli pro déti a mladistvé pachajici
trestnou ¢innost, sankcemi ¢i omezenimi pocinaje a vézenim konce. Bohuzel nutnost
pouzivani téchto opatfeni znamena, Ze se n¢kde stala chyba a je jiz pozd€ na to, usetfit
mladého Clovéka trestu. Zde mohou nastoupit pouze represivni opatieni, tudiz takova,

ktera se budou snazit zabranit tomu, aby se obdobné chovani opakovalo.

vvvvv

vénovan dostateCny prostor. Jejim hlavnim tkolem je predchazet delikventnimu
chovani jedinci, dostatecné je informovat o mozZnych nasledcich takového jednéni,
vytvaret preventivni programy, ptizptisobené riznym obdobim vyvoje jedince. Dllezité
neni pouze aplikovat je na samotnou mladez, ale zapojit do nich také jejich blizké okoli

a spolupracovat s dal§imi institucemi a organizacemi.

Vyzkum v mé praci interpretuje nazory a postoje studentd stfednich Skol k této
problematice a zodpovida pfedem stanovené hypotézy. V druhé ¢asti zkoumé formou
rozhovorii ndzory odbornikt, ktefi prevenci naopak vytvéieji. Kombinace obou metod
byla zvolena proto, ze umoziuje detailnéj$i nahlédnuti na tuto problematiky jak
z hlediska mladeze, na kterou je prevence aplikovéna, tak také z pohledu vybranych
odbornikii, ktefi jsou schopni podat ucelenéjsi obraz o vytvafeni a vyuziti prevence

kriminality v praxi.



I TEORETICKA CAST

1 PRICINY A FAKTORY VZNIKU KRIMINALITY

Cilem této kapitoly je v prvni fadé¢ vysvétleni zdkladnich pojma, jako jsou
delikvence ¢i kriminalita, protoZze ¢asto dochdzi ve spolecnosti k jejich zaménég. V prvni
podkapitole rozeberu pojmy jako mladistvi, socialné patologické jevy, delikventni

jednani, détska kriminalita a mnoh¢ dalsi.

V té nasledujici se zam¢efim na faktory, které ovlivituji mladé delikventy, pticiny
které této problematice piredchéazeji a motivy vedouci k pachani trestné ¢innosti.
Na Spatnou funkci rodiny a negativni vlivy na jedince pii pobytu ve Skolnim zafizeni a

spole€nosti se zamé&fim v zaveérecné podkapitole.

1.1 Diilezité zakladni pojmy

Na tvod je nutné si shrnout n€kolik pojmi, které jsou kli¢ové pro tuto praci a

jejich vysvétleni umozni snadnéjsi orientaci v textu.

Prvnim z nich je pojem mladistvy, ktery vymezuje zdkon ¢. 218/2003 Sb. o
soudnictvi ve vécech mladeze (§ 2 odst. 1 pism. d). Je to ten, kdo v dob& provinéni jiz
dovrsil patnactého roku, ale zaroven jesté¢ nepiekrocil rok osmnécty, tudiz nedovrsil
zletilosti. K tomuto pojmu se vaZze jeSté jeden, a to pojem mlddez, ktery je taktéz
zakotven v zakoné o soudnictvi ve vécech mladeZe v § 2 pism. b) a slouZi pro oznaceni
spole¢né kategorie déti mladsSich patnécti let a mladistvé. Dale je nutné vymezit spojeni
hranice trestni odpovédnosti. V Ceské republice je stanovena dovrSenim patnactého

roku veéku. V jinych zemich je dokonce nastavena jiz od deseti ¢i dvanacti let.

Pojem delikvence pochazi z latinského slova delinquere, coz znamena ,,provinit
se“. Je to chovani, které se tykd kriminality a ¢inti, které nejsou jinak trestné. Zahrnuje
¢iny, které mizeme oznacit jako pfestupky a také trestné ¢iny osob mladsich 15 let, kdy

z davodu véku nelze ulozit trest. (Winkler, Petrusek, 1997)
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Naopak kriminalitou je jiZ minéno trestni chovani, které je vyjadieno souhrnem

spachanych trestnych ¢int ve spolecnosti. (Skopalova, 2002)

Protipravni skutky, kterych se dopoustéji mladistvi, coz jsou osoby ve veku 15 —
18 let, nazyvame kriminalitou mladeze. Miizeme sem tadit ale také trestné Ciny, které
byly spachany osobami do 15 roku véku a také kriminalitu mladych dospélych ve véku

18 — 24 let. (Zapletal, 2000)

Pojem socidlné patologickeé jevy jsou vymezeny jako nezdravé, nenormalni,
obecné nezadouci spolecenské jevy, tedy spolecensky nebezpecné formy deviantniho

chovani. (Fischer, 2006)

Zavérem je teba jeSte zminit posledni dillezity pojem a tim je trestny cin.
,, Trestnym cinem rozumime pro spolecnost nebezpecny cin, jehoz znaky jsou uvedeny
v trestnim zakoné. Aby urcité jednani bylo trestnym cinem, musi byt stupen jeho

spolecenské nebezpecnosti vyssi nez nepatrny. “ (Sima, Suk, 2002, s. 287)

1.2 Faktory ovliviiujici delikventni chovani mladeZe

Pfi¢iny vedouci mladistvé k trestné ¢innosti jsou velmi rozmanité. NejCaste)si
vliv ma rodina, Skola, SirS$i spoleCnost a prostfedi ve kterém se jedinec pohybuje.
Dutlezitou roli ale hraji faktory biokriminogenetické, kterymi se budu zabyvat v prvni

fad¢, a dale faktory kriminogenni v socidlni oblasti.

1.2.1 Biopsychosocialni faktory

Jednim z prvnich faktori je vliv dédi¢nosti. Vrozené genetické dispozice
hyperaktivita nebo snizena sebekontrola. ,, Geneticka vioha zvysuje pravdepodobnost, ze
na chovani budou mit viiv dalsi cinitele, bez nichz by se delikventni jednani
neuskutecnilo. Geneticka vloha sniZuje, resp. zvySuje prah pro piisobeni vlivii

prostredi. “ (Matousek, MatouSkova, 2011, s. 23)

Dalsi, co také muze ovliviiovat delikventa, jsou rizné poruchy centralni
mozkové soustavy, které vznikaji pfi vyvoji jedince. Jsou to napiiklad minimalni

mozkova dysfunkce nebo syndrom hyperaktivity. (Vecerka et. al., 2000)
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Nemuzeme opomenout ani faktory jako jsou pohlavi ¢i vék. VSeobecné je znamé
a také potvrzené, ze trestnych Cind se ve vétsi mife dopoustéji muzi nez zeny a také

mladsi lidé, protoZe Castéji jednaji impulzivné a bez rozmyslu.

Vyznamna je téZ mentdlni Groven jedince, kdy vétsi sklony k delikventnimu
chovani mé jedinec s niz§i mentalni arovni, ale nemusi tomu tak byt vzdy. Casto se
setkdvame s pripady, kdy trestny ¢in spachal naopak ¢lovék s nadprimérnou inteligenci.
V obou ptipadech se pak musi posuzovat Cin z pohledu jeho promyslenosti, protoze
v prvnim piipadé je samoziejmé, ze jedinec ma nizsi schopnost posoudit danou situaci a

zvazit dusledky svého jednani. (Fischer, 2006)

Dtlezitou roli hraji i socialni faktory. Tim hlavnim je negativni vliv rodiny, kdy
si dit¢ obvykle z rodict bere piiklad a pokud se dopousteji krimindlniho chovani, tak je

pravdépodobné, ze dit¢ bude mit delikventni sklony.

1.2.2 Kriminogenni faktory v oblasti socialni

Dité je velmi ovlivnitelnd bytost, neschopna se branit a vybirat si pro sebe
nejvhodnéjsi feSeni. Na osobnost ditéte ptisobi mnoho vlivli rtizného charakteru.
Nékteré maji vliv relativné maly, ale jiné maji naopak na jedince dopad zéasadni.

(Chamoutova, Rymesova, 2001)

Kriminogenni faktory se déli na endogenni a exogenni. Endogenni vychazeji
predevs§im z nitra jedince, tudiz je to v podstaté jeho celd genetickd vybava. Naopak
¢initelé vnéjsi povahy se nazyvaji exogenni faktory. Jedinci maji odliSné reakce na
stejné prostiedi v disledku kombinace riznych vliva. U déti zdlezi predev§im na tom,
kde wvyrtstaji, proto se v dals$i kapitole zamétim pravé na vliv rodiny, Skoly a

spolecnosti na vyvoj jedince.

1.3 Nejdulezitéjsi vlivy, pisobici na dité

V nésledujicich podkapitolach se budu zabyvat nejvyznamnéjSimi vlivy, které
pusobi na chovani a jednani ditéte. Nejprve poukazu na dulezitost vychovy v roding,

jakozto prvniho ¢initele plisobiciho na jedince.
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Nemalo dilezitd je 1 dal§i podkapitola o problematice chovani ve Skolnim
prostiedi, vzhledem k tomu, ze se déti dostavaji do vétsiho kolektivu, kde museji byt

dodrZovana urcita pravidla.

V néavaznosti na toto téma se budu vénovat vrstevnikiim, kdy v urcitém véku pro

vvvvv

Zavérecnd podkapitola je veénovana nebezpeCi médii, jakozto jednoho

z nejnovéjSich vlivil plisobicich na vyvoj déti.

1.3.1 Rodina

Tim nejzasadnéjSim je urcité vliv rodiny, protoZe jde o prvotni vzor pro dité.
Zpusoby v chovani a hodnoty ptebiraji déti po rodi¢ich. Jak kvalitni, to uz zalezi jen na

konkrétnich vychovnych metodach rodici. (Nikl, 2000)

,, Radou vyzkumu je potvrzeno, Ze deti vyristajici v rodinach, kde je mnoho
otevienych konfliktii mezi rodici, maji veétsi sklon ke kriminalnimu chovani nez deéti

vyrustajici v klidném rodinném prostredi. “ (MatouSek, Matouskova, 2011, s. 48)

Jednim z problému je neuplnost rodiny, coz je pak horSi pro vyvoj ditéte.
Zasadngj$i je absence matky, kterd pro dité predstavuje zaklad pro vztah k okolnimu

svétu, pfi absenci otce mu naopak chybi muzsky vzor.

Horsi variantou je, pokud je jedinec umistén mimo vlastni rodinu, z divodu jeji
nefunk¢nosti nebo nezajmu o néj. V takovychto piipadech je 1 vétsi pravdépodobnost ke
sklonim k delikvenci. Samoziejmé& nejvice zalezi na kvalité¢ zazemi, ve kterém dité
vyrlstd a to jestli ma na rodinu pevnou vazbu. Pak uZ neni tak podstatné, zda Zije

v neuplné rodin€ nebo nahradni.

Pokud je rodina disfunk¢ni, neni schopna v plném rozsahu zajistit spravny vyvoj
ditéte. Takova rodina se mulZe stat zdrojem negativniho vyvoje, poruch chovani a

nasledného rozvoje socialné patologickych jevi. (Matéjcek, Dytrych, 2002)

Problém je také tzv. nelitelnost ve vychové. M¢la by byt jasné nastavena
pravidla, co dit¢ mlze a co ne a jaké tresty poptipadé ocekavat. Necitelnosti mize byt
mysleno 1 to, Ze jednou maji rodi¢e dobrou néaladu a proto jsou ochotni tolerovat to, co
by pfi Spatné nalad¢ piisné trestali. Dité je pak zmatené a budi to u né€j nejistotu a agresi.
Dal8imi nasledky takovéto vychovy mohou byt 171, zaskolactvi, umyslné podvody apod.
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., Vysledkem mnoha diskuzi je pomérné vysoka shoda v zakladnich principech
pristupu k detem. Za hlavni se povazuje, aby mély déti pocit bezpeci, dostavalo se jim
pribeézné a dlouhodobé péce, nebyly zneuzivany ani opousteny a byly chteny jak rodici
tak spolecnosti jako celkem. Relativné vysoka shoda je také v tom, Ze rust ditéte by
nemeél byt vysledkem prilis silnych tlakii a nadmeérné uspéchany, na druhé strané by

nemél byt zbytecné prodluzovan. “ (Jedlika et. al., 2004, s. 41)

1.3.2 Skola

Vyznamny vliv na chovani jedince ma samoziejmé Skola. ,, Vysokad koncentrace
mladeze a bézné nedostatecna kontrola ze strany ucitelii ¢ini ze Skoly idedlni misto pro
riizné projevy delikvence, az jiz v podobé Sikany, drobnych kradezi, vandalismu nebo

vr sy . . ’ . v . v . . v vov ’ e s 1
uzivani a distribuce drog. S tim je pak samoziejmé spjata i pomérné castd viktimizace

deti prave v ramci Skoly. “ (Podand, Burianek, 2007, s. 28)

Zde jsou pravidla stanovena Skolnim fddem a vzhledem k tomu, Ze v rodinach
jsou pravidla v idealnim piipadé trochu volné&jsi, dit€ ma castéji problém je dodrZovat.
,Co je pro skolu v chovani neprijatelné, je pro toto dit¢é normou. Pro jedince,
vyristajiciho v téchto nekonecnych mantinelech, je skolni Fad naprosto nepochopitelny,

casto argumentuje slovy: ,, Proc toto nemohu, vidyt je to normalni* apod.* (Martinek,

2009, s. 69)

Ve Skole se nejCastéji setkavame s prvnimi piiznaky agresivity a dalSiho
mozného delikventniho chovani. Dité ma bud’ v rodin¢ hodné volnou vychovu, tudiz ma
ve Skole pocit, Ze miiZze vSechno a snazi se dosahnout urcitého respektu. Pokud tomu tak

neni, neboji se ho vydobyt moci a silou.

Opakem jsou piipady jedinci, ktefi v rodiné musi dodrzovat striktni pravidla a
pak jim ta ve Skole pfijdou moc volnd a neuméji si s nimi poradit. Jejich chovani je
potom takové, ze zde mizou délat to, co by jim normalné doma nedovolili, ale obvykle
ke svému agresivnimu chovani vyuZivaji ostatni spoluzéky a to z toho divodu, Ze védi

jak by byli doma potrestani. (Martinek, 2009)

1 o . 1 1 e X
Proces, pii kterém ze z ¢loveka stava obét trestného Cinu.
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1.3.3 Vrstevnici

V pribéhu dospivani uz neni vliv rodiny tak vyrazny a do poptedi se dostavaji
vrstevnici. Traveni volného Casu se tim znateln¢ méni a pravé v této dobé zacinaji

vznikat rtizné piilezitosti k delikventnimu chovani.

K delikventnim ¢inlim jako jsou drobné kradeZe a nasilné Ciny obvykle neni
mladez vedena potiebou materidlniho zabezpeceni, ale proto, Zze jsou svymi prateli
,»Vyhecovani® a stava se to spiSe zdbavou s nedomyslenim moznych dusledkt. (Podana,

Burianek, 2007)

Jedinec nad sebou pod tlakem skupiny snadno ztraci kontrolu a casto se pak
dopousti véci, které by za normélnich okolnosti neud¢lal. ,, Parta ¢i subkultura mu
umozni anonymitu, davaji mu pocit sounaleZitosti, prislusnosti, posiluji pocit, ze nékam

pati.“ (Martinek, 2009, s. 72)

Déti, které vyristaji v dysfunkcnich rodinach se logicky vice upnou pravé ke
svym vrstevnikiim a pro pfijeti do party jsou schopné udélat téméi cokoliv. Pfed svymi

kamarady se snazi predvést a neukéazat zadnou slabost.

,,Naroky na konformitu jsou ve vrstevnické skupiné mladeze obvykle vyssi nez ve
vSech jinych skupinach. Zahrnuji nejen zpusob vyjadrovani, ale i upravu zevnéjsku,
druh preferované hudby, zpiisob chovani k opacnému pohlavi, postoj ke skole, pripadné
k praci, krodicum, kpenézum, ksexualité, ke koureni, kdrogam, kalkoholu atd.*

(Matousek, Matouskova, 2011, s. 83)

Nejvetsim nebezpecim je zivotni styl dneSni mladeze, kdy vétSinu Casu travi
v hernach a na diskotékach. Postupem cCasu se jim na tyto aktivity pfestava dostavat
prostiedkti a ty si zaCnou opatfovat drobnymi kradezemi, které mohou prertst ve vEtsi

organizované akce. Prave u nas je toto nejcastéjsi typ delikventni skupiny.

1.3.4 Média

Jednim z novodobych a nejvaznéjSich vlivli na kriminalni chovani mladistvych
jsou jednoznacné média. ,, Agrese shlédnuta v televizi miize zdaroven slouzit jako vzor
vhodny k napodobeni — malé dité ma pomeérné nizkou rozlisovaci schopnost v tom, co je

mozné a co ne, co je skutecné a co je fikce. Casté pozorovani nasili upeviiuje
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presvédceni ditéte, Ze agrese je pripustna, povolend a pomoci ni miize resit konflikty, do

kterych se behem Zivota dostane. ““ (Martinek, 2009, s. 78)

Problémem je, Ze se nasili ¢im dal ¢astéji objevuje 1 v pohadkach pro déti, jak v

televiznich tak 1 v kniznich verzich.

Znadme¢ jsou piib&hy Toma a Jerryho, kdy si musime uvédomit, jakym zpisobem
se k sobé chovaji, jsou plni nasili a agrese. Postavicky jsou vzdy néjakym zptisobem
zdeformovany nebo zranény, ale v relativné kratkém cCase jsou zase vraceny do pavodni

podoby a opét funguji zcela normaln¢. (Martinek, 2009)

Je tfeba si uvédomit, ze dité toto pak vnima zcela jinym zptuisobem. Agrese se
pro n¢j stava béznym zplisobem, jak se vyrovnat s problémy a vyiesit ur¢ité¢ konflikty a
ma pocit, ze druhému se v podstaté nemuize nic stat. Tady je pak vidét jak je détské

vnimani nasili zkreslené.

Odpovédnost za déti maji jejich rodice, tudiz je na jejich uvazeni, na co by se
je sledovéni filma plnych nasili a agrese. Problém je v tom, Ze v dneSni dobé se déti
snazi vyrovnat svym vrstevnikiim jak jen je to mozné a nezaostavat za nimi. Proto se
pak Casto stavaji terCem posméskl, kdyz nemaji to, co ostatni anebo pravé v piipadé

film1, ze néco nevidély.

Casto se setkavame s tim, Ze rodi¢e se odvolavaji ve svych argumentech na
ostatni spoluzaky s tim, Ze pokud jejich dit¢ nebude moci dany film vidét, stane se

outsiderem, protozZe se nemuze s ostatnimi o ném bavit. (Martinek, 2009)

Obdobn¢ jako média jsou na tom pocitacové hry. Nelze fici, co z toho mé vétsi
vliv na péachani trestnych ¢inli mladistvymi. Zda film, ktery vypada redlnéji nez
pocitacova hra nebo hra, ve které se hrac Casto identifikuje s postavou, za kterou hraje a

tudiz je to on, kdo musi n¢koho zastielit, aby se dostal do dalsiho kola.

Nézory na vliv médii na jedince se 1i8i. Néktefi vyznam tohoto vlivu nepovazuji
za tolik podstatny, jini je zase pokladaji za jednu z hlavnich pfi¢in nartstu agresivity u

mladistvych.

.. Je ziejmé, Ze nasili v televizi prispiva k riistu agrese jedince, vzdy je vsak nutné

pocitat i s jinymi faktory, které se u dané osoby na jeji mire podilely — at’ uz je to jiz
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rodina, Sirsi spolecenské prostredi, ¢i negativni zazZitky, kterymi takovy jedinec prosel

v prubéhu svého vyvoje. “ (Martinek, 2009, s. 80)

17



2 TRESTNA CINNOST DETIi A MLADISTVYCH

., Trestnou cinnost deti a mladeze upravuje zakon ¢. 218/2003 Sb., o
odpovédnosti mladeze za protipravni c¢iny a o soudnictvi ve vécech mladeze a o zméné
nekterych zakonii. “ (Truhlafova, Smutek, 2006, s. 103)

Déti a mladistvi jsou Castéji chyceni pii ¢inu, protoze jednaji méné uvazlivé nez
dospéli pachatelé. Mnohdy ani nedomysleji nasledky svého jednani, protoze nemaji
zietelnou piedstavu o tom, jak mohou byt potrestani a Casto sazeji na to, Ze vzhledem ke
svému veéku vyvaznou bez postihu. ,,Stdva se pravidlem, ze mladistvi své nezletilosti

k trestné cinnosti zneuzivaji. “ (Faltusova in Truhlafova, Smutek, 2006, s. 104)

, Vétsina nezletilych a mladistvych provinilci mnohdy neciti litost ani nad
pripadné uz vykonanym nebezpecnym cinem, i kdyz se tuto litost nauci mnohdy ucelové
predstirat, aby byla uznana za polehcujici okolnost napriklad pred soudem. * (Novotny,

2006, s. 33)

V této kapitole se zamé&iim na nejcastéjsi trestnou ¢innost, kterou mladez pacha.
Nejrozsitenéj$i z nich jsou pro tuto vékovou skupinu rizné druhy kradezi. Velkym
problémem je také Sikana, kterd sice neni v zdkoné€ né&jak ukotvena, ale byvéa zakladem

pro nasledné trestné ¢iny s ubliZzenim na zdravi ¢i na majetku.

2.1 Kradeze

,, O pravé kradezi hovorime tehdy, kdyz dite ¢i mladistvy odcizi néjaky predmeét
veédomé a plné si pritom uvédomuje nespravnost svého chovani.* (Martinek, 2009, s.
96) Nejcastéjsi jsou kapesni kradeze ¢i kradeze v supermarketech, kterymi to vse
zacina. Postupem Casu si jedinec troufne i na vétsi véci jako jsou kradeze kol, vykradani
bytli a osobnich automobild. Je nutné poloZit si otazku, jaké jsou pficiny, pro¢ mladi

lidé v takové mifre kradou.

Mnohdy jde o jedince ze socialné slabSich rodin, ktefi si jisté véci nemohou
dovolit koupit. Takové déti se pak stavaji obétmi vysméchu a Sikany, coz je nakonec
donuti krést, aby se svym vrstevniklim vyrovnaly a nemusely byt naddle outsiderem.
Krast mize samoziejmé i dité z rodiny, kterd je relativné dobie zabezpecena, ale vi, Ze

n¢jaké véci mu rodice nekoupi, 1 kdyZ by na to penézni prostiedky mély.
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Velky vliv na tento ,,trend* ma samoziejme parta, ktera v urCitém véku hraje pro
nevyjimaje. Casto se také mize jednat o jednorazovou zéileZitost, kdy jedinec chce
pouze experimentovat a zkusit si, jaké to je néco ukrast. Bohuzel nedomysli nasledky,

pokud ho chyti.

Vétsim problémem jsou ovSem kradeze spojené s uzivanim drog. ,, K ziskdni
drogy potrebuji zakonité nemaly prisun penez. Kapesné od rodicu, byt sebevétsi,
mnohdy nestaci, a tak nejdrive okradaji své nejblizsi pribuzné, spoluzdaky a pozdeji se

dopoustéji trestné cinnosti v ulicich. ““ (Truhlatova, Smutek, 2006, s. 104)

Bohuzel pod vlivem drogy muze byt jedinec az nebezpecny a pouziti nasili pro

néj neni problém, protoZe touha po droze je daleko silnéjsi a zatemniuje mu mysleni.

2.2 Sikana a nasili

., Prestoze by soucasna sSkola méla smérovat k demokratickym principiim ve
vychové, méla by vést Zaky ke komunikaci a respektu, objevuje se u déti a mladeze stale
castéji jeden z nejvyraznéjsich socialné patologickych jevii — a to je Sikanujici chovani. “
(Martinek, 2009, s. 109)

Mnohdy na Sikanu ani nikdo nepfijde, protoze obé&ti jsou zastraSovany, aby
nikomu nic nefikaly. Obvykle m4 formu manipulace, vydirani, posméski a Casto také
nasilného chovani. Kdyz neni vCas zastavena, miize mit i tragické nasledky, protoze
Sikanovany si 1 asto sdhne na zivot. NejCastéji se obét'mi stavaji osoby, které navenek

pusobi slabé, Casto si nerozumi s ostatnimi, méalo komunikuji ¢i byvaji 1 fyzicky odlisni.

Ackoliv je pravni feSeni Sikany dosti problematické, neznamena to, ze proti ni
neni mozné zakro&it. ,, Sikany tézsich stupiiii by mély byt vidy fFeSeny soudem pro déti a
mlddez. Tato instituce miuze ulozit dohled probacniho a mediacniho pracovnika, pokud
ani tento krok nepomiizZe, je urcitym reSenim umisténi do diagnostického a nasledné
vychovného ustavu pro déti a mladez, v extrémnich pripadech mize dojit k odsouzeni
k nepodminenému trestu odnéti svobody. Jedinci mladsi 18 let si tento trest odpykavaji

ve vychovném ustavu pro mladez. “ (Martinek, 2009, s. 143 — 144)

Postupem cCasu muze Sikana prertstat za Skolni zdi a jedinec zacne nasili

pouzivat i v bézném Zzivoté jako vynucovaci prostfedek. U nasili hraji velkou roli také
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média, kterd den co den ukazuji, co vSe se u nds déje a mnoho déti se v tom shlédne,
protoze diky Cetnosti vyskytu takového jednéani jim to nepiijde natolik Spatné jak by
mélo. Mysleni jedince ovliviiuji i rizné brutalni filmy ¢i pocitacové hry, diky nimz

ziskavaji hodné€ zkresleny obraz toho, co je a neni spravné.

2.3 Vytrznictvi a vandalismus

Vandalismus je pojem, ktery je Uzce spjaty s vytrznictvim, sprejerstvim a
dalSimi negativnimi ¢innostmi. Hlavni roli tu opét hraje nedostatecna ¢i Spatna vychova,
pokles moralky a neucta k vécem. Castym diivodem je také nuda nebo vliv party, kdy si
dité fekne, kdyz to délaji ostatni, pro¢ bych nemohl ja. Mnohdy v tom figuruje i alkohol,

kdy jedinec ma pottebu néco si dokazovat nebo se predvadét pred kamarady.

Mezi vandalstvi lze zaradit takové ¢innosti, kdy jsou rozbijeny odpadkové kose,
dopravni znacky, niceni lavicek a dalSich vefejnych objektl. Mnoho jedinch si
neuvédomuje, ze v dnesni dob¢ jsou uz na vétSiné vetejnych mist umistény kamery a

tudiz nemusi byt tak tézké je dopadnout a potrestat.

Blizkym pojmem je i vytrZznictvi, které zahrnuje jak jednani uvedené
v pfedchozim odstavci, tak i naptiklad ni€eni historickych a kulturnich pamatek. Patii
sem také napadeni jiné osoby na vefejném miste.

Uz od raného détstvi by méli byt jedinci poucovani, Ze niceni véci neni spravné,

nic si tim nedokazou a naopak z toho mohou mit mnohdy vazné problémy se zdkonem.

2.4 Drogova kriminalita

., Kolik drogové zavislych lidi se dopousti kriminality, je ovsem zavislé na tom,
kde legislativa vede hranici mezi legalnimi drogami a ilegalnimi drogami.* (Matousek,

Matouskova, 2011, s. 87)

Dostupnost drog se neustale zvySuje a zajem o n¢ je mezi mladezi ¢im dal vetsi.
Bohuzel se i snizuje vek uzivateli drog. Mladistvi jsou trestné stihani pro Sifeni
toxikomanie a pro prechovavani omamnych psychotropnich latek, ne pro uzivani

samotné. ,, Trestna cinnost souvisejici s drogami nema charakter pouze majetkovy, ale
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jedna se také o loupeze, ublizeni na zdravi, vytrznictvi, znasilnéni, pohlavni

zneuzivani. “ (Zoubkova, 2002, s. 29)

Vétsina mladych zkousi drogy pouze ze zvédavosti a témét vzapéti s nimi konci.
Dalsi skupinou jsou piilezitostni uZzivatelé, kteti si drogu vezmou pii néjaké akci,
nejcastéji na diskotéce. BohuZzel mnoho z nich ¢asem ptechazi k pravidelnému uzivani a

¢asem prechézeji na ¢im dal tvrdsi drogy.

Mozna vétSim nebezpecim jsou drogy legalni, vtomto pfipadé mluvim o
alkoholu. Je daleko snazsi a levn&jii si ho potidit. Ackoliv v Ceské republice plati zékaz
prodeje alkoholu osobdm mladSim 18ti let, mnohdy neni dodrzovan, poptipadé
mladistvy si ho dokéze obstarat jinym zptisobem nez ptfimou koupi. Spole¢nosti je tato
droga viceméné tolerovdna a skutky spachané pod jejim vlivem jsou pro mnohé

omluvitelngj$i neZ u tvrdych drog, protoZe ty jsou u nas vétsi tabu.
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3 TRESTY UKLADANE DETEM A MLADISTVYM

,, Trestni odpovédnost mladistvého zacina spachanim trestného cinu v den, ktery
nasleduje po dni, kdy dovrsil patnact let véku, a konci v den dovrseni osmndactého roku
jeho veku (pro trestni odpovédnost nehraje roli dosazeni zletilosti uzavienim

manzelstvi). “ (Zoubkova, 2002, s. 75)

Pro napravu mladistvych delikventii existuje nckolik metod vychovnych
opatfeni. Jednim z nich je napomenuti, coZ je nejmirnéj$i forma. Pouziva se v ptipad¢,

ze dite je jesté ve veku, kdy se predpoklada, Ze napomenuti na n¢j zaptsobi.

Dalsi formou je dohled, kdy dit€¢ napomenuti ignoruje ¢i trpi zavaznéjSimi
poruchami chovani. Nej¢astéjSimi ditvody pro toto opatieni jsou zaSkolactvi, agresivni
chovani vici ostatnim, Gtéky ¢i drobné kradeze.

Dohled je provadén ve spolupraci se skolou a obcanskym sdruzenim v misté
bydlisté, pokud ho stanovi soud tak je vykondvan okresnim titadem. (Zoubkova, 2002)
Jinou moZnosti je také ulozeni néjakého omezeni, naptiklad zakaz navstévovat rizna

mista.

,,Podle novely zdkona o rodine (zdk. ¢. 91/1998 Sb.) civilni soud miize zbavit
rodice jeho rodicovskych prav vyslovné i v pripade, kdyz pouzije ke spachani trestného
Cinu dité mladsi 15ti let, popripade se dopusti trestného cinu jako spolupachatel,
navodce nebo pomocnik k trestnému cinu spachanému jeho ditétem. “ (Zoubkova, 2002,
s. 79) Mezi takové ptipady patii obvykle kapsaistvi nebo rizné kradeze, kdy rodic¢

vyuziva toho, ze dit€ neni jeste trestné odpoveédné.

3.1 Ustavni a ochranna vychova

Metoda tstavni vychovy je vyuzivdna predevsim u déti, kde je jiz jejich vychova
S v e ) N2 r ~ 2 I iy
vazné naruSena. Nafizuji ji kuratofi mladeze™ a to pro vaznéjsi prestupky a trestnou

¢innost.

? Kuratofi jsou terénni pracovnici, ktefi spolupracuji s organy &innymi v trestnim fizeni, poskytuji
poradenstvi pro déti a mladez, Gcastni se trestniho fizeni proti mladistvému, zprostfedkovavaji pomoc
odborniki a riizné vychovné pohovory.
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., V priiméru je ustavni vychova ukladana celkem dvéma tisiciim déti rocné; z toho pro
jejich zavadné chovani je ustavni vychova ukladana zhruba ctyremstem détem do 15 let

a petistiim nad 15 let. “ (Zoubkova, 2002, s. 81)

Ochrannd vychova se ukladd v obCanskopravnim fizeni osobam, které mezi
dvanactym a patndctym rokem spachaly ¢in, ktery trestni zdkon umoznuje stihat

vyjimecnym trestem. (Matousek, Matouskova, 2011)

Pokud je to nutné k zajisténi fadné vychovy, tak miize byt tento druh vychovy
uloZzen 1 ditéti mladSimu nez 12 let. V praxi ale neni ochrannd vychova natolik
aplikovana, pfednost je dana vychové tstavni. Diky ochranné vychové by mélo byt
odstranéno ¢i alespont omezeno dal§i nebezpecné chovani jedince. ,, Praxe i hlubsi
empiricka Setreni vSak vykazuji téemer 100 procentni kriminalni recidivu mladistvych,
jimz ochranna vychova byla udélena. Opatreni ochranné vychovy se tak zcela

Jjednoznacne miji ochrannym ucinkem. *“ (Zoubkova, 2002, s. 83)

3.1.1 Diagnosticky ustav

Naplni tohoto ustavu je plnit vychovné vzd€lavaci ukoly, diagnostickeé,
terapeutické (z oblasti sociologie, psychologie a pedagogiky) a také organizacni a
metodické. Piisobi v izemnim obvodu a déti a mladistvé rozdéluje do détskych domovi
nebo vychovnych ustavli na zakladé komplexniho vySetfeni. Eviduje jak pocet

svefenct, tak pocet volnych mist v zafizenich nahradni vychovné péce.

,, Pobyt svérence v diagnostickem ustavu trva zpravidla osm  tydnii,
v odiivodnenych pripadech je chovanec umisten diagnostickym ustavem do détskeho
domova nebo vychovnéeho ustavu administrativneé bez predchoziho pobytu

v diagnostickem ustavu. ““ (Jedlicka et. al. 2004, s. 309)

Ustavy byvaji rozdéleny podle véku, poptipadé pohlavi svéfenct. Ti, ktefi jiz
neabsolvuji povinnou $kolni dochazku, jsou umistovani v diagnostickych tiidach, kde

jsou soustavn¢ piipravovani na budouci povolani.

U nas v soucasnosti existuje osm diagnostickych tstavli pro déti a Ctyfi pro
mladez. V téchto ustavech vSe funguje na bazi odmén a trestl. Svéfenci jsou ve
skupinach a soutézi mezi sebou o kladné body, kdy odménou je napiiklad delsi

vychézka spojena s néjakym kulturnim programem. Nejpiisnéjsi tresty jsou za utek, kdy
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jedinec po chyceni stravi par dni na izolaci. Do vychovnych ustavii jsou svétfenci

umist'ovani nejcastéji podle toho, zda je tam vyucCovan obor, o ktery ma svéfenec zajem.

3.1.2 Vychovny ustav

Do vychovnych tstavll jsou umistovany déti zpravidla starsi deseti let s vaznymi

poruchami chovéani. (Jedlicka et. al. 2004)

Existuji rizné typy vychovnych ustavi a také maji specifickd oddéleni, jako
napiiklad pro nezletilé matky s détmi, pro jedince s drogovou zéavislosti atd. Zakladem

je ptiprava na budouci povolani a znovuzaclenéni do spole¢nosti.

Vychovné ustavy se potykaji s podobnymi problémy jako diagnostické —
chyb¢jici druh vychovy, kterd musi reagovat na novou spolecenskou situaci,
s nedostatecnym rozdélenim jednotlivych zafizeni, coz vede k tomu, Ze spolu ziji
svéfenci, ktefi by podle ndzorti odbornikli spolu zit nem¢li, protoze dochézi ze strany
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pracovnika, s utéky svétenct, atd. (Matousek, Matouskova, 2011)

V oblasti ustavni péce o rizikovou mladez chybi nadSeni pro nutné¢ zmény, spiSe
je to ve fazi rezignace. Bohuzel pravé diky tomu nemaé pak vychova v ustavech takovy
efekt, jaky bychom ptedpokladali. Svéfenci téchto zatizeni Casto dale pokracuji v
delikventnim chovani, at’ uz v ustavu samotném nebo po propusténi z néj. Ptipady
Sikany jsou na dennim pofadku a nékteré slabsi jedince, ktefi se stavaji Castymi obétmi
utoki silnéjsSich, to dovede az k pokusim o sebevrazdu, mnohdy i dokonanym. Ani
napadeni ¢1 v horSim piipad¢ zabiti nékterého z vychovatelll neni az tak ojedinélé, proto
by n€¢kdy bylo na misté¢ zpiisnéni ustavniho rezimu. Tyto nutné zmény jsou stale

odkladany.

Urcité by ale nebylo spravné zavadét do tstavl néjakou ozbrojenou ochranku,
pofizovat vychovatelim rizné donucovaci prostiedky, které by na svéfence mohli
pouzivat a podobn¢. Naopak cestu bychom méli hledat v prohlubovani profesionalnich
védomosti a zkuSenosti a zvolit odborny pfistup k jedinci. K tomu vSemu slouzi rtizné

vzdélavani v oblasti socialné psychologické ¢i psychoterapeuticky vycvik.
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3.2 Vézeni

Umisténi ve v€zeni je az krajnim feSenim, které v jedinci miize vyvolat i vdZnou
psychickou poruchu. Na dospivajiciho ¢loveka to ma velky dopad, protoze ptichazi o
vlivy které potiebuje k spéSnému dozrani a naopak na néj zacnou plsobit vlivy
negativni. Rozli§ujeme dva druhy uvéznéni a to vzeti do vazby’ a trest odnéti svobody”.
Paradoxem je, Ze je témét jedno, jestli je mladistvy ve vazbe nebo ve vézeni pro vykon
trestu, protoze vazba je v mnoha ohledech horsi. Bézné se tam berou drogy, obvinény
nemuze pracovat a obvykle se vyskytuje i Sikana. Ve vazbé travi mladistvi nékolik
mésicl a u nas je i vice mladistvych umisténych zde nez ve v€zeni pro vykon trestu

(Matousek, Matouskova, 2011).

1 kdyz jsou naplnény vazebni duvody smi byt mladistvy vzat do vazby jen,
nelze-li mladistvého zajistit jinym zpusobem. *“ (Zoubkova, 2002, s. 85)

Pti vykonu trestu odnéti svobody je hlavni vychovny tucel trest. Jedinec je
pfipravovan na budouci zaméstnani, ditéti plnicimu povinnou Skolni dochazku je

umoznéno bézné vyucovani misto vykonu prace.

Vétsina jedinct ve véznicich pro mladistvé jsou agresivni, nezvladaji adekvatné
reagovat na rizné podnéty, trpi nizkou odolnosti vii¢i zat€zi, snazi se neustale vzdorovat
a nerespektuji pravni normy. PiedevSim odmitaji pfijmout odpovédnost za své Ciny.

Nejcastéji se jedna o mladistvé delikventy, vyristajici v problémové roding.

Vézeni jako zplsob trestani mladistvych znacné komplikuje jejich opétovnou
integraci do spolecnosti. Jsou zde odliSna pravidla, musi se dodrzovat konkrétni tad,
jedinec ma dosti omezeny pohyb a prostfedi je naprosto rozdilné, nez na jaké byl
doposud zvykly. ,, Uvéznéni skoro u nikoho z véziii nevede k tomu, Ze by za svuj cin citil
v mordlnim smyslu slova vinu. Pocit viny, ktery maji nékteri vezni po prichodu do
vezeni, se vlivem veézenskeé subkultury rozplyva. “ (MatouSek, Matouskova, 2011, s. 161)

Spousty jedincl zacnou autoritami spiSe pohrdat nez je respektovat.

? Vazba slouzi k zajisténi obvinéného, podstatou je dotasné omezeni osobni svobody, aby obvinény dal
nepachal trestnou ¢innost, nematril vySetfovani ¢i se nevyhybal trestu.

* Odsouzeny je soudem piinucen byt po uréitou dobu na uréitém mist&, obvykle je jim statni vézent,
popfipadé domaci vézeni.
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3.3 Alternativni formy postiha

Predstava o resocializa¢ni funkci vézeni je vétSinou autori odmitana, naopak jeji
prostiedi je spiSe desocializacni. Jedinec je po propusténi z vézeni dezorientovany diky
zménam, ke kterym doSlo za jeho pobytu ve vézeni, Casto se vétSina jeho znamych
k nému obratila zady, ma problémy pii shanéni prace kviili své kriminalni minulost atd.
Vsechny tyto ditvody cCasto vedou k volbé alternativnich opatieni, mezi které patii
podminéné upusténi od potrestdni s dohledem, institut narovnani a trest obecné

prospésnych praci.

Podminéné upusténi od potrestani s dohledem stanovi soud, ur¢i dobu az na
jeden rok a zaroven ma nad pachatelem dohled prostiednictvim proba¢niho’ pracovnika,
ktery kombinuje aspekt penologicky® (trest, omezeni) a socialni (dohled a pomoc). Jde

predevsim o snahu, aby jedinec vedl fadny Zivot. (Jedlicka et. al., 2004)

Podminkou narovnani je, Ze obvinény se ke skutku pfiznéd a musi poskozenému
uhradit zpiisobenou $kodu nebo ji od¢init jinym zpiisobem. ,, Tento zdjem je preferovan

pred zajmem na trestnim postihu pachatele. “ (Zoubkova, 2002, s. 92)

Obecné prospesné prace musi byt v souladu s pozadavky obce, coz znamena, ze
musi byt obci prospésné a musi sledovat zajem $irsi vefejnosti. Pokud odsouzeny porusi

své povinnosti, zaujme k této veci stanovisko ptislusny soud. (Jedlicka et al., 2004)

> Probaéni pracovnik dohlizi nad obvinénym, kontroluje vykon trestu, sleduje chovani odsouzeného a
zarovenl mu pomaha vést fadny Zivot.
% Penologie se zabyva vykony tresti, jejich Gi¢innosti a dalimi alternativnimi formami postiht.
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4 NOVE ZPUSOBY INTERVENCE

VétSina Ustavnich zafizeni a vézeni pro mladistvé pouzivd velmi zastaralé
metody, které znesnadnuji op&tovné zarazeni jedince do spolecnosti. V posledni dobé
proto zacaly vznikat rizné nové metody vyuzivané ve véznicich i tstavech, specifické
programy pro rizikovou mladezZ a také socidlni sluzby vénujici se problémovych détem

a mladistvym. Casto se t¢émto zpisobiim intervence tika také terciarni prevence.

Velmi dilezité je hloub&ji porozumét delikventnimu jedinci, protoze to ma
zasadni vyznam pro jeho 1écbu a rovnéZ pro efektivni prevychovnou praci. Umozni to
zvolit vhodné vychovné postupy a také aplikaci ucinnych preventivnich programi.

(Koudelkova, 1995)

4.1 Nova perspektiva vézeni

Vézeniskd zatfizeni zacinaji organizovat pracovni pfileZitosti pro v€znég, protoze
mnoho zaméstnavatelli neni ochotno podstoupit riziko zaméstnat kriminalniky, protoze
jsou podle nich méné spolehlivi, i kdyz by pro n€ byli vyhodnou a levné&jsi pracovni

silou. (Matousek, Matouskova, 2011)

Pokud jsou v zafizeni dobré podminky, mohou vézni chovat zvifata ¢i néco
péstovat. Pro mladistvé je podstatnd moznost vyuky, pokud se chtéji pfipravovat na
budouci povolani. Také kontakt s vn&jSim svétem se relativné zlepSuje diky moZnosti
pfistupu riznych organizaci a civilnich zaméstnanci do vézeni, kde se podileji na

programech pro vézné.

Ve véznicich se ¢im dal castéji praktikuje polovolnd a volnd vazba, coz
znamena, ze se obvinéni mohou volné pohybovat po odd€leni misto toho, aby byli cely
den zavieni vcele. Snizuje se tak pravdépodobnost Sikany, rvacek ¢i dokonce
sebeposkozovani. ,,Mnoho mésicu trvajici pobyt vtomto monotonnim, stisnéném
prostiedi bez moznosti jakkoli se smysluplné zaméstnat je patrné nejtezsi zkouskou
psychické odolnosti, jakou stdatni moc u nas dnes miize mladému clovéku pripravit. *

(Matousek, Matouskova, 2011, s. 171)

27



4.2 Zmény v ustavni a poustavni péci

Véenym problémem je Spatna diferenciace Ustavil, kdy spolu pfichazeji do styku
déti a mladistvi, kteti nespachali Zadnou trestnou ¢innost s t€émi, kdo uz za sebou maji
jistou kriminalni minulost a plisobi na prvni skupinu jedincl negativnimi vlivy. I pfes
to, ze se toto jen tak nezméni, tak se Ustavy snazi pofadat riizné besedy v misté
pusobnosti, aby napomohly k prevenci kriminality mladeze. Déle se snazi rozmanitymi
kurzy zvysit nadéji na uplatnéni svych svéfencii na trhu prace. Mnoho ustavii se snazi

rozsifit své ucebni obory a volnocasové aktivity.

Novinkou jsou vystupni programy, kam jsou klienti zafazeni zhruba dva mésice
pted ukoncenim ustavni vychovy a v této dobé mohou tstav na vétSinu dni opoustét a
dostavovat se pouze na vybrané programy, kde je zkoumana jejich adaptace na

mimoustavni prostiedi. (Matousek, Matouskova, 2011)

Obcanska sdruZeni se snazi rozsifit také tzv. domy na pul cesty. Jsou to
v podstaté¢ ubytovny pro mladez, kterd vyjde z n¢jakého Ustavu a nema kam jit. Na
omezenou dobu jim poskytnou bydleni a stravu, pracovnici se jim snazi pomahat
s hledanim trvalejSiho zdzemi a vhodné prace. Na vSechno si klienti museji ¢aste¢né
ptispivat. Casem se nepochybné, vedle jiz tradiéni sité ustavii, rozvine fada novych
forem péce o problémové déti a mladistvé. Budou zkouSeny dal§i modely prace

s ohroZenou mladezi a nadale bude pokraCovat snaha o lepsi specializaci Gstavi.

4.3 Probace a mediace

Probaéni a mediacni’ sluzba spada pod Ministerstvo spravedlnosti, které
zajistuje jeji Cinnost po vsech strankach. ,, Na rozdil od probace, kterd v sobé obsahuje
vedle prvkit pomoci i prvky socialni kontroly (ty nevyzZaduji souhlas pachatele), je
mozné pristoupit k mediaci pouze s vyslovnym souhlasem obou stran — tedy pachatele i

obeti. “ (Matousek, Matouskova, 2011, s. 192)

Diilezitou naplni této sluzby je snaha o prevenci a snizovani rizik, ze se bude
trestny ¢in opakovat. SnaZzi se pachatele zatradit zpét do bézného Zivota tak, aby nadale

neporusoval pravni normy a zapojit ho do feSeni nasledkli svych ¢inli. Probacni a

7 . “r R L. c P
Mediace se snazi o pokojné feseni sporu a vzadjemnou dohodu mezi ucastniky.
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mediacni sluzba se ve svém smyslu snazi napravit nasledky trestného Cinu jak u
pachatele, tak u obéti a urovnavat vzdjemné vztahy. Dohlizi na obvinéného, poskytuje
mu pomoc a odborné vedeni, sleduje jeho chovani a to vSe s cilem, aby vedl fadny

Zivot.

4.4 Stirediska vychovné péce

Ve stiediscich ma byt poskytovédna vSestranna preventivé vychovna péce détem i
mladistvym s negativnimi spoleenskymi projevy, pokud neni nutné je umistit do

ustavni vychovy. (Matousek, Matouskova, 2011)

U nés neni moc samostatnych stredisek, veétSinou jsou soucasti jinych zatizeni.
Tato centra jsou zfizena za ucelem celodenni nebo také internatni péce pro déti a mladez
s rizikovym chovéanim a snazi se zmirnit ¢i odstranit problémové projevy chovani. Déle
napomahd pfi integraci jedinct propuSténych z vychovnych ustavii, poskytuje rtizné
konzultace a pomoc pracovnikim, ktefi jsou ve styku s problémovymi jedinci. Do
téchto stiedisek samoziejmé déti a rodice dochazeji dobrovolné, nejbéznéjSimi divody

jsou drogy, automaty, alkohol a chronické utéky z domova.

Tato centra jsou také zfizovana za ucelem prevence kriminality, proto je v nich
rozvijeno nejen poradenstvi, ale také zdjmové krouzky, potfadaji se pobyty v ptirodé,
prazdninové akce pro klienty, moznost uspoiadat v zatizeni vlastni akce, jsou tu také
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v pfirodé¢ potadaji sttediska ve spolupréci s dal$imi organizacemi.

4.5 Streetwork

Tento pojem pochazi z USA a u nés to znamena terénni socialni prace. ,, Socialni
pracovnici vychazeji do ulic proto, aby klientim poskytli informace, sluzby, primou

pomoc nebo jim zprostiedkovali spojeni s institucemi pusobicimi ve méste. *“ (Matousek,

Matouskova, 2011, s. 195)

Streetworkefi, jak se témto terénnim socidlnim pracovnikiim fika, oslovuji na

ulici klienty, ktefi nejsou schopni nalézt ve spravny ¢as pomoc. Je Cist¢ na nich, zda
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jejich nabidku pomoci pifijmou nebo ne. Rozdil mezi streetworkerem a socidlnim
asistentem je ten, Ze prvni jmenovany se pokouSi pracovat i s nékterymi tézce

ovlivnitelnymi skupinami jako jsou drogové zavisli ¢i kriminalni gangy.

., Zakladnim predpokladem efektivni poulicni socidalni prace je vstricnost
socialniho pracovnika vuci détem a mladezi, jeho diiveryhodnost, neautoritativni
vystupovani, schopnost komunikovat a udrzovat vztah. Pracovnik vsak nemizZe se
skupinou zcela splynout, musi si udrzovat zvlastni postaveni a musi umét hlidat meze,
jez by skupina ve svych akcich neméla prekracovat. “ (Matousek, Matouskova, 2011, s.

195)

Nebezpecim je, diky castému a uzkému kontaktu s klientem, piekroceni
profesiondlnich hranic. Pracovnik se s nim pfili§ sptateli a miize dojit k tomu, ze zacne
obhajovat jeho Zivotni styl a riznymi zptisoby ho omlouvat. , Skutecna autorita se
prokazuje tak, Ze ten, kdo chce pracovat jako streetworker, je nositelem urcitych

nazoru, moralnich vilastnosti a specialnich znalosti, jez zucastnéni povazuji za zadoucl.

(Jedligka et. al., 2004, s. 395)

4.6 Volnocasové aktivity v prirodé

Jejich cilem je nabizet rizné pobytové programy v piirod¢ pfedevsim pro mladé
lidi se sklony k delikventnimu chovani. Zamérem téchto akci je rozvoj fyzickych i
duSevnich vlastnosti, snaha o vzdjemnou spolupréci s jinymi u€astniky a také vybudovat
si respekt k sobé samému. Tyto aktivity podporuji Usili o pozitivni zmény v chovéni a
jednani Gcastnika a snazi se posilovat odpovédnost za sebe 1 druhé. Jedinci maji béhem
pobytu poznat hranice svych schopnosti a moznosti a podle toho jednat. (Matousek,

Matouskova, 2011)

Podle riiznych studii byla u vétSiny ucastnikli téchto kurzii zaznamenana vétsi
divéra v sama sebe a také narast spoluprace s ostatnimi. Lektofi téchto kurzl se snazi o
to, aby programy, které nabizeji, byly pro ucastniky smysluplné a nabyté zkuSenosti

uplatnitelné v praxi.
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4.7 Dobrovolnictvi

Princip dobrovolnictvi, zaméfeného na rizikovou mladez je relativné
jednoduchy. , Klient, ktery je ohrozen socialnim selhanim, muzZe mit prospéch
z intenzivniho osobniho vztahu k cloveku, ktery nema kriminalni sklony a ma o klienta

zajem. “ (Matousek, Matouskova, 2011, s. 203)

Vztahy mezi dobrovolniky a klienty jsou daleko osobnéj$i a vyhodou je, Ze
spole¢né straveny Cas a jeho napln jim nikdo neptedepisuje. Nevyhodou je, Ze smlouva
uzavirdna mezi stranami neni pracovni smlouvou v pravém slova smyslu, tudiz
nedodrzovani nékterych véci, jako naptiklad Cas straveny s klientem a intenzita s jakou

se mu dobrovolnik vénuje, nemohou byt nijak trestany.

Ani spoluprace statnich ufednika s dobrovolniky u nas neni nic samoziejmého.
Mnozi z nich se citi témito neprofesionaly ohroZeni, maji dojem, Ze jejich prace neni
dostatecné ,,legdlni* atd. (Matousek, Matouskova, 2011)

V posledni dobé nastésti tato averze postupné opadd a mnoho profesionala si

najima dobrovolniky, protoze si uvédomuji, Ze se mohou klientovi vénovat s vétsi

intenzitou nez oni sami.
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5 PREVENCE KRIMINALNIHO CHOVANI

., Prevenci kriminality rozumime soubor nejriznéjsich aktivit mimotrestniho
charakteru orientovanych na odstranéni, oslabeni ¢i neutralizaci kriminogennich
faktorii s cilem zastavit rist kriminality nebo docilit jeho zmenseni.” (Novotny,

Zapletal, 2001, s. 159)

,Z praxe vime, Ze u jedincu, kteri se opakované dopoustéji asocialniho ci
antisocialniho jednani, byva zjisténa znacna vychovnd zanedbanost. To podporuje
nazor, ze deti se delikventy nerodi, nybrz se mravné narusenymi stavaji, a to zpravidla
v dusledku nepriznivych Zivotnich, zejména pak vychovnych podminek. *“ (Jedlicka et. al.,

2004, s. 301)

Prvotni prevence by méla byt uz v rodin€, protoze mnohdy problémy v chovani
déti a mladistvych jsou vysledkem negativnich vlivll pii jejich prvotnim vyvoji, jeste

neZ nastoupi do matetské Skolky.

Prevence je pravdépodobné nejpodstatnéjsi cCinnosti v celé problematice
kriminality mladeze. Déti a mladistvi by méli byt dostatecné obeznameni s tim, jaké
chovani je jiz nepfipustné a muze byt potrestdno, jaké jsou formy postihii, které je
¢ekaji pfi pachani trestnich Cind, o celkovém dopadu na spolec¢nost a jejich budouci

Zivot.

5.1 Strategie preventivnich opatieni

Prvnim ze schémat prevence je prevence primarni, kterd je zamétena na mladou
generaci jako celek. Zaméfuje se predevSim na smysluplné traveni volného casu
mlédeze, vychovu, vzdélani. Je to v podstat¢ nepiima strategie, protoze nebere
v podstatu stupenn krimindlniho ohrozeni nebo rizikovosti a pusobi celoplosné na

kazdého. (Novotny, Zapletal, 2001)

Oproti tomu prevence sekundarni je jiz zamétena na konkrétni rizikové skupiny
mladeze (déti utikajici z domova, drogoveé zavisli, zaskolaci atd.). Velky duraz je zde

kladen prave na Skolu. Je to strategie pfima.
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Terciarni prevence se orientuje na mladé lidi, kteti se jiZz trestné cinnosti
dopustili. Snazi se eliminovat recidivu kriminality a negativniho jednani a také o

resocializaci mladych osob. (Zoubkova, 2002)

Dobra primarni a sekundarni prevence by neméla pouze branit budoucimu
krimindlnimu chovani déti, ale také pfedchdzet vSem typim socidlniho selhani —

kriminalité, brani drog, zaskolactvi atd. (MatouSek, Matouskova, 2011)

Nejvhodné€jsi preventivni strategie je volena podle toho, na jakou cilovou
skupinu se zaméfuje, je nutné si jasné stanovit postup prace stouto skupinou. Ve
Skolach jsou Casto nabizeny riizné preventivni programy, ale dilezité je, aby neslo o
pouhé piedavani informaci, coz nema obvykle takovy efekt, protoze pokud je pfedava
nekdo, ke komu nema dité kladny vztah, tak pak neni ochotné tyto poznatky pfijimat.
, Proto ma vetsi smysl formou interaktivniho uceni podporovat rozvoj socialnich
kompetenci ditete (nékdy se primo mluvi o Zivotnich dovednostech) nez dité vyucovat
teoretickym poznatkiim o zlocinnosti, jejimu predchdzeni a trestani.” (Matousek,

Matouskova, 2011, s. 264)

Efektivni programy pro prevenci kriminality u mladistvych zapojuji také rodice,

ucitele, snazi se spolupracovat s riznymi odborniky a institucemi.

5.2 Zahrani¢ni modely preventivnich opatieni

V Ceské republice se zatim rozvijeji predikolni programy a také jiz zacaly
pokusy s programy podporujicimi uplatnéni mladeze na trhu prace. Ostatni programy u
nas nejsou zatim bézné aplikované, ale pfesto je nutné se o nich z hlediska prevence
zminit a véfit, ze do budoucna se inspirujeme témito zahrani¢nimi modely a zacnou se

vice vyuzivat 1 v Ceské republice.

5.2.1 Predskolni programy

Prvotné€ nejsou organizovany za ucelem piedejit delikventnimu chovani déti, ale
spiSe jsou zaméteny na piipravu déti, u kterych by mohlo byt vyu€ovani ptili§ naro¢né a

diky tomu by hrozilo ve §kole mozné¢ selhani.
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Mladi lidé, ktefi prosli t€émito programy se méné dostavali do stfetil s jinymi
lidmi ¢i policii a tudiz se vlastné tato prevence Skolniho selhavani stala také urcitou

prevenci delikventniho chovani. (Matousek, Matouskova, 2011)

Nejcastéji jsou tyto programy urceny détem ze socidlné slabSich rodin, kde je
vy$$i moznost zanedbani v oblasti vyuky. Pro uspéch je podstatné, aby dité jevilo zdjem

o program, jinak je jeho plisobeni naprosto bezptedmétné.

5.2.2 Programy pro rodice

V téchto programech jde o poskytovani poradenskych a terapeutickych sluzeb

pro rodice rizikové mladeze. (Matousek, Matouskova, 2011)

Programy probihaji bud’ formou Skoly pro rodice nebo jsou zaméfeny na
specifické potieby jednotlivych rodin. Snazi se zlepSovat rodicovské dovednosti a
schopnosti, podporovat jejich sebedivéru, zlepSovat vztahy mezi nimi a jejich détmi,

uci je v jakych situacich trestat a kdy naopak dité odménit.

Tyto programy poskytuji rodi¢iim také moznost doplnit si formou vzdélavacich
programtll své vzdélani, coz mlize pak snizit moZznou nezaméstnanost v rodiné, pokud
diky tomu najdou snadnéji praci. Pomdhaji také rodindm s problémy s alkoholem,

drogami a rtiznymi zdravotnimi a psychickymi problémy.

5.2.3 Programy spojené se $kolou

S tim jak slabne viiv hlavni tradicni socializacni instituce na deti — rodiny,
doufaji mnozi, Ze skola by ji mohla nahradit pravé v posilovani téch postojii a
dovednosti, jez jsou predpokladem prosocidlni, nekrimindlni drdhy.” (Matousek,

Matouskova, 2011, s. 268 — 269)

Cilem téchto programil je poucit déti o nasledcich trestnych ¢inll a snazi se o
predchazeni, ptipadné minimalizovani delikventniho chovéani. U¢i je jak feSit konkrétni

problémy, aniz by museli pouZivat negativnich vynucovacich prostredki.

Ve skolach, kde je détem vénovan dostatek pozornosti, snaha o posilovani

spoluprace mezi nimi, kde jsou ucitel¢ intenzivné angazovani na vyuce a poskytuji
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potiebnym détem poradenské a jiné sluzby, je znatelné, ze udélaly mnoho pro odvraceni

rizika krimindlni drahy téchto déti. (Matousek, Matouskova, 2011)

5.2.4 Vrstevnické programy

Takovéto programy nejCastéji organizuji rizné spolky pro déti a mladez.
Pomahaji zajistovat rizné sportovni a rekreacni akce pro rizikovou mladez. Pracovnici
téchto programi jsou v kontaktu s jinymi odborniky plisobicimi v socidlni oblasti a
Skolstvi, aby bylo snaz§i ohrozenému ditéti pomoci v jeho t€zké situaci. Poskytuji také

odborné poradenstvi.

Tyto programy jsou organizovany i Skolami. ,, Vzdeélavani vrstevniku (peer
programs) je zaloZzeno na jednoduché myslence: podari-li se naucit nejvlivnéjsi Zaky ve
Skole napr. nenasilnému reseni konfliktii, budou tito Zaci slouzit spoluzakiim jako vzory

a zprostredkovatelé pri pripadnych kritickych situacich ve tride.” (Matousek,
Matouskova, 2011, s. 273)

5.2.5 Programy podporujici pracovni uplatnéni

Cilovou skupinou je nezaméstnana mladdez ¢i nezaméstnand a zarovei
problémova mladez. V Ceské republice je zatim par téchto programil a vesmés maji za
ukol rekvalifikacni kurzy mladeze s ukoncenou zékladni nebo zvlastni Skolou a také

poradenstvi pro mladez, kterd nemiize dlouhodobé¢ najit zaméstnani.

Uchaze¢ si muze vybrat zrGznych nabizenych odbornych kurzi z oblasti
praktickych dovednosti jako jsou administrativa, prace se dievem, kovem, prace

v socialnich sluzbach ¢i ve stravovacich zatizenich atd. (Matousek, Matouskova, 2011)

5.2.6 Komunitni programy

Jsou to programy organizované v ur¢itém misté, napt. okoli jedné skoly. ,, O
komunitni strategii prevence plati vic nez o jiné formé prevence, Ze nemiize byt
specifickda a musi se zamérovat soucasné na vsechny hrozici typy socialniho selhani.

Primarnim clankem komunitni prevence nemiuZe byt jina instituce nez Skola a cilem
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cislo jedna musi byt predchazeni skolnimu selhani ditéte.“ (Matousek, MatouSkova,

2011, s.279)

Skola by tak méla poskytovat rtizné vyukové programy a byt ve spojeni
s dal$imi odborniky a organizacemi, zabyvajicimi se rizikovou mladezi. Komunitni
programy jsou obvykle poskytovany néjakou neziskovou organizaci nebo organem
mistni spravy ¢i samospravy. Musi umét zjistit z raznych udaji, jaké ma mladez

problémy v dané komunité a podle toho ptizplsobit preventivni programy.

U nas maji komunitni programy piedev§im podobu smysluplného traveni
volného casu, tudiz jsou pro déti a mladez organizovany rizné sportovni akce,
ziizovany klubovny a diskotéky. Bohuzel nikdy se nepodafilo prokdzat, zda se diky

tomu sniZuje kriminalni chovani déti a mladistvych.

Teorii nartistu delikvence je, ze slabne socidlni kontrola déti a mladeze. ReSenim
by bylo spiSe posilovat vSechny druhy socidlni vazeb v komunité, tj. spojeni mezi détmi
a rodinami, Skolou, nekrimindlnimi vrstevnickymi skupinami, policii a dalSimi

organizacemi. (Matousek, Matouskova, 2011)

5.3 Statni programy prevenci kriminality mladeze

., V Ceské republice od roku 1994 za vytvireni systému prevence kriminality a za
mezindrodni spolupraci v oblasti prevence odpovida Republikovy vybor pro prevenci

kriminality “ (Zoubkova, 2002, s. 70)

Jednotliva ministerstva maji v oblasti prevence své tkoly. Praktickou realizaci se
zabyva odbor prevence kriminality, ktery sidli na Ministerstvu vnitra CR a to se dale

také vénuje preventivni ¢innosti Policie CR.

., Primarni prevenci na skolach se ma podle Programu socialni prevence a
prevence kriminality schvaleného viadou predevsim zabyvat Ministerstvo Skolstvi,
mldadeze a télovychovy CR; tikolem Ministerstva prdace a socidlnich véci CR je
predevsim zabyvat se sekundarni prevenci zamérenou na ohrozené mladé lidi, jejich

rodiny a na skupiny mladeze. “ (Matousek, Matouskova, 2011, s. 284)

Oddéleni socialni prevence, kterd vznikla na okresnich ufadech, spada pod obce

s rozsifenou pusobnosti. Hlavni naplni je Skolit socialni asistenty, jejichz tkolem je
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terénni socialni prace s ohrozenymi détmi a mladistvymi. Systém prevence je v Ceské

republice postaven na péti zakladnich pilitich.

., Prvni pilii tvori resortni programy prevence kriminality, které vychdzeji
zvecné piisobnosti jednotlivych ustrednich organii statni spravy. Druhy pilir tvori
preventivni programy realizované samospravnymi orgdany mést a obci. Treti pilir jsou
preventivni aktivity bezpecnostnich slozek, vcietné specializovanych Preventivné
informacnich skupin Policie CR. Ctvrtym pilifem jsou programy nevlidnich a
charitativnich organizaci. (Zatim nejasna ziistava koncepce dotacni politiky téchto
subjektii z resortnich i komunalnich dotacnich zdrojii). Poslednim, patym pilirem
(rozvijejicim se velmi sporadicky) jsou preventivni aktivity podnikatelskych subjektii,
napriklad pojistoven, firem zabezpecovaci techniky, komercnich bezpecnostnich sluzeb,

apod. ““ (Zoubkova, 2002, s. 71)

5.4 Prevence kriminality mlideZe na mistni irovni

,Zkusenosti z  praxe ukazuji, Ze vrizikovymi jednotlivci a skupinami,
kriminogennimi situacemi a opatrenimi proti jednotlivym druhiim trestné cinnosti, ale i
obétmi trestnych cinit a pocitem bezpeci obcanut se mohou v praxi zabyvat nejefektivnéji
mésta a obce, resp. jejich mistni urady, mistni instituce a mistni obcané.*“ (Zoubkova,

2002, s. 130)

Obce si mohou dle svého stanovit podminky pro dodrzovani vetejného potradku,
napiiklad, Ze né€které aktivity mohou byt vykonavany pouze v urcitém misté ¢i Case.
Projekty prevence by mély byt zaméteny predevsim na zlepSovani vyuziti volného ¢asu
v oblastech se zvySenym vyskytem trestnych ¢inli a na snahu v€as podchytit konkrétni

problémy, kterym jsou mladi lidé vystaveni (drogy, vytrznictvi, zaSkolactvi atd.).

Vhodné je také zfizovat rizné sportovni a Skolni kluby ¢i poradenské zatizeni a

ubytovani pro mladistvé, ktefi opusti vychovné tstavy.
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5.5 Ulast policie na projektech prevence kriminality

., Policie (republikova i obecni) je nezastupitelnym subjektem v preventivni prdaci
proti kriminalité nezletilych (deti i mladistvych) i v jejich ochrané pred kriminalitou na

nich pachanou, v niz jsou poskozenymi — obétmi. “ (Zoubkova, 2002, s. 138)

Policie by se neméla v ramci prevence kriminality mladeze soustiedit pouze na
piednéskovou Cinnost na Skolach ¢i v jinych institucich, ale také na praci s mladezi,
kterd jiz néjakou trestnou Cinnost spachala. Je nutnd spoluprice s provinilcem i jeho
rodici, s Ufady a dal$imi pfislusnymi organy.

Dulezité je, aby se sami policisté vice zapojili do vyhledavani trestné Cinnosti
mladeZe, naptiklad tim, Ze diky svym pravomocem mohou kontrolovat restaurace a
herny, zda tu mladistvy nekonzumuji alkohol, drogy ¢i nehraji na vyhernich
automatech. Dale také aby castéji navstévovali mista v okoli, kde se miiZze schazet

rizikova mladez.

38



II PRAKTICKA CAST

1 CIL A POUZITE METODY SETRENI

V praktické ¢asti mé bakalaiské prace se budu zabyvat ndzory a postoji studentli
sttednich Skol k problematice prevence kriminality déti a mladistvych a také ziskanymi
informacemi o zkuSenostech a cinnostech specialisti na mladez a o ucinnosti
preventivnich opatieni, kterd vytvareji. Vyzkum se zabyva pouze méstem Pardubice.
Cilem tohoto vyzkumu je zjistit, zda jsou souCasné formy prevence, jejich zaméteni a

cetnost povaZzovany za dostatené a ucinné.

Pro svlj vyzkum jsem zvolila kvantitativni metodu formou dotazniki. Na
zaklad¢ tohoto vyzkumu bude mozné potvrdit ¢i vyvratit dané hypotézy a ziskat
ucelenéjs$i obraz o této problematice o¢ima studentli a zjistit jaky k ni maji vztah.

Veskera data uvedena v tabulkach a grafech byla ziskana vlastnim prizkumem.

Jako druhou jsem si zvolila metodu kvalitativni a to rozhovor. Tato metoda
umozni lepsi porozuméni tomuto tématu z pohledu odbornikii na prevenci kriminality

mladeze.

1.1 Stanoveni hypotéz

Hypotéza €. 1: Postoje chlapcii a divek k trestnym ¢intim se znacné lisi.

Hypotéza ¢. 2: Prevence kriminality mladdeze zajiStovand vefejnymi institucemi neni
dostate¢na a efektivni, dilezitéjsi je prevence v roding.

Hypotéza ¢. 3: SniZeni v€kové hranice pomuze ke sniZeni trestné Cinnosti déti a
mladistvych.

Hypotéza €. 4: Tresty ukladané détem a mladistvym by v nékterych ptipadech mély byt

prisngjsi.
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1.2 Metodika ziskavani dat

V pfipadé¢ kvantitativni metody byly dotazniky elektronicky rozeslany
studentiim SS. V ivodu jsem respondenty oslovila a pozadala o vyplnéni dotazniku
s tim, Ze jsem také nastinila co je jeho Ucelem. Nasleduje ujisténi, ze dotaznik je zcela

anonymni a v zavéru je pod€kovani za Cas, ktery vypliiovanim stravili.

U kvalitativni metody jsem zvolila interview s navodem, protoZe diky predem
stanovenym otazkam, tykajicich se konkrétnich témat, mi umozni snazs§i srovnani
rozhovori mezi jednotlivymi respondenty. Tyto rozhovory mi pomohou ziskat
detailnéjsi informace a hlubsi porozuméni vybranym tématiim prevence kriminality déti
a mladeze. Respondenti jsou informovani, ze rozhovor je nahravan prostfednictvim
diktafonu a také, Ze nahradvka nebude nikde zvetejiiovéana, slouzi pouze pro ucel tohoto

vyzkumu.

1.3 Metodika zpracovani dat

Po navriceni dotaznikli jsem provedla zpracovani ziskanych dat a jejich
naslednou interpretaci. Pro piehlednost a lepS$i prezentaci jsem vyuzila grafické

zobrazeni ziskanych dat a také tabulky.

Rozhovory byly znahrdvaciho zafizeni uloZzeny do pocitae. Nasledné byly
pfevedeny do pisemné podoby a vzdjemné mezi sebou porovnavany. Touto analyzou
jsme dosli bud’ ke shodnym nebo odlisSnym odpovédim na dané otdzky, coz vyjadiuje

postoje a nazory jednotlivych specialistl na danou problematiku.

1.4 Charakteristika zkoumaného souboru

Dotaznikového Setfeni se zcastnilo 70 respondentd, jimiz byli studenti
stiednich kol v Pardubicich. Vybér vzorku probihal rozeslanim elektronického odkazu
na dotaznik respondentiim, na které jsem méla kontakt a ti ho rozeslali dalSim

spoluzadkiim. Vzor nevyplnéného dotazniku je v ptiloze €. 1.
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Tabulka ¢. 1 ukazuje rozloZeni respondentli podle pohlavi a studované Skoly.
Jejich ve€k se pohybuje v rozmezi 16 — 22 let a diky malému rozmezi se z hlediska véku

nebude provadeét statistické Setieni.

Tabulka 1: Respondenti dle pohlavi a studované Skoly

Absolutni Cetnost Relativni ¢etnost (%)
POHLAVI
Muz 33 47,1
Zena 37 52,9
Celkem 70 100,0
SKOLA
Stiedni odborna skola s maturitou 27 38,6
Stfedni odborné uéilisté 14 20,0
Gymnézium 7 10,0
Stiedni odborna Skola s maturitou 22 314
s technickym zamétenim
Celkem 70 100,0

Respondenty pro interview zfad odborniki na prevenci kriminality mladeze
jsem kontaktovala telefonicky. Oslovila jsem ¢tyfi respondenty, kazdy z nich zastupuje
jinou organizaci. Rozhovory prob&hly v obdobi listopadu a to s kuratorem pro déti a
mladez, odbornikem z fad méstské policie, pracovnikem SKP Centra a manazerkou

prevence kriminality na Magistratu mésta Pardubic.

1.5 Interpretace ziskanych dat dle jednotlivych hypotéz
Jako prvni uvadim mnou zkonstruovanou hypotézu a poté uplné znéni

jednotlivych otazek, ke kterym jsou pfipojeny grafy a tabulky a v zavéru samotné slovni

hodnoceni.
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1.5.1 Interpretace dat ve vztahu k postojim chlapcii a divek k trestnym ¢intim

Hypotéza: Postoje chlapcii a divek k trestnym ¢iniim se znaéné lisi.

Otazka €. 4 v dotazniku

Byl/a jste n¢kdy svédkem trestného ¢inu?
1. Ano
2. Ne

OO

Tabulka 2: Svédectvi trestného ¢inu

1 2 Celkem
Aritmeticka ¢etnost 26 44 70
Relativni cetnost (%) 37,1 62,9 100,0

Graf ¢. 1: Svédectvi trestného Cinu

37, 1%
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Tabulka 3: Svédectvi trestného cCinu dle pohlavi a Skoly

1 2 Celkem

POHLAVI

Muz 17 16 33
Zena 9 28 37
SKOLA

Stiedni odborna skola s maturitou 6 21 27
Stfedni odborné ucilisté 7 7 14
Gymnézium 2 5 7
Stfedni odbornd skola s maturitou 11 11 22

s technickym zamétenim

Podstatnd vétSina vSech respondenti nikdy nebyla svédky trestného cinu,
ackoliv 37 %, kteti svédky byli, neni zanedbatelné ¢islo. Dle pohlavi mezi témito 37 %
prevazuji chlapci. Co se tyka koly, tak nejvyznamngjsi rozdil je u SOS s maturitou, kde

21 ze 27 respondentl odpovédélo, ze nikdy nebylo svédky trestného ¢inu.

Otazka €. 6 v dotazniku

Spéchal/a jste nebo se podilel/a n€kdy na trestném ¢inu? (bez ohledu na to zda byl

odhalen)
1. Ano D
2. Ne []

Tabulka 4: Spachani ¢i podileni se na trestném cCinu

1 2 Celkem
Aritmeticka ¢etnost 13 57 70
Relativni Cetnost (%) 18,6 81,4 100,0
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Graf ¢. 2: Spachani i podileni se na trestném cinu

57 N NE

— 13 I ANO )

81,4%
Tabulka 5: Spachani ¢i podileni se na trestném Cinu dle pohlavi a Skoly
1 2 Celkem

POHLAVI
Muz 10 23 33
Zena 3 34 37
SKOLA
Stiedni odborna Skola s maturitou 3 24 27
Stfedni odborné uciliste 6 8 14
Gymnazium 0 7 7
Stfedni odborna Skola s maturitou 4 18 22

s technickym zaméfenim

U této otazky ptes 80 % dotazovanych odpovédelo, Ze nikdy nespéachali nebo se
nepodileli na trestném ¢inu. Mezi t€émi, co odpovidali ano je opét vétsi zastoupeni
chlapci, ale zaroven jich je méné¢, nez téch, kteti se na zadném trestném ¢inu nepodileli.
Otazka ohledn¢ studované Skoly neni az tak podstatnd, vzhledem k tomu, ze se zde

neukazaly zadné neocekdvané a zajimavé vysledky.
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Otazka €. 6 v dotazniku
Pokud jste svédkem trestného ¢inu, co ud¢late?
1. Pokusim se mu zabranit
2. Zavolam policii
3. Utecu
4

Jiné (uved'te)

Tabulka 6: Jednani v piipadé svédectvi trestného Cinu

1 2 3
Aritmeticka Cetnost 16 49 3
Relativni ¢etnost (%) 22,9 69,9 43

Graf ¢. 3: Jednani v piipadé svédectvi trestného cinu
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Tabulka 7: Jedndani v piipadé svédectvi trestného cCinu dle pohlavi a Skoly

1 2
POHLAVI
Muz 13 19
Zena 3 30
SKOLA
Stfedni odborna Skola s maturitou 5 18
Stfedni odborné uciliste 6 7
Gymnézium 0 7
Stfedni odborna skola s maturitou 5 17

s technickym zamétenim

3

4

S O o N

Celkem

33
37

27
14

22

*Odpovéd’ jiné zahrnovala: Zavolam policii a pokusim se mu zabranit a nevim

Témétr 70 % dotazovanych odpovédélo, ze by zavolalo policii, kdyby byli

YV wew

svédky trestného €inu, coZ je nejbéZnéjsi jednani v takovych piipadech. Zajimavym

poznatkem ovSem je, ze ptes 20 % respondentl by se pokusilo takovému ¢inu zabranit a

z tohoto poctu jsou to chlapci, ktefi pfevazuji a zaroven zadny znich by nezvolil

moznost utéku. Dal§im zajimavym zji$ténim je, Ze jedini studenti gymnazia nezvolili

jinou moZnost, neZ zavolat policii, ale vzhledem k malému zastoupeni respondentti této

Skoly neni moZné z toho vyvozovat néjaké zavéry.

Otazka ¢. 10 v dotazniku

Myslite si, Ze jsou Castéji pachateli trestnych ¢inti chlapci nebo divky?

1. Chlapci
2. Divky

3. Je to zhruba vyrovnané

Tabulka 8: Kdo je castéji pachatelem trestnych cinit

1 2
Aritmeticka Cetnost 57 1
Relativni ¢etnost (%) 81,4 1,4
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Graf ¢. 4: Kdo je Castéji pachatelem trestnych cCini
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Tabulka 9: Kdo je castéji pachatelem trestnych Cinii dle pohlavi a Skoly

1 2 3 Celkem

POHLAVI

Muz 24 1 8 33
Zena 33 0 4 37
SKOLA

Stiedni odborna Skola s maturitou 21 1 5 27
Stredni odborné ucilisté 11 0 3 14
Gymnézium 7 0 0 7
Stiedni odborna skola s maturitou 18 0 4 22

s technickym zaméfenim

Az 80 % respondentil je toho nazoru, Ze nejcastéjSimi pachateli trestnych Cinil
jsou chlapci. Piekvapivé kolem 17 % si mysli, Ze je to piiblizné vyrovnané a jeden
dotazovany oznacil za Cast¢jSi pachatele divky. Z hlediska pohlavi nejsou az takové
rozdily mezi ndzory muzi a Zen, ackoliv co se tyk4 toho, Ze chlapci jsou castéji

pachateli trestnych Cind, tak je vice zen, ktefi stimto souhlasi. Opét se ukazuje, ze
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studenti gymnazia maji jednotny nazor, protoze vSichni oznacili chlapce jako Castéjsi

pachatele.

Na zakladé vysledka jednotlivych otdzek muzu fict, ze postoje chlapct a divek
k trestné Cinnosti se skutecné lisi. At jiz tim, Ze chlapci jsou Castéji jejimi svédky ¢i
piimymi ucastniky, tak také jsou tu rozdily v jednani, kdyz se stanou svédky takovych
¢inti. Oproti divkam jich dost zvolilo mozZnost pokusit se trestnému jedndni zabranit.
VétSina respondentli oznacila chlapce za Castéj$i pachatele trestné Cinnosti, tudiz asi
skutecné maji blize k riznym nekalym aktivitim. VeSkeré tyto nazory vypovidaji o tom,

ze se tato hypotéza potvrdila.

1.5.2. Interpretace dat ve vztahu k zajiStovani prevence Kkriminality mladeze
vefejnymi institucemi

Hypotéza: Prevence kriminality mladeze zajiStovand vefejnymi institucemi neni

dostatecnd, dulezitéjsi je zacinat s prevenci v roding.

Otazka ¢. 7 v dotazniku

Mate dostate¢ny piehled o tom, co je trestnym ¢inem a jaké tresty mohou nésledovat?

1. Ano []
2. Ne []
3. Nevim []

Tabulka 10: Piehled o trestnych inech a naslednych trestech

1 2 3 Celkem
Aritmeticka ¢etnost 41 4 25 70
Relativni ¢etnost (%) 58,6 5,7 35,7 100,0
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Graf C. 5: Prehled o trestnych cCinech a naslednych trestech
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Tabulka 11: Piehled o trestnych Cinech a naslednych trestech dle pohlavi a Skoly

1 2 3 Celkem

POHLAVI

Muz 17 1 15 33
Zena 24 3 10 37
SKOLA

Stfedni odborna Skola s maturitou 19 2 6 27
Stiedni odborné uciliste 6 1 7 14
Gymnazium 6 0 1 7
Stfedni odborna skola s maturitou 10 1 11 22

s technickym zamétenim

Vice jak polovina respondentii odpovédéla, ze ma pojem o tom, co je oznaceno
za trestny €in a jaké postihy za né mohou nasledovat, ale az 35 % dotazanych pfiznava,
ze si neni jistych, zda o tom ma dostate¢ny ptehled, coz je vskutku vysoké cislo. Dle
pohlavi zde nejsou n&jaké zasadni rozdily. Nejlepsi piehled maji studenti SOS
s maturitou a gymndzii, naopak studenti zbylych Skol maji vyrovnané pocty mezi

odpovéd'mi ano a nevim.
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Otazka €. 8 v dotazniku

Myslite si, Ze u déti a mladistvych kriminalita v poslednich letech nartista?
1. Ano, nartsta

. Ne, nenarusta, je stale stejna.

HEEEEEN

2
3. Ne, snizuje se.
4

. Nevim

Tabulka 12: Nazor na narust kriminality mladistvych

1 2 3 4 Celkem
Aritmeticka ¢etnost 56 7 1 6 70
Relativni ¢etnost (%) 80,0 10,0 1,4 8,6 100,0

Graf ¢ 6: Nazor na narist kriminality mladistvych
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Tabulka 13: Nazor na narist kriminality mladistvych dle pohlavi a véku

1 2 3 4 Celkem

POHLAVI

Muz 25 5 0 3 33
Zena 31 2 1 3 37
SKOLA

Stfedni odborna Skola s maturitou 26 0 0 1 27
Stiedni odborné uciliste 7 2 1 4 14
Gymnézium 6 1 0 0 7
Stfedni odborna skola s maturitou 17 4 0 1 22

s technickym zamétenim

Kriminalita mladistvych s naprostou ziejmosti nariista, protoze s timto tvrzenim
souhlasi celych 80 % dotazovanych. Pouhych 10 % si mysli, ze zlistava stejné a kolem
8 % respondentil netusi, jak to s vyvojem této problematiky je. O tom, Ze se kriminalita
mladistvych nesnizuje mluvi i to, Ze tuto odpovéd’ zvolila pouze jedna studentka. Zadné

vyznamné rozdily v nazorech na tuto problematiku mezi pohlavimi a $kolami nejsou.

Otazka ¢. 9 v dotazniku
Co ma podle vas nejvétsi vliv na delikventni chovani déti a mladistvych? Ocislujte 1 -
nejvetsi vliv, 7 — nejmensi vliv.
1. Spatna nebo nedostate¢na vychova v roding
. Vrstevnici

. Nedostate¢na vychova ve skole

Genetické dispozice

. Psychické poruchy

oo ogn

2
3
4. Média (filmy, pocitacové hry)
5
6
7

Omamné a psychotropni latky (alkohol, drogy, atd.)
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Tabulka 14: Faktory ovlivitujici delikventni chovani déti a mladistvjchs
1 2 3 4 5 6 7

Spatnzi nebo nedostateéna 17,1 18,6 257 18,6 5,7 8,6 5,7
vychova v rodiné

Vrstevnici 47,1 20,0 10,0 2,9 8,6 5,7 5,7

Nedostateéna vychova ve 0 43 57 243 129 229 30,0
skole

Média (filmy, pocitacové 7,1 10,0 10,0 18,6 18,6 18,6 17,1
hry)
Genetické dispozice 4.3 8,6 11,4 129 10,0 20,0 329

Psychické poruchy 25,7 17,1 214 86 143 86 4,3

Omamné a psychotropni 20,0 17,1 114 143 18,6 12,9 5,7
latky (alkohol, drogy, atd.)

Graf ¢. 7: Faktory ovlivitujici delikventni chovani déti a mladistvych

.
.
B

o il
L
= 7

podel odpovedi

Nejvyznamnéj$im zjisténim je, ze témeét polovina respondentil povazuje vliv
vrstevnikll za ten nejvétsi v otdzce delikvence déti a mladistvych. NemiZeme ale
opomenout zhruba kolem 20 % respondentti, ktefi ¢islem 1 oznacili vliv omamnych a

psychotropnich latek a také psychické poruchy. Naopak nejmensi vliv ( pies 30 %)

vvvvv

dany faktor ovliviuje delikventni chovani déti a mladistvych.
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podle dotazovanych maji genetické dispozice a hned za nimi (rovnych 30 %) je
nedostate¢na vychova ve Skole. Co se tyka rodiny, tak kolem 25 % respondentl ji
piitadilo ¢&islo 3, ostatni vlivy uz nejsou dle vysledkii natolik podstatné. Udaje
z hlediska pohlavi a studované Skoly neni mozné statisticky rozpracovat, vzhledem

k moznosti riznorodé Cislovat jednotlivé odpovédi.

Otazka ¢. 15 v dotazniku
Mate dojem, Ze na Skolach je dostatecnéd prevence, aby se predchdzelo delikventnimu
chovani?

1. Ano, myslim si, Ze prevence je dostatecna.

2. Ne, prevence podle mé dostate¢na neni.

vvvvvv

HEEEE

Tabulka 15: Nazor na prevenci na Skoldach pro piedchazeni delikventnimu chovani

1 2 3 Celkem
Aritmeticka ¢etnost 4 43 23 70
Relativni cetnost (%) 5,7 61,4 32,9 100,0

Graf ¢ 8: Nazor na prevenci na Skoldach pro piedchazeni delikventnimu chovani
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Tabulka 16: Nazor na prevenci na Skolach pro predchazeni delikventnimu chovdni

dle pohlavi a Skoly

1 2 3 Celkem
POHLAVI
Muz 0 21 12 33
Zena 4 22 11 37
SKOLA
Stfedni odborna Skola s maturitou 2 19 6 27
Stiedni odborné uciliste 0 8 6 14
Gymnézium 2 4 1 7
Stfedni odborné Skola s maturitou 0 12 10 22

s technickym zamétenim

Kolem 60 % dotazovanych nemé dojem, ze by na Skolach byla néjakéd uc¢inna
prevence proti delikventnimu chovani, rovné€z nezanedbatelnych zhruba 30 % si mysli,
ze prevence je spiSe otazkou vychovy v roding. V nézorech pohlavi nevidime téméf
rozdil, jedin¢ v tom, Ze ani jeden muz nezvolil odpoveéd, Ze prevence na Skolach je
dostateéna. Dle $koly je nejvétsi rozdil mezi nazorem studenttt SOS s maturitou, kde 19

z nich tika, ze prevence je nedostatecna a jen 6 tvrdi, Ze je spiSe véci rodiny.

Otazka ¢. 16 v dotazniku
Mohou rGizna napravnd zatizeni pro déti a mladistvé napravit klienty tak, aby se jejich
jednani v budoucnu neopakovalo?

1. Ano D
2. Ne []

Tabulka 17: Efektivnost napravnych zaiizeni pro déti a mladistvé

1 2 Celkem
Aritmeticka Cetnost 22 48 70
Relativni ¢etnost (%) 31,4 68,6 100,0
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Graf ¢. 9: Efektivnost napravnych zavizeni pro déti a mladistvé
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31.4%

Tabulka 18: Efektivnost ndapravnych zarizeni pro déti a mladistvé dle véku a pohlavi

1 2 Celkem

POHLAVI

Muz 7 26 33
Zena 15 22 37
SKOLA

Stfedni odborna Skola s maturitou 10 17 27
Stfedni odborné uciliste 4 10 14
Gymnazium 1 6 7
Stiedni odborna Skola s maturitou 7 15 22

s technickym zamétenim

Témer 70 % respondentil je toho nazoru, Ze ndpravna zatizeni nejsou schopna
mladistvé delikventy napravit, coZ je pomérné vysoké Cislo. Tento nazor je dle pohlavi
témet vyrovnany. Mezi témi, co véti ze to mozné je (kolem 30 %) pfevazuji zeny a co

se §koly tyka, tak jsou to studenti SOS s maturitou.
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Otazka €. 17 v dotazniku
Povazujete praci policie v oblasti prevence kriminality mladeze za dostate¢nou?
1. Ano, policie déld maximum.

2. Ano, ale jsou tu drobné nedostatky.

HRERE

3. Ne, prace policie v této oblasti je nedostacujici.

Tabulka 19: Nazor na prdci policie v oblasti prevence kriminality mladeZe

1 2 3 Celkem
Aritmeticka ¢etnost 1 32 37 70
Relativni cetnost (%) 1,4 45,7 52,9 100,0

Graf ¢. 10: Nazor na praci policie v oblasti prevence kriminality mladeze
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Tabulka 20: Nazor na praci policie v oblasti prevence kriminality mladeZe dle pohlavi

a Skoly

1 2 3 Celkem
POHLAVI
Muz 0 13 20 33
Zena 1 19 17 37
SKOLA
Stiedni odborna skola s maturitou 1 16 10 27
Stiedni odborné uciliste 0 4 10 14
Gymnézium 0 2 5 7
Stfedni odborna Skola s maturitou 0 10 12 047

s technickym zamétenim

Vice jak polovina dotazanych povazuje praci v oblasti prevence kriminality
mladistvych za naprosto nedostacujici, ale zaroven je tu kolem 45 % respondentt, kteti
Ji povazuji za relativné dostatecnou, s drobnéjsSimi nedostatky. Rozdilnost odpovédi dle
pohlavi ¢i Skoly neni nijak vyznamna4, ale pfesto se nasla jedna respondentka, kterd ma

dojem, ze policie v oblasti prevence kriminality mladistvych déld maximum.

Otazka ¢. 18 v dotazniku
Preventivni programy zamétené na predchazeni ¢i snizovani kriminality mladeze:
1. jsou neefektivni, neptinaseji Zadny vysledek, tudiz je povazuji
za zbytecné. []
2. maji spiSe negativni efekt, sdruzuje se rizikova mladez coz ma za nasledek, ze
nevedou k napravé, po jejich opusténi nadale pachaji trestnou Ginnost. [
3. jsou nezbytné, diky nim dochdzi k vétsi informovanosti a napravé jedinct a tim

také ke snizovani pachani trestnych ¢int déti a mladistvych. []

Tabulka 21: Efektivnost preventivnich programii

1 2 3 Celkem
Aritmeticka ¢etnost 10 27 33 70
Relativni cetnost (%) 14,3 38,6 47,1 100,0
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Graf ¢. 11: Efektivnost preventivnich programii
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Tabulka 22: Efektivnost preventivnich programii dle pohlavi a Skoly

1 2 3 Celkem
POHLAVI
Muz 3 17 13 33
Zena 7 10 20 37
SKOLA
Stfedni odborna skola s maturitou 7 7 13 27
Stfedni odborné uciliste 0 9 5 14
Gymnézium 1 1 5 7
Stfedni odborna skola s maturitou 2 10 10 22

s technickym zamétenim

Ptiblizn€ 47 % vSech dotazanych véfi, Ze preventivni programy jsou nezbytné a
diky nim mutze dochéazet ke snizovani trestné ¢innosti deéti a mladistvych, protoze je
mohou Iépe informovat a napravit. Presto také velké procento (témét 39 %) respondentl
ma dojem, ze jsou nejen neefektivni, ale také mohou spiSe prispét k vétSimu pachani
trestné ¢innosti, protoZze umoziuji sdruzovani problémové mladeze. Mezi témi co véri
v jejich efektivnost pfevazuji zeny a naopak muzi jsou k nim vice skepticti. Za naprosto

zbytetné je povazuji spise studenti SOS s maturitou oproti ostatnim $kolam.
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Otazka ¢. 19 v dotazniku

Setkal/a jste se nékde s prevenci kriminality? (vyberte maximalné 2 odpovédi)

1. Ve skole
. Prednéska v jiném zatizeni mimo Skolu

. Na internetu

2
3
4. V televiznim poradu
5. V novinach

6

S prevenci jsem se nesetkal/a

Tabulka 23: Setkani respondentii s prevenci kriminality

1 2 3 4
Aritmeticka ¢etnost 56 22 22 19
Relativni ¢etnost (%) 80,0 31,4 31,4 27,1

Graf ¢. 12: Setkani respondentii s prevenci kriminality
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U této otazky bylo dovoleno uvést 2 odpovédi, proto neni mozné ji statisticky

vyhodnotit dle pohlavi ani studované Skoly.

Dle grafu vidime, Ze nejvice (80 %) respondentil se s prevenci kriminality setkali

ve Skole. Internet a predndska v jiném zafizeni maji shodné okolo 30 %. Pomérné

vysoké procento (zhruba 27 %) uvedlo také televizni potad, coz v dneSni dobé médii
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neni nic neobvyklého. Nasli se 1 2 respondenti, ktefi se dosud nikde s prevenci

kriminality nesetkali.

Vetejné instituce by mély zajistovat dostate¢nou informovanost o prevenci
kriminality, ale z vyzkumu vyplyva, Ze ponékud vysoké procento studentli nema o

téchto vécech predstavu.

Ziejmy je také narGst kriminality déti a mladistvych, nejvétsi vliv je spatfovan
ve vrstevnickych skupinach, ale také rodina je povazovana za dilezity faktor, az 32 %
Skolach, kde se sni setkdvd naprostd vétSina respondentd, ale vice nez polovina

dotazovanych ji povazuje za nedostatecnou.

Co se tyké riznych preventivni programt, tak neceld polovina studentli véri, ze
jsou ucelné a mohou dopomoci k lepsi informovanosti, ale naproti nim stoji témét 40 %
respondenttl, ktefi naopak maji dojem, Ze mohou mit spiSe negativni efekt. Tento nazor
také podporuje to, Ze vétSina dotazovanych je velmi skeptickd ohledné ndpravnych

zafizeni a neveri, ze by mohla splnit svij tcel.

Ani policie si v otazce prevence kriminality nestoji nejlépe, vice jak 50 % ma
dojem, Ze jeji prace v této oblasti je naprosto nedostacujici a zbyvajici respondenti

v jejich préci vidi stale nedostatky.

Na zéakladé¢ vysledkti z tohoto Setfeni vyplyva, Ze je skuteCné podstatnéjsi zacit
prevenci v roding, protoze k ostatnim institucim jsou studenti dosti skepticti a nemaji
dojem, Ze by svou funkci plnily tak, aby prevence byla uspésné a bez zakladl v rodiné
to neni ani mozné, protoze dnesni mladez se cizim autoritdim spiSe vzpira nez aby je

akceptovala a naslouchala jim.

1.5.3 Interpretace dat ve vztahu ke sniZeni vékové hranice trestni odpovédnosti

Hypotéza: SniZzeni vE€kové hranice pomize ke sniZeni trestné cinnosti déti a

mladistvych.
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Otazka €. 13 v dotazniku

Souhlasite se snizenim v€ékové hranice trestni odpovédnosti na 14 let?
1. Ano
2. Ne
3. Mc¢la by byt jeste nizsi

HRERE

Tabulka 24: Souhlas se sniZenim vékové hranice trestni odpovédnosti

1 2 3 Celkem
Aritmeticka ¢etnost 42 11 17 70
Relativni cetnost (%) 60,0 15,7 24,3 100,0

Graf ¢. 13: Souhlas se sniZenim vékové hranice trestni odpovédnosti
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Tabulka 25: Souhlas se sniZenim vékové hranice trestni odpovédnosti dle pohlavi a

Skoly

1 2 3 Celkem
POHLAVI
Muz 21 1 11 33
Zena 21 10 6 37
SKOLA
Stfedni odborna Skola s maturitou 15 6 6 27
Stfedni odborné uciliste 6 1 7 14
Gymnazium 5 2 0 7
Stfedni odborna Skola s maturitou 16 2 4 22

s technickym zamétenim

Celych 60 % dotazovanych souhlasi se snizenim vé&kové hranice trestni
odpovédnosti na 14 let, pouha ¢tvrtina respondentti by byla pro to, aby byla jesté niZsi.
Dle pohlavi jsou to muzi, ktefi jsou spiSe pro jeste¢ vétsi snizeni a naopak je vice Zen,
které by byly pro zachovani té stavajici. Zajimavym poznatkem je, Ze ani jeden student

gymnazia neni pro snizeni hranice trestni odpovédnosti pod 14 let.

Otazka €. 14 v dotazniku
Myslite si, Ze by snizeni vékové hranice trestni odpovédnosti mélo vliv na snizeni
pachani trestnych ¢inti détmi a mladistvymi?

1. Ano []

2. Ne []

Tabulka 26: Vliv sniZeni vékové hranice trestni odpovédnost na pdchani trestnych

Cinu détmi a mladistvymi

1 2 Celkem
Aritmeticka ¢etnost 36 34 70
Relativni ¢etnost (%) 51,4 48,6 100,0
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Graf ¢. 14: Vliv sniZeni vékové hranice trestni odpovédnost na pachdani trestnych cinii

détmi a mladistvymi
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Tabulka 27: Vliv sniZeni vékové hranice trestni odpovédnost na pdchani trestnych

¢inn détmi a mladistvymi dle pohlavi a Skoly

1
POHLAVI
Muz 20
Zena 16
SKOLA
Stfedni odborna Skola s maturitou 16
Stfedni odborné uciliste 8
Gymnazium 2
Stfedni odborna Skola s maturitou 10

s technickym zaméfenim

2 Celkem
13 33
21 37

11 27

6 14

5 7

12 22

V této otdzce jsou respondenti viceméné rozdéleni na dvé€ poloviny, zhruba o 3

% prevlada néazor, Ze sniZzeni vékové hranice trestni odpovédnosti nebude mit vliv na

snizeni pachani trestné cCinnosti. Tento nazor prevlada zejména u Zen. Z hlediska

studované Skoly zde nejsou n¢jaké podstatné rozdily v nazorech.
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Ackoliv celkové vice jak 80 % dotazanych je pro snizeni vékové hranice trestni
odpovédnosti, tak pak uz je to pouze kolem 48 % respondentil, kteti véfi, Ze by diky
tomu skutecné doslo k redukci pachéni trestné ¢innosti mladistvymi. Pfevazujici nézor,
ze snizeni hranice nebude efektivni je ovSem diky nizkému procentuelnimu rozdilu
témé&f nepodstatny pro potvrzeni mnou stanovené hypotézy, ale zaroven neni ani mozné

Ji vyvratit.

1.5.4 Interpretace dat ve vztahu k trestim ukladanym détem a mladistvym

Hypotéza: Tresty ukladané¢ détem a mladistvym by v nékterych piipadech mély byt

prisngjsi.

Otazka ¢. 11 v dotazniku
Ptijde vam, ze je dnes$ni systém trestli pro mladistvé dostatecny?
1. Ano, myslim, Ze jsou trestani adekvatné k ¢intim, které provedli.

2. Ne, myslim si, ze v n€kterych ptipadech by tresty mély byt ptisnéjsi.

HEEEN

3. Ne, tresty mi obcas pfijdou az moc pfisné.

Tabulka 28: Adekvdtnost trestit pro mladistvé

1 2 3 Celkem
Aritmeticka ¢etnost 12 57 1 70
Relativni ¢etnost (%) 17,1 81,4 1,5 100,0
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Graf ¢. 15: Adekvdtnost trestit pro mladistvé
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Tabulka 29: Adekvatnost trestit pro mladistvé dle pohlavi a skoly

1 2 3 Celkem

POHLAVI
Muz 4 29 0 33
Zena 8 28 1 37
SKOLA
Stfedni odborna skola s maturitou 4 23 0 27
Stfedni odborné uciliste 2 12 0 14
Gymnézium 2 5 0 7
Stfedni odborna skola s maturitou 4 17 1 22

s technickym zamétenim

Vice jak 80 % respondentil je toho nazoru, Ze tresty pro mladistvé by mély byt
jesté prisnéjsi a pouhych 17 % si mysli, Ze tak jak jsou momentalné nastaveny, tak by

m¢ely zlstat. Pouze jedind dotazovand ma dojem, Ze tresty jsou obcas moc ptisné.
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Otazka €. 12 v dotazniku
Jaky je vas nazor na véznéni mladistvych?
1. Pii spachani vazného trestného ¢inu by méli jit do vézeni. []
2. S véznénim mladistvych nesouhlasim, nic¢i to jejich osobnost a té¢zko []
se pak znovuzacleniuji do spolecnosti.

3. Nezajima mé to. []

Tabulka 30: Nazor na véznéni mladistvych

1 2 3 Celkem
Aritmeticka ¢etnost 46 8 16 70
Relativni ¢etnost (%) 65,7 114 22,9 100,0

Graf ¢. 16: Nazor na véznéni mladistvych
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Tabulka 31: Nazor na véznéni mladistvych dle pohlavi a Skoly

1 2 3 Celkem

POHLAVI

Muz 22 1 10 33
Zena 24 7 6 37
SKOLA

Stfedni odborna Skola s maturitou 21 4 2 27
Stiedni odborné uciliste 8 1 5 14
Gymnazium 4 2 1 7
Stiedni odborna skola s maturitou 13 1 8 22

s technickym zamétenim

Pro to, aby mladistvy za spachani zavazného trestného ¢inu Sel do vézeni se
vyslovilo zhruba 65 % dotazanych. Zajimavym zjisténim je, ze témét 23 % respondentt
se naprosto o tuto otazku nezajima. Zeny pievazuji v nazoru, ze vézeni mladistvym
naopak miize uskodit a znicit jejich osobnost. Pro jejich vé€znéni je nejvice studentl ze

SOS s maturitou.

Ze zjisténych vysledkii naprosto jasn¢ vyplyva, ze vétSina respondentii je pro
zptisnéni trestli pro mladistvé delikventy a v zdvaznych ptipadech dokonce pro jejich

véznéni. Timto tvrzenim se ma hypotéza jednoznacn¢ potvrdila.

1.6 Interviewované skupiny

Respondent ¢. 1

Terénni pracovnik SKP — Centra
,»Co Vase instituce / organizace déla pro prevenci kriminality déti a mladistvych?“

,»Nase organizace poskytuje 2 sluzby zaméiené na primarni prevenci. Jiz tyto 2 sluzby a

jejich poskytované ¢innosti jsou prevenci pro kriminalitu u déti a mladistvych.*
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“Jak casto se v praxi setkavate s kriminalitou déti a mladeze? Jak se vuci Vam tito
jedinci chovaji?«

»Setkdvame se s ndznaky kriminality jedenkrat za 2 - 3 mésice. Jsme anonymni sluzba a
zaroven mame oznamovaci povinnost, coz déti dobfe vi, a proto si davaji pozor na to, s

v’ oG

¢im se sver.

“S jakymi nejéastéjSimi preciny déti a mladistvych se setkavate ve své praxi?“

,Distribuce, ptechovavani, péstovani marihuany, kradeze.*

»Jak se stavi déti a mladistvi k preventivnim programim? Vnimaji je a maji snahu
si znich néco vzit nebo mate spiSe dojem, Ze je jim to jedno a viceméné je
ignoruji?«

K nasemu preventivnimu programu se stavi nejprve s obavou, pozdé¢ji zjiStuji, ze
pomoc a podpora je tu pravé pro né a zacnou komunikovat, oteviou se se svymi

problémy a radostmi. Ty, ktefi o sluZzbu nestoji, nenutime, v zdsadach mame dobrovolné

poskytovani  sluzby. VétSinou se vSak setkdvame s dobrym ohlasem.*

»Rodina je pokladiana za nejdilezitéjsi faktor prevence, poradate néjaké seminaie
i pro rodice, aby byli 1épe informovani o této problematice a dokazali tak své déti
vést spravnym smérem?*

»Nase organizace, nikoli program, provozovala v minulosti ,Kurz efektivniho
rodiCovstvi®“. Na tomto kurzu zijemci z fad rodict diskutovali o vychovnych
problémech a pod vedenim zkuSeného lektora si osvojili uzitecné a praktické metody a

techniky, ziskali tipy a podnéty pro vychovu svych déti.*

“Spolupracujete i s jinymi institucemi ¢i organizacemi zabyvajicimi se prevenci
kriminality déti a mladeze?*

,,Jsme v kontaktu s OSPOD9, SVPIO, Multikulturnim centrem, kurdtorem pro mladez,
apod. Ke spolupraci dochdzi ziidka, jiz kvili zminéné anonymité. Navic pokud se

nejednd o provinéni, musi byt ke spolupraci dan souhlas rodice.*

? Organ socialné — pravni ochrany déti
' Stiediska vychovné péce
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“Co si myslite o sniZeni trestni odpovédnosti z 15 na 14 let?*
na zefektivnéni preventivnich programi, aby nemuselo dochazet k takovymto feSenim

situace a piisnjSimu trestani déti.

“Jak by bylo mozZné snizit détskou kriminalitu?*
LZamefit se na osvétu déti v podobé socidlnich vycvikl, prednasek na Skolach,

zkvalitnéni a zvySeni poctu programu a sluzeb s prevenci kriminality.*

»Jak vidite vyvoj této problematiky do budoucna?Bude se zlepSovat ¢i zhorSovat a
proc¢?«

»Réada bych véfila, ze se bude zlepSovat. Bohuzel pokud nedojde ke zméndm v dnesni
spolecnosti a zkvalitnéni preventivnich programi, tak se obavam, Ze zlepSeni bude

velmi slozité, mozna dokonce nemozné.*

Respondent ¢. 2

r~ 1

StraZnik méstské policie

,»Co Vase instituce / organizace déla pro prevenci kriminality déti a mladistvych?
»lakZze my vlastné¢ provadime primarni prevenci a ta primarni prevence se tyka nebo
v podstaté¢ je obsazend vtéch besedach po Skolach. Takze je vytvoreny takovy
preventivni program, ktery je vlastné od matetskych Skol az po sttedni Skoly, s tim ze se
zohlediiuje vek téch déti, podle toho je udéland koncepce besed a takze vlastné se
provadi besedy tady s tim preventivnim obsahem. Je to od predskolakli v matefinkach,
to je od 5 let, potom 1. a 2. tfida, ta ma spis§ dopravni vychovu, 3. a 4. taky a my vlastné
chodime od 6. tfid do 9. tfid a na stfedni Skoly. Ty besedy jsou zaméiené na socialné
patologické jevy, takze samoziejmé zavislosti, pak je tam i domaci nasili na téch
stiednich Skolach, u malych déti je tam kontakt s cizi osobou, injekéni stiikacka a tak

dale.*

“Jak casto se v praxi setkavate s kriminalitou déti a mladeZe? Jak se vii¢i Vam tito
jedinci chovaji?*
»My Vv podstaté jakoby uz s témi projevy se moc nesetkavame, protoze to v podstaté je

feSeni, to je az ta tercidrni prevence a to je to feSeni a to uz zase spada do kompetence
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jinych organizaci, to znamena pak socialka nebo policie CR, protoZe pokud je to trestny
¢in, zanedbani péce o dit¢ nebo tak podobné, takze my v podstaté jakoby s tim jevem

jako takovym se uzZ moc nesetkadvame.*

“S jakymi nejcastéjSimi preciny déti a mladistvych se setkavate ve své praxi?

,No tak to asi bude kouteni hlavné u mladistvych, pozivani alkoholu a potom dalo by se
fict, ze 1 ta Sikana a kyberSikana. Kradeze se k nam zas az tolik nedostanou, ale urcite se
to vyskytuje na Skolach, ale myslim si, ze zas jako tfeba vyjadfeni v n&jakych

procentech, to by vam tieba fekl nékdo od policie CR.“

»Jak se stavi déti a mladistvi k preventivnim programim? Vnimaji je a maji snahu
si z nich néco vzit nebo mate spiSe dojem, Ze je jim to jedno a viceméné je
ignoruji?«

,»INo my tfeba tu zpétnou vazbu az tolik nemame, jestli to jakoby plisobi nebo neplisobi
a je to zase otdzka ndzoru. Ja jsem se setkala s nazorem nékolika odbornikii. Treba
pfimo na ministerstvu vnitra, tak manazerka prevence tfeba na tady tu primarni prevenci
moc neveéti a jini ji jsou zase naopak naklonéni. Jakoby obeznamit tu mladez s tim a
povidat si s nimi o tom, tak je to dobfe. Takze je otazkou jak na to kdo nahlizi. Urcité€ se
studenti i sami ptaji, ja jsem tfeba méla na starosti domaci nésili a to bylo ve tfetdku a
musim fict, Ze se da 1 poznat, kdo se s tim setkal, podle reakce a podle otazek téch déti
urcité. I jsem se tieba setkala s tim, Ze sleCna potom po skonceni té besedy za mnou

ptisla a chtéla si o tom povidat a chtéla tfeba i fesit ten sviyj ptipad.*

»Rodina je pokladiana za nejdilezitéjsi faktor prevence, poradate néjaké seminaie
i pro rodice, aby byli 1épe informovani o této problematice a dokazali tak své déti
vést spravnym smérem?*

,»INO my jsme to tfeba neméli, ale ja vlastné, kdyz po nas chtéli abychom vymysleli néco
nového, tak ja jsem méla tohle dé se fict vymyslené. Ted’ uz tam tfeba nejsem, ale m¢la
jsem, co se tyka kyberSikany a tady téch jevl ohledné pocitacti. My to fikdme détem, ale
ty rodiCe viibec nevi, co ty jejich déti délaji na tom pocitaci, ale ja uz jsem prave tikala,
ze by bylo potieba udélat ty seminaie pro rodice, tieba prostfednictvim tfidnich schiizek
je oslovit, prostfednictvim néjakych nastének, prosté udélat néjakou nabidku. Pokud by

ty rodice pfisli. Je otdzka, jestli by je ¢lovek na ty besedy dostal.*
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“Spolupracujete i s jinymi institucemi ¢i organizacemi zabyvajicimi se prevenci
kriminality déti a mladeze?“

»Spolupracujeme s odborem prevence kriminality na magistratu, s Laxusem, ale jinak
néjak tzce ne, spis jako obcasné. Jednu dobu se spolupracovalo s proba¢ni a mediacni
sluzbou, ale ted’ ten minuly rok ne néjak vic. Na to neni n€jak moc Cas, protoze se
v podstaté vede seznam, kdy se na které Skole bylo a vlastn¢ za ten Skolni rok se pokryji
vSechny matetské a zakladni Skoly v Pardubicich plus nékteré stfedni Skoly. Dneska je
to uz tak, Zze podle Skolského zakona musi mit kazda Skola svého preventistu, ktery
vlastné musi tu prevenci provést, takze oni si nas bud’'to pozvou a nebo ptijmou ty nase

nabidky nebo si to mtizou proskolit sami.*

“Co si myslite o sniZeni trestni odpovédnosti z 15 na 14 let?“

,»10 ja si myslim, Ze je v poradku. Myslim si, Ze ted’ jak jde doba doptedu a jak déti
vlastné diive dospivaji, to dit¢ ve 14ti letech ma podle m¢ zhruba stejnou psychickou
vyspélost jako v 15ti letech. Cim diive se snizi, tim Iépe. Ja bych mozn4 §la i na téch 12
nebo 13 let, protoze to je 6. tiida vlastné a tfeba co se tyka i Sikany nebo kyberSikany, ta
je snad 1 vice nebezpecnd, protoze se hur odhali a vétSinou miva horsi nasledky, protoze
ten co je agresor ma Sirsi publikum. Takze v podstaté tohle by mélo byt penalizovano
mnohem dfive a ostieji nez to je. Ty obéti té kyberSikany pachaji 1 sebevrazdy,

v Americe jich je uz n¢kolik, takze si myslim, Ze by se tomu m¢lo zabranit.*

“Jak by bylo mozZné snizit détskou kriminalitu?*

»Jestli je to viibec mozné. J4 si myslim, ze jako je problém hodné v dobé¢, to nevim jestli
jde vyftesit. Podle mého nazoru maji rodice na déti méalo ¢asu, tak trosku to vidim i
podle sebe, a vlastné nezabyvaji se tolik tim, co ty déti délaji ve volném case a taky ten
priklad téch rodicl neni asi tak Uplné pozitivni jako byval diive. Nevim, je to otazkou,
tézko fict. Vlastné€ i to traveni volného Casu u téch déti a mladistvych je uplné nékde
jinde. Sedi u pocitace a maji virtudlni svét, to my jsme neznali. TakZe jakoby timhle

smérem by se to mélo zmeénit a vétsi postihy asi.*

»Jak vidite vyvoj této problematiky do budoucna?Bude se zlepSovat ¢i zhorSovat a
proc¢?«
,»INO to je tézko fict. Jako zda se mi, ze se ta prevence dé€la vic nez diiv, ale to se mi taky

muze zdat, protoze jsem to zrovna délala nebo Ze to i studuji. Vlastné se tim ja sama
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vice zabyvam, to je mozna muj subjektivni nazor, zZe se pro to d€la vic, tfeba se to délalo
vzdycky, ja nevim. Ale na druhou stranu mi piipadd, Ze vlastné ta prevence uz jako od
toho ministerstva vnitra je takova neucelend a neprovazana. To je milj nazor. J& to vidim
1 podle sebe, Ze mi tolik nespolupracujeme s témi organizacemi. Ale pfijde mi, Ze je to
takovy chaos. V podstaté na tu prevenci se davaji penize, ale kazda ta organizace si ji
dela tak néjak po svém. Od toho ministerstva neni dan néjaky model jak by se to tfeba
mélo délat a neni moc ta zpétna vazba. U primarni prevence viibec neni zpétna vazba,
jesté tak u té sekundarni a terciarni uz je trosku, ale u té primarni tam je to tak jako o

podavani informaci a jak s nimi naloZi to uz je na nich.*

Respondent ¢. 3

Manazerka prevence kriminality

»Co Vase instituce / organizace déla pro prevenci kriminality déti a mladistvych?“

,Tohle je obSirnd otazka, do toho spadé instituce jako je socidlné pravni ochrana déti
tady na magistraitu nebo oddéleni prevence, konkrétné za sebe jako za manazera

prevence kriminality jsou tady v socialn¢ vyloucenych lokalitach kluby pro déti.

Od 6 do 15 let je v Ceskové ulici a od 6 do 18 let je v Husové ulici. Tohle my

podporujeme v ramci prevence kriminality.*

“Jak casto se v praxi setkavate s kriminalitou déti a mladeze? Jak se vici Vam tito
jedinci chovaji?«

,UTCite setkdvdm a je vzestupna. Tohle by opravdu zodpovédél OSPOD, socialné
pravni ochrana déti, kde oni maji pfesné statistiky vzdycky za rok, ale vzhledem ke své
byvalé praxi kdy jsem pracovala jako kurdtorka, tak mém zkuSenosti s pfimym
kontaktem. Dochazi k nariistu kriminality co se tykd navykovych latek a takeé

kriminality u menSin a tyka se to osob mladsich 18 let.*
“S jakymi nejcastéjSimi prefiny déti a mladistvych se setkavate ve své praxi?«

»Je to drobnd kradez, vybirani sklipkt, kapsatstvi, zaSkolactvi, uzivani alkoholu a

psychotropni navykové latky, kradeze kol a vykradani aut.*
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»Jak se stavi déti a mladistvi k preventivnim programim? Vnimaji je a maji snahu
si z nich néco vzit nebo mate spiSe dojem, Ze je jim to jedno a viceméné je
ignoruji?«

,»No tohle je docela zajimava otazka, protoZe spousta instituci a organizaci to stavi na té
bazi prednasek, coz ty déti dle mého soudu a mych zkuSenosti se svymi détmi, ty to
nevnimaji, ty vyuZzijou jenom to, ze maji dvé hodiny volna. Ale mésto Pardubice
pfipravuje pro déti interaktivni programy prevence kriminality, kdy budou muset byt
aktivng zaclenéni a uz je to i jiné téma nez jenom drogy a nez jenom Sikana. Takze tam
si myslim, ze uz dojde k né¢jakému posunu. Ale to co je ted stavajici, Ze neustéle slysi
neberte drogy, nekuite, neSikanujte, kdo je obét’ a kdo je ten kdo Sikanuje, ten agresor,
ty déti to prosté nevnimaji, protoze to jsou ty informace, které si dneska bézn¢ vyhledaji
na internetu. TakZe vradmci preventivnich programli ja jednoznaéné podporuju

interaktivni programy.*

»Rodina je pokladana za nejdilezZitéjsi faktor prevence, poradate néjaké seminaie
i pro rodice, aby byli 1épe informovani o této problematice a dokazali tak své déti
vést spravnym smérem?“

,V ramci své agendy ne, néco déla urcité socidlné pravni ochrana déti, ale to nebude na
bazi prevence kriminality. Odvazim se fict, Ze tady snad nic takového pro rodice, jakoze
takového neni. Vim, Ze byla loni snaha zaclenit vefejnost vibec do prednasky
kybersikany, ale nesesSlo se to s ispéchem. Je to strasné tézké, protoze ty rodi¢e musi
vydélavat, chodi na smény a soucasny trend je tak strasné rychly a tak ndro¢ny pro ty
rodice, Ze malokdo si ptjde na 2 hodiny sednout a vyslechnout ptednasku, byt by o to

tieba 1 z4jem byl, ta spole¢nost tomu nedava zadny velky prostor.*

“Spolupracujete i s jinymi institucemi ¢i organizacemi zabyvajicimi se prevenci
kriminality déti a mladeze?*

,UTCite, bez toho by to neslo, tady od stolu ja nemtizu fesit nic. Takze statni policie,
méstska policie, neziskovky jakykoliv, Laxus, SKP — Centrum, azylové domy, musi to
byt propojené, cizineckd policie, opravdu vSechno kde hrozi néjaké ta prevence nebo

kde je tfeba.*
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“Co si myslite o sniZeni trestni odpovédnosti z 15 na 14 let?*

»Ja bych do toho $la. Ja bych se toho nebala a ted’ mluvim ze své praxe kuratorky i jako
rodic, protoze mam doma déti, ty déti jsou dneska tak strasné vyspélé a oni velmi dobie
veédi co délaji. Oni se schovavaji za tu zastérku té vékové hranice. Samoziejmé asi
n¢jaky détsky psycholog by, mozna bysme $li do néjakého slovniho konfliktu, nicméné
jé& st myslim, Ze pokud ten trend bude tak rychly, tak by ty déti méli tu zodpovédnost za

sebe mit.*

“Jak by bylo mozZné snizit détskou kriminalitu?*
,»10 si nejsem Uplné jista jestli to vibec Ize takhle fict, nicméné pokud se nezméni
spoleCnost a systém ve spolecnosti, tak to bude hodné tézké. Rodice nemaji ¢as, na

rodice je velky natlak, totiz kdyz nemam cas na své déti, déti hledaji nékde jinde.*

»Jak vidite vyvoj této problematiky do budoucna?Bude se zlepSovat ¢i zhorSovat a
proc¢?«

,»Ja& nechci byt pesimista. Tak jako ja bych rada vétila tomu, Ze to bude lepsi, ale to se
to¢i pofad kolem vyvoje té spolecnosti, dochdzi k socidlnimu rozclenéni téch déti, ty
déti na to reaguji daleko ostieji, daleko vyzyvavéji nez my dospéli. Myslim si, ze tam
bude ten propad. Ani uniformy ve Skolach tomu nezabrani, ty déti jsou bezprostedni,
samoziejme¢ se potfebuji nékde zviditelnit, potiebuji si najit zdzemi, pokud nebude
doma, pijdou jinam. Pokud ti rodice nebudou mit finance na zajisténi socialnich potieb
téch déti, tak zase se to bude odrazet v té¢ Skole. Rada bych byla optimista, chtéla bych

se zmylit.*

Respondent ¢. 4

Kurator pro mladez

,»Co Vase instituce / organizace déla pro prevenci kriminality déti a mladistvych?“
,»U nas u kuratora to neni az tak o prevenci, u nds je to spi§ o téch nasledcich. Jako
kurétor pro déti a mladez se vlastné zabyvam problematickych chovanim nezletilych a
mladistvych, v¢etné¢ toho pokud pachaji trestnou ¢innost. To je v kostce ta népln. Jesté
teda k tomu samozfejmé& potom ze zakona pro nds plynou rtizné povinnosti, protoze
pravdou je, Ze jako kuratofi pro mladez mame pomérné dost Ustavnich vychov oproti

jinym. Protoze mnohdy se jedna o déti, které neni mozné zvladnout v ptivodni rodiné
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ani v ndhradni rodiné, protoze uz maji takové problémy, ze skutecn¢ musi byt v rezimu
zafizeni a ztoho pro nas plyne povinnost minimalné¢ jednou za tfi mésice to dité

navstivit, promluvit s nim a potom podavame soudu zpravy o tom.*

“Jak casto se v praxi setkavate s kriminalitou déti a mladezZe? Jak se vici Vam tito
jedinci chovaji?«

»Popravdé kdyz to feknu, tak prakticky denné. At uz to, Ze se dostane sem k ndm nebo i
tim, Ze se clovék pohybuje po mésté, tak prosté ty své klienty poznam a ve své podstaté
1 vim, kam chod¢j a dokazu si domyslet, co se tam obcas i d¢je. Jinak ten postoj, ja si
myslim, ze v ur¢itou chvili respekt a v urCitou chvili nenavist. D4 se fict, ze to zavisi na
tom, v jakém je vztahu to dit¢ k roding, jestli je ve styku s rodinou nebo neni. Oni
vlastné mulzou opustit to zafizeni pfes noc pouze snasim souhlasem. Bud’ jdou
k rodi¢im nebo k jinym osobam odpovédnym za vychovu a nékdy nemtzou pochopit, a
neni divu, Ze to nechapou, ze ty rodiCe je nechtéj. V tu chvili mize dojit k tomu, ze
v ten moment to je az nendvist, protoze oni to vidi jako kiivdu, protoZe se snazili,
fungovali a my nejsme schopni pfinutit nékoho aby si je vzal.

“S jakymi nejcastéjSimi preciny déti a mladistvych se setkavate ve své praxi?
»Jsou to kradeze, vétSinou piestupky. Drogy ani moc ne. Ty vaznéjsi, to uz je
znasilnéni, pohlavni zneuzivéni, ale opravdu nejvic jsou to piestupkové kradeze a
potom tieba uz klasické kradeze, kdy to je vyloZené na stihani, ale u téch déti starSich
15ti let. U téch menSich kdyz se dopusti ¢inu jinak trestnyho tak jdou k soudu. Ale ten
mechanismus je v obou pfipadech stejny, akorat ze u nezletilcti rozhoduje opatrovnicky

soud u mladistvych trestni.*

»Jak se stavi déti a mladistvi k preventivnim programim? Vnimaji je a maji snahu
si znich néco vzit nebo mate spiSe dojem, Ze je jim to jedno a viceméné je
ignoruji?«

,Oni to vidi v nékterou chvili tak, Ze prosté projevi dobrou viili. Protoze my, i kdyZ ndm
sem ty déti chodi, tak my zjistujeme jestli titeba chodi do néjakych volnocasovych
aktivit nebo néco takového. V Pardubicich pomérné pro ty déti funguje dost véci, 1
zdarma, takZe se snazime je tam odkazat. A pravdou je, Ze potom z téch zafizeni mame
zpétnou vazbu, ze tam déti chodi, ze se tam sdruzuji. Obcas teda udé€laji prasvih,

protoze zase tim jak se nakumuluji, tak nékdy maji tendenci, ale jsou to spi$ takovy

75



fekla bych klukoviny, nez ze by cilené §li, domluvili se nékoho okrast, to ne. Je otdzkou
jestli jim to néco dava dal, to ze maji moznost mezi sebou komunikovat a bavit se,
v uvozovkach pod dohledem, tfeba i to jim vyhovuje. Ale Ze by se tomu branili, to
nemtizu fict.*

»Rodina je pokladiana za nejdilezitéjsi faktor prevence, poradate néjaké seminaie
i pro rodice, aby byli 1épe informovani o této problematice a dokazali tak své déti
vést spravnym smérem?*

»S t€éma rodiCem probihd komunikace vzdycky. Pokud mé sem pfijde jakékoliv
oznameni nebo prosté néjaky podnét, tak ja musim prvotné jednat s rodici, s kteryma
musim tu situaci rozebrat, protoze potiebuju zjistit, co se v té rodin¢ d¢je. My zase
muzeme v Pardubicich vyuzivat moznosti sanace'’ rodiny, kdy nam to déla tfeba hodné
oblastni charita. Ta funguje v ptipad¢ kdy tfeba v téchto rodinach, kde to neni jenom o
socidlnich podminkach, ale jsou tam ty problémové déti, tak ndm tam dochdazi. Je totiz
potieba, aby s tou rodinou n¢kdo de€lal, aby rodi¢e upozornil, ze je to uz pies caru.
Vyslovené si nemyslim, ze by zadné programy pro rodi¢e v Pardubicich nebyly. Vim,
ze 1 nékteré Skoly, nevim jestli v letoSnim Skolnim roce néco potfadaly, ale davaly i
moznost rodi¢liim formou rtznych konzultaci. Vychazi nam také vstfic poradna pro

partnerské vztahy, kde délaji také rodinnou terapii.*

“Spolupracujete i s jinymi institucemi ¢i organizacemi zabyvajicimi se prevenci
kriminality déti a mladeze?“

»My prakticky ve finale musime spolupracovat s kazdym, protoze to je vzdycky
komplexni. Tady nejde odd¢lit Skolu, rodinu, i 1ékate nejde oddélit. U téch zaskolaka je
potieba byt v kontaktu s tim détskym lékafem, uz kvili omlouvani téch absenci. Dale
také neziskovky. My s ohledem na to, ze mame ze zakona povinnost drzet 24 hodin
pohotovost, kdyz by se dité ocitlo bez jakékoliv péce, tak my prost¢ musime poskytnou,
takze jsme odkdzani na spolupraci prakticky se vSema osobama, ktery poskytujou

néjakou socialni sluzbu.*

"Jsou to riizna opatieni a programy slouzici k pomoci ditéti a jeho roding. Snazi se ptedchazet &i
eliminovat pticiny ohrozujici dite.
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“Co si myslite o sniZeni trestni odpovédnosti z 15 na 14 let?*

»Ja st myslim, Ze to nic nevyftesi. Jako prosté jenom to, Ze posunu hranici, o tom to neni.
Umoznit soulozit détem 14ti letym mi pfipada uz jako dost nesmyslny a to nejsem
zadny prudérni ¢lovek, ale prosté¢ myslim si, Ze jsou véci, na ktery si mtizou déti pockat,
ale jako na to, Ze by to mélo vliv na sniZeni kriminality, to si myslim, Ze nebude.

Nemyslim si, Ze by to feSilo vyznamnym zptisobem jeji snizeni.*

“Jak by bylo mozné sniZit détskou kriminalitu?*

,Nevim, myslim si, Ze dost velkou roli v tom hraji média a to co se v nich vysila. At si
tfika kdo chce co chce, protoze dneska pokud jsou to déti, a my jako kuratofi mame tieba
hodné¢ déti zaméstnanych rodicl, nejsou to jen déti ze socialné slabych rodin, tak ty
rodice pracuji od rdna do vecera a to dité je prakticky odkazany na to, bud’ chodit n¢kde
do krouzku nebo sedét doma u pocitace nebo u televize.

Trosku si myslim, ze 1 mozna systém nasSeho skolstvi. V kazdy Skole se uci podle jin¢ho
vzdélavaciho planu a takovy to posilovani détskych prav. Ja si nemyslim, Ze by to az tak
bylo dobfe, ve vSech situacich. Samozifejm¢ ano, ale na druhou stranu respekt
k dospélym, at’ uz je to kdokoliv, tak by mél byt a ten prosté neni. Tim, Ze oni vSichni
znaji sva prava, tak se s nimi ohanéji, kdyz udélaji néjaky prasvih, ale nikdo nefekne ja
mam taky povinnost. Prosté¢ pokud ty hranice jsou povoleny, tézko s tim n¢kdo néco

udéla. Vsechno je to o té spolecnosti, jako takové, ale vzdycky je zéklad v té roding.

»Jak vidite vyvoj této problematiky do budoucna?Bude se zlepSovat ¢i zhorSovat a
proc¢?«

»Pokud ty hranice se tém détem trosku nezazi, tak si myslim, ze to nebude vypadat
dobte. Spousta téch déti neznd hodnoty. Zase zaklad je v roding, kdy spousta déti ma
takové kapesné, o kterém se mnohdy nezda ani dospélému ¢lovéku a potom prosté ho
pouziva tak, jak ho pouziva. Také pro spousty lidi jsou problém krouzky. Pardubice
jsou pomérné velké mésto tak ty neziskovky tady fungujou, ale u toho mensiho mésta je
problém dat dité na krouzek. Protoze pokud si rodi¢e opravdu nevydélaji moc penéz, tak

ty krouzky jsou tak neskutecné drahy.
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1.6.1 Interpretace vysledki vyplyvajicich z rozhovori

Veskeré rozhovory probihaly dle mych predstav. VSichni dotazovani byli velice
vstiicni, spolupracovali a bez problémtl odpovédéli na vSechny mé otazky. Nebylo tfeba

nic vice vysvétlovat, otazky byly formulovany srozumitelné a jasné.

S jednotlivymi pracovniky jsem méla domluvené schizky v misté jejich
pracoviste, v jednom piipad¢ probihal rozhovor v kavarné. VSechny otazky byly stavéné
tak, aby poskytovaly dostatecny prostor pro vyjadieni k danému tématu. Pouze u
jednoho respondenta jsou odpovédi ponekud kratké, coz pricitdm nedostatku casu, ale

pfesto jsou naprosto vystizné.

Poznatky ziskané od téchto vybranych respondenti neni mozné n¢jak zobecnit,
piesto umoznuji nahlédnou hloubé&ji do této problematiky, odhaluji slozitost prace na
poli prevence a také to, v em spocivd asi nejvétsi problém, diky kterému je boj

s détskou kriminalitou tak slozity.

Z dotazanych je v nejvétSim styku s mladistvymi delikventy kurator pro mladez,
ktery také jako jediny plisobi v oblasti terciarni prevence, tudiz jeho népln prace je
viceméné napravna. U ostatnich respondenti funguji pfevazné primarni preventivni
programy, které¢ by mély ucit mladez jak pfedchéazet socidlné patologickym jevim, ale
vétSina se shoduje na tom, ze jelikoz u téchto programil neni moc zpétnad vazba, tak o
n¢jaké jejich uCinnosti je tézké mluvit. Jak zminuje manazerka prevence kriminality,
daleko efektivnéjsi by byly interaktivni programy, kde se déti budou muset aktivné
zapojovat. Neznamena to ovSem, Ze primarni prevence je k ni¢emu. Informovat
mladistvé o této problematice a pfipadnych nasledcich je urcité¢ jednim ze stavebnich

kament, ale samotna neni dostacujici.

Z jednotlivych rozhovorti vyplyvd, Ze instituce a organizace, které jsou néjak
s touto problematikou spjaté, se spolu snazi spolupracovat. Pouze u SKP Centra je u
spoluprace problém a to diky anonymité tohoto zafizeni, tudiZ je v kontaktu s jinymi

organizacemi, ale ta spoluprace neni nijak tizka.

U otazky snizeni vékové hranice trestni odpovédnosti jsem se setkala
s rozlicnymi nazory. Dva respondenti jsou pro jeji sniZeni, protoZe u dneSnich déti vidi,
ze jsou daleko vyspélejsi a jsou si velmi dobfe védomi toho, co dé€laji. Rozdil jednoho

roku uz neni v podstaté¢ znat. Jedna respondentka by se snizenim §la i na 12 let a to
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predevs§im diky problematice kyberSikany. Naopak druzi dva respondenti se snizenim
nesouhlasi, protoze nevéti, Ze by posunuti té hranice néco vyiesilo. Je nutné stéle

zlepSovat preventivni programy, aby takovéto kroky nebyly nutné.

Z rozhovori jsem zjistila, Ze se déti a mladistvi vcelku k preventivnim
programlim stavi vstficné a relativné o n€ zdjem maji. To jestli si znich néco do

budoucna vezmou uz je pouze na nich.

Nejzasadnéjsi otdzkou zde bylo, zda je mozné détskou kriminalitu néjakym
zpisobem snizit a jak se tato problematika bude do budoucna vyvijet. Na to odpovidaji
vicemén¢ vSichni dotazovani stejn¢. Zasadni problém je pfedev§im v rodiné a ve vyvoji
dnesni spolecnosti. Momentalné v Pardubicich témét nefunguji Zadné programy pro
rodice, které by je néjakym zplisobem mohly navést spravnym smérem co se vychovy
tykd, vice informovat a podobné. Problémem rodici je také nedostatek ¢asu na své déti,

které pak hledaji jiné cesty k jeho vyuziti a mnohdy prave ty Spatné.

To souvisi pravé i se spolecnosti, ktera toto ma na svédomi, protoze rodice jsou
pracovné vytiZzeni a pokud chtéji sebe i déti uzivit, tak to nemohou nijak zménit. Dale
jsou také relativné povolené hranice, ¢ehoz déti s oblibou zneuzivaji. O néjakém
respektu k dospélym lidem se da stézi mluvit. VSechno se to¢i kolem vyvoje spolecnosti
a pokud se néco nezméni tam, tak v n&jaké snizovani détské kriminality moc doufat

nemuzeme, zaklad je ale vzdy v té rodiné.
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ZAVER

Cilem této bakalatské prace bylo shrnout poznatky o détské kriminalité, pokusit

se zjistit co nejvice jejich pficin, moZnosti prevence a v neposledni fadé také postoje

samotnych studentl a odbornikil na tuto problematiku.

Zasadni vliv na vyvoj jedince ma rodina, kterd ma byt prvnim kdo v zivot¢ ditéte
bude zajist'ovat jeho zakladni potieby a bude usmeériiovat jeho chovani. Bohuzel vyvoj
dnesni spolecnosti klade na rodic¢e velké naroky a na traveni ¢asu s détmi a komunikaci
s nimi nezbyva vzhledem k pracovnim povinnostem moc prostoru. Samoziejmé neni
mozné vSechno pficitat roding.

A

V urcitém obdobi jsou pro jedince dileziti predev§im vrstevnici, ktefi dokazi mit
velmi velky vliv na jeho chovani a jedndni. V tomto obdobi vzdoru vlastnim rodi¢im
travi Cas. Problém nastane pokud je rodina dysfunkcni, popiipadé¢ se sami rodice

dopousteji néjake trestné ¢innosti. Pak nemohou jit ditéti v zadném ptipad¢ prikladem.

Samoziejmée velmi také zalezi na osobnosti jedince, ktera je v dneSni dob& hodné
ovliviiovana médii a internetem a také svoji roli hraji urcité jisté genetické dispozice a

psychické poruchy.

V téchto obtiznych Zivotnich situacich ditéte je pak nutny zasah dalSich osob
formou riznych preventivnich programli a pravé ndzory a postoje k této problematice
mapuje prakticka ¢ast této prace.

Dle dosazenych vysledkl studenti vSeobecné na preventivni programy nahliZeji

zdroj prevence povazuji rodinu, ¢imz jsou zajedno s dotazovanymi odborniky. Pokud

nejsou zéklady zde, pak je velmi tézké vést dité spravnym smérem.

Velké mnozstvi respondentli zfad studentl méa na preventivni programy
negativni nazor, protoze slucuji problémové jedince a nevéii, ze pobyt v ustavnich
zafizenich je dokaze napravit. Dotazovani odbornici jsou toho nazoru, ze pokud budou
takové programy probihat interaktivni formou a ne pouze na bazi informovanosti, tak by
mohly byt daleko ucelngjsi. Zpétnou vazbu mohou ziskavat z riznych volnocasovych

center a ackoliv tam mezi jedinci obc¢as dojde k n¢jakému konfliktu, tak obvykle to neni
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nic zdvazného. Co se napravnych zafizeni tyka, bohuzel zde neni jind moZnost, jak
s jedinci pachajicimi zdvaznéjsi trestnou ¢innost nalozit.

VétSina respondenti z fad studentl se pfiklani ke snizeni v€kové hranice trestni
odpovédnosti, ackoliv pak uz je to zhruba jen polovina, co véfi, Ze to bude mit vliv na
snizeni pachani trestné cinnosti mladistvych. U odbornikdi jsou nazory obdobné
rozpolcené. Dva z nich jsou pro sniZzeni s odiivodnénim, Ze dnes$ni déti jsou vyzralejsi
daleko diive a jsou si védomi toho, co jejich konani miZe zpusobit. Zbyvajici

dotazovani jsou proti, protoze v tom nevidi zddny smysl a nemaji dojem, ze by to bylo

efektivni feSeni dané situace.

Studenti jsou celkem zajedno vtom, Ze tresty pro mladistvé by mély byt
rozhodné piisn€j$i, naopak dotdzani odbornici si spiSe stoji za zefektivnénim

preventivnich programi, aby nemuselo dochazet k radikalnéjsim feSenim.

Celkovy vyvoj problematiky kriminality mlddeze do budoucna vidi ob¢ skupiny
respondentl dosti skepticky. Dnes a denné se v médiich setkavame s mnoha ptipady
trestnych ¢inli pachanych mladistvymi. Faktorti ovliviiujicich jejich jednani je skutecné
mnoho a jednim z téch zdsadnich, mimo rodiny, je pravé spolecnost, kterd v podstaté

neumoziuje svym vyvojem né&jaké radikalni zmény v této oblasti.

Cilem této prace bylo piiblizit problematiku prevence kriminality mladeze, jak
z hlediska teoretického, diky mnoha odborniklim piSicich v této oblasti, tak z hlediska
praktické¢ho, kde S§lo predev§im o zjiSténi postoju studentl stfednich Skol k této
problematice a také o hlubsi pohled na préaci odbornikd na prevenci. Tyto vytyCené cile

se mi v praci podafilo naplnit.

Srovnavani s daty zjiz diive provedenych vyzkumil jsem se rozhodla
neprovadét. Divodem je velky rozsah mého vlastniho Setfeni, pravé kvili pouziti obou
metod, kvantitativni 1 kvalitativni. Mohlo by také dojit k nepiehlednosti mnou

dosazenych vysledkl a zbytecnému zahlcovani dal§imi statistickymi daty.

Zaveérem bych snad uz jen fekla, ze kazdy by rad véfil, Ze snaha o snizovani
détské kriminality pfinese néjaké vysledky, ale pokud nenastanou urcit¢ zmény praveé ve
spolecnosti, tak to pravdépodobné nikdy nebude mozné. Tim ale neni feceno, Ze by
preventivni programy nemely do budoucna Sanci a tudizZ nema cenu je dale vylepSovat,
pravé naopak je nutné se snazit d€lat vSe, co je mozné, protoze i pies nepiiznivé

vyhlidky se kazda snaha o zlepSeni situace ceni.
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Priloha 1 — Maketa dotazniku

Vazeni studenti,

jmenuji se Lucie Spi¢akova, studuji na Univerzité Pardubice, obor Komunitni studia a
rada bych Vas pozadala o vyplnéni dotazniku k mé bakalaiské praci na téma Prevence
kriminality mladeZe a pohled na tuto problematiku o¢ima vetejnosti v Pardubicich.
Vysledky mi pomohou shrnout nazory a postoje k této problematice. Dotaznik je zcela
anonymni a nezabere Vam vice neZ par minut.

S pfipadnymi dotazy se obracejte na milj e-mail: Lucy-Sp@seznam.cz.

Ptedem Vam dékuji za ochotu a V4as Cas.

1. Jste muZ nebo Zena?
Muz |:|
[]

o Zena

2. Kolik vam je let?

3. Jakou stiedni Skolu studujete? (i pro respondenty, ktefi v letoSnim roce
studium jiZ ukon¢ili)

o Stiedni odborna Skola s maturitou []
o Stfedni odborné ugiliste L]
o Stfedni odborna Skola s maturitou technického sméru []
o Gymnazium []
4. Byl/a jste nékdy svédkem trestného ¢inu?

o Ano []
o Ne []

5. Spachal/a jste nebo se podilel/a nékdy na trestném ¢inu? (bez ohledu na to
zda byl odhalen)
Ano

Ne

o O

Pokud jste svédkem trestného ¢inu, co udélate?
Pokusim se mu zabranit

Zavolam policii

UteCu

Jiné (uved'te)

I I I |

0O 00 0 &

7. Mate dostatecny prehled o tom, co je trestnym ¢inem a jaké tresty mohou

nasledovat?
o Ano []
o Ne []
o Nevim []



¥ 000 O

0O O O O O O O

13.

o

14.

15.

(@]

. PFijde vam, Ze je dnesni systém trestii pro mladistvé dostatecny?

Miyslite si, Ze u déti a mladistvych kriminalita v poslednich letech nartsta?

Ano, nariista. []
Ne, nenardsta. []
Ne, snizuje se. L]
Nevim []

Co ma podle vas nejvétsi vliv na delikventni chovani déti a mladistvych?
Ocislujte 1- nejvétsi vliv, 7 — nejmensi vliv
Spatna nebo nedostateéna vychova v rodiné
Vrstevnici

Nedostatecna vychova ve Skole

Média (filmy, pocitacové hry)

Genetické dispozice

Psychické poruchy

Omamn¢ a psychotropni latky (alkohol, drogy, atd.)

T O [

. Myslite si, Ze jsou Castéji pachateli trestnych ¢inii chlapci nebo divky?

Chlapci
Divky
Je to zhruba nastejno

Ano, myslim, Ze jsou trestani adekvatné k ¢intim, které provedli.
Ne, myslim si, Ze v n¢kterych ptipadech by tresty mély byt pfisnéjsi.
Ne, tresty mi obcas pfijdou az moc piisné.

N e N [ I |

. Jaky je vas nazor na véznéni mladistvych?

Pti spachéani vazného trestného ¢inu by méli jit do vézeni.

S véznénim mladistvych nesouhlasim, ni¢i to jejich osobnost a té¢zko
se pak znovuzaclenuji do spole¢nosti.

Nevim, nezajima mé to.

Souhlasite se sniZenim vékové hranice trestni odpovédnosti na 14 let?
Ano

Ne

M¢la by byt jesté nizsi.

I e N I

Miyslite si, Ze by sniZeni vékové hranice trestni odpovédnosti mélo vliv na
sniZeni pachani trestnych ¢int détmi a mladistvymi?

Ano L]
Ne []

Mate dojem, Ze na Skolach je dostate¢na prevence, aby se piredchazelo
delikventnimu chovani?

Ano, myslim si, ze prevence je dostatecna.
Ne, prevence podle m¢ dostatecné neni.

vvvvvv

Lol
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16. Mohou riizna napravna zarizeni pro déti a mladistvé napravit klienty tak,
aby se jejich jednani v budoucnu neopakovalo?
o Ano []

o Ne |:|

17. PovaZujete praci policie v oblasti prevence kriminality mladezZe za

dostate¢nou?
o Ano, policie d&la maximum. []
o Ano, ale jsou tu drobné nedostatky. ]
o Ne, prace policie v této oblasti je nedostacujici. L]

18. Preventivni programy zamérené na predchazeni ¢i sniZovani kriminality
mladeze
o jsou neefektivni, nepfinaseji zadny vysledek, tudiz je povazuji
za zbytecné. []
o maji spiSe negativni efekt, diky nim se dostava do kontaktu rizikova
mladez coz ma za nasledek, ze nevedou k napravé, ale je pravdépodobné,
ze po opusteéni téchto programii bude tato mladez nadéle pachat trestnou
¢innost. []
o jsou nezbytné, diky nim dochézi k vétsi informovanosti a naprave
jedinctl a tim také ke snizovani pachani trestnych &int déti a mladistvych.[ ]

19. Setkal/a jste se nékde s prevenci kriminality? (vyberte maximalné 2
odpovédi)

o Ve skole

o Ptfednéska v jiném zafizeni mimo $kolu

o Na internetu

o V televiznim potadu

oV novinach

o S prevenci jsem se nesetkal/a.

OO0

20. Pokud mate néjaké dalSi pripominky k této problematice, zde je prostor
pro Vas

III
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