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The Development of Autonomy in ELT

PredloZend diplomovd préce se zabyvd problematikou rozvoje autonomie zdka v
kontextu vyuky anglického jazyka na druhém stupni zédkladni 3koly. Vrémci pravé
probéhnuvsi kurikuldrni reformy a ,nové” definovanych cilG vzdélavani zvolila autorka
téma aktudini a - pro Zdky i rozvoj teoretického poznédni v dané oblasti - pfinosné.
Diplomandka spravné naznacuje ne zcela dostate¢nou pozornost vénovanou tomuto
fenoménu v redlném prostredi skolni tfidy.

Po strance formalni prace splfiuje poZadavky akademického textu; autorka se opird o
dostate¢né mnoistvi odbornych zdroji, se kterymi pracuje zodpovédné; prokazuje
schopnost shromaZdit dostatecnou teoretickou oporu pro diskutovanou problematiku a
tu nasledné zpracovat. Zavérecna prace je rovnéZ doplnéna aparatem funkénich pfriloh.
Kvalitu jazykového a technického provedeni lze rovnéZ hodnotit pozitivné, jen ve
vyjimecném pripadé text obsahuje drobné nedostatky v citacich a odkazech na odborné
zdroje (napf. chybéjici vroceni, na autorku Ommagio je odkazovano ,he“, seznam
literatury neni abecedné usporadan) ¢i v uZivani jazyka (s. 28: those has been, s. 56:
goals makes learnes).

Diplomova prace je prehledné strukturovana do kapitol, které jsou ¢tenafi prezentovany
v logické navaznosti a poskytuji tak velmi dobfe sledovatelnou gradaci textu, ktery je na
dobré odborné trovni. V Gvodu autorka predstavuje vlastni motivaci pro volbu tématu a
prehledné vymezuje strukturu prace.

Celkové povaZuji za nutné konstatovat, Ze zatimco teoretickou ¢ast prdce je moino
oznacit za standardni, prakticka ¢ast je rozpracovana velmi kvalitné

Prvni ¢ast prace je koncipovédna jako vymezeni teoretickych vychodisek sestavajici ze
sedmi hlavnich kapitol, které slouZi jako dostadujici zdkladna pro nasledné vyzkumné
$etfeni. Autorka prokazuje vhled do rlznych aspektl diskutované problematiky a
spravné je vztahuje k fenoménu autonomie Zakd. Zvolenou strukturu jednotlivych
kapitol i vhled do diskutovanych oblasti hodnotim jako dostateéné pro potfeby této
prace, a to zejména s ohledem na vahu, kterou sama autorka prikldada praktickému
uchopeni problematiky autonomie v praktické casti prace, potaimo tedy ve viastni
vyuce. Za zvazeni by stal hlubsi vhled napf. do (a) vlastni problematiky autonomie — zde
by bylo vhodné syntetizovat jiZ rozpracované kapitoly a vztdhnout je podrobnéji a
obsahleji k rozvoji autonomie Zaku; (b) procest osvojovani ,nového” — autorka diskutuje



pojeti Piageta, aviak opomiji napf. procesy akomodace a asimilace; (c) role kurikularnich
dokumentl a v nich definovanych cild vzdélavani — doporudila bych polemiku a
interpretace; (d) oblasti motivace, kde autorka védomé opomiji extrinsickou motivaci —
ta je v3ak Uzce provdzdna s motivaci intrinsickou; (e) induktivniho pfistupu k vyuce
oznaceného jako prileZitosti k osvojovdni, ne uleni. Vy3e zminéné prezentuji jako
podnéty k diskusi, které autorkou zvolené rozpracovéni teoretické ¢asti prace pfinasi.
Celkové tato cast prace zahrnuje veskeré zdkladni informace potifebné pro realizaci
nasledného akéniho vyzkumu. V zavéru bych vak ocenila syntézu prostudovanych a
diskutovanych zdrojd, jez by slouZila jako pfehledné shrnuti, tj. souhrnné vychodisko pro
nasledujici praktickou ¢dst.

Vyzkumné 3Setfeni, které tvofi obsahovou ndplfi praktické &asti prace, je realizovano
formou akéniho vyzkumu. Obecné Ize konstatovat, Ze cely akéni vyzkum je promysleny a
- v maximalni mozné mife - integrovany do standardni vyuky. Velmi pozitivné navic
hodnotim dlouhodobé zaméreni akéniho vyzkumu. Vlastni sbér dat sestava
z kombinované metodologie (dotaznikova Setfeni a reflektivni deniky pedagoga i zakd)
s cilem triangulovat ziskana data. Autorka navic vyuiivé daldich funkénich technik
k podpore rozvoje autonomie Zékl, napf. individualni akéni plany z4k(. Nabizi se zde
Uvaha, zda by nebylo moino toto komplexni sloZeni technik sbéru dat vyuZit lépe pro
jejich syntézu scilem zodpovédét loZené otazky, resp. hypotézy, tj. pro hlubsi
interpretace, v€etné opory v teorii. Kriticky diskutovat by bylo mozno i dalsi — zasadni i
méné zdsadni — aspekty praktické ¢asti. Na tomto misté bych v3ak radéji vyzdvihla
celkovy pfistup autorky kvybranému tématu, jelikoZ zvolila téma, které je nelehké
uchopit, pfistoupila k nému nadmiru entuziasticky a odvéiné a alespor z vystupl a
ukazek prace Zaku je zfejmé, Ze pravé Zaky, klicové aktéry vzdélavaciho procesu,
dokdzala pro takto dlouhodobé realizovany a nelehky Gkol nadchnout.

Autorka projevila schopnost se srealizaci akéniho vyzkumu vyrovnat a ziskat data
zajimavd a hodnotnd pro svou vlastni budouci pedagogickou praxi. Pfi planovani i
realizaci vyzkumu navic prokdzala nads$eni pro profesi, pedagogicky optimismus a zdjem
a cit pro své Zaky.

Zavérem bych rdda vyjadfila potéSeni nad kvalitnim propojenim teorie spraxi a
reflektivnim potencidlem autorky — praktikujici pedagozky.

Na zdkladé vySe uvedeného doporuduji diplomovou praci Sandry Pfeifferové k obhajobé
a navrhuji celkové hodnoceni
vyborné.
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