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Oponentsky posudek

Lucie Olehlova se ve své diplomové praci zabyva problematikou poziistalostni praxe
moravského venkovského obyvatelstva 18. stoleti, a sice na zdklad€ studia venkovskych
testamentl a pozustalostnich inventaid. Autorka sleduje tento fenomén v piesné vymezeném
prostoru tovadovského panstvi (resp. vybéru uréitych vesnic zmifiovaného panstvi). Casové
rozhrani je ovlivnéno pouzitym pramenem, ktery je pro nase prostiedi jistym unikatem, nebot’
se vétSinou setkdvame s testamenty z méstského prostiedi. Vyskyt venkovskych testamentt je
jen vyjimkou. I v tom lze vidét velky piinos pfedkladané diplomové prace!

Autorka se pokusila o detailni analyzu testamentl a pfiloZzenych pozistalostnich
inventai. Diky mikrohistorickému nahledu na danou problematiku sledovala nejen
majetkové zaleZitosti testatorti a jejich piibuznych, ale i osobni Zivot jednotlivych aktért.

Prace je rozdélena do osmi kapitol (v€etné tivodu a zavéru), které na sebe logicky
navazuji. Po obecnych kapitolach o zhodnoceni literatury a prament, vyvoji tovacovského
panstvi a nastinéni situace poddanych na zakladé rozvrstveni do socialnich skupin se Lucie
Olehlova zameéfila na zakladni cil predkladané prace, a sice na detailni analyzu pramene (na
vnéj§i i vnitini). Zvlasté bych upozornila na hodnotnou kapitolu ,,Vlastni dispozice
testamentd®, ve které se podrobné vénuje problematice odkazu nemovitosti, dédickému
systému, vyménku, dluhiim a donacim.

Pro vétsi predstavivost a plastiCnost se autorka obcas rozhodla uvést par priklada
tykajicich se daného tématu a vychazejiciho ptimo ze zkoumaného pramene (napf. invokacni
formule, odkazy dusi Bohu,...). Pficemz si ale dokdzala udrzet ¢istou hlavu a ve vSech
ptipadech se snazila vypsat jen par ptikladd, jinak by prace v téchto pasazich ziskala nadech
telefonniho seznamu.

Prace je napsand srozumitelné, autorka se umi spravné vyjadfovat. Do prace se
vloudilo jen par jazykovych neobratnosti, gramatickych chyb, pieklepi, opakovani stejnych

slov ihned za sebou ¢i v t€sné blizkosti.



U kapitoly vénované pramentm a literature bych méla jednu malou vytku. Autorka se
podobaji seznamu, vyctu. Jisté by bylo nékdy zajimavéjsi, kdyby autorka vice nez na obsah
jednotlivych studii upozornila na jejich pfinos, na nové pohledy na pramen aj. Chyb¢la mi
tady vétsi zminka o pracich TomaSe Malého, ¢i Uplné vynechdni jména Dana Cerman-
Stefanova, ktera se vénuje dédickému pravu, majetkovému transferu, otazce postaveni vdov.

U citaci jsem se nesetkala schybami (nepocitdm-li mensi pieklepy a obcasné
nepouzivani opakované citace). Osobné bych ale neuvadéla u starSich publikaci tdaj ,,bez
ISBN*“. Systém c¢islovani knih byl u nas zaveden rokem 1989, a proto neni nutné zminovat
u starSich publikaci, ze nema ISBN.

Sjednotila bych pouzivani pfijmeni Michaely Hrubé-Neudertové, zvlasté pokud je
zminovana stejna publikace!

Podkapitole 1V.3 ,,Vnitini analyza zapisu knihy testamentti a pozustalostnich inventait
1726-1762 bych dala jiny nazev, nebot’ se zde autorka vénuje pouze ,,vyjimecnym zapisuim
v knize®, tedy svatebnim smlouvam, které byly zapsany na 4 stranach této knihy.

Posledni mensi vytka se tyka obrazové piilohy, kterou bych dala ihned za seznam
obrazové pfilohy a ne az za summary, ktery patfi na samotny konec prace.

I pfes moje vytky, které ale povazuji jen za malé nedostatky, hodnotim praci velice
vysoko. Autorka umi logicky uvazovat, odvozovat! Pochvalila bych i pékn¢ napsany zavér,
kde autorka shrnuje stru¢né, ale velice prehledné veskeré své vysledky.

Vypracovanim této prace autorka splnila podminky kladené na diplomovou praci.
Pies uvedené nedostatky ji doporucuji k obhajobé a navrhuji, aby byla hodnocena

vyborneé.
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