POSOUZENI DIPLOMOVE PRACE VEDOUCIM

Nézev prdace: Rekonstrukce pohonu pojezdi typu ¢KD
Diplomant: Bc. Petr Smréka

Studijni program: Dopravni inZzenyrstvi a spoje

Studijni obor: Dopravni prostfedky: Kolejova vozidla

Diplomova prace ma 52 stran a 7 pfiloh. Jde o praci konstrukéniho charakteru. Diplomant v Gvodni stati
do strany 12 hodnoti viastnosti stdvajiciho teteni. Velmi spravné vkap. 2.2 a 2.3 shrnuje nevyhody
a v nasledujici kapitole ¢. 3 navrhuje varianty rekonstrukce. V daléim jsou rozpracovény dvé varianty feseni.
Varianta A sestava z pIné vypruzeného motoru a kloubové spojky, zatimco varianta B vyuziva motor uloZeny
tlapové. Jednotlivé varianty jsou dopodrobna fedeny az do strany 40. Nutno ocenit diplomantovu snahu
o tplnost navrhu coZ se ukazuje na tom, e teéi mnohé konstrukéni detaily.

Nejen Ze navrhuje nédpravovy pfevod na str. 17-20, ale zabyva se ndvrhem népravove pievodovky vEetné
loZiskovani, utésnéni, uchyceni a fadou konstrukénich detailt a to s dislednosti, kterou je tfeba ocenit.
Na zaklad& swych zkuSenosti z konstruktérské praxe vénuje znanou pozornost ové&fovanim rozsah(
relativnich pohyb@ jednotlivych €asti vici sob& a zabranéni vzajemnych kolizi. Timto zpiisobem ovéfuje
zejména relativni pohyby pfevodovky (str. 22-25) v&etné navrhu vhodné zavésky, a dale zubové naklapéci
spojky. U obhajoby by mohl zddraznit, z jakého dlvodu volil pravé takto tvarovanou zavésku. Nakonec
ovéfuje spodni &ast obrysu pro vozidlo (str. 28) spravné dle kinematického obrysu.

Stejné postupuje v obou variantéch Fefeni. U varianty B ovéfuje zatiZeni tlapovych loZisek silovym
a momentovym rozborem. Neopomiji sahrnuti viivu rozkladu sil v ozubeni na str. 34-35. Dochazi k odhadu
sivotnosti loZisek ve vztahu (48) a v pfepottu na km ve vztahu (49).

Ve 4. kapitole jsou uvedeny dosaZené trakéni charakteristiky. Vychazi ze zvoleného asynchronniho
motoru, u néjZ byla zndma namérend momentovd charakteristika, uvedena na grafu — obr. 24 na str. 43,
Stejny motor je vyuZit v obou variantach ¥efeni. Na obr. 25 na str. 45 je uvedena vyslednd trakéni
charakteristika na obr. 26 jsou uvadény srovnavaci grafy idealni trakéni charakteristiky, diplomant by mél
své (vahy u obhajoby vysvétlit. Je vSak zfejmé, Ze oproti charakteristikdm pGvodnim bylo dosazeno
vyhodnéjsich priib&hd. V zévéru prace je uvedeno piehledné a logické zhodnoceni dosazenych vysledkd.

Z hlediska zadani je prace kompletni.

Diplomant pracoval samostatné a s4roveR v maximélni mife vyuZival konzultace s vedoucim préce.

Jeliko? diplomant pracuje jako konstruktér, jeho skugenosti se do znaéné miry odrdi v celkové Grovni
préce.

Vykresova dokumentace je dostate&ného rozsahu a na znacné Urovni.

Prace je logicky uspofadand, pfehlednd a srozumitelnd.

Prace neobsahuje origindIni feSeni vhodneé pro autorské osvédceni, patent.

Diplomovou préci doporucuji k obhajobé a hodnotim znamkou:

,vyborng.”

vV Ceské Trebové, dne 4.6.2012 doc. Ing. Michael Lata, Ph.D.



