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Posudek vedouciho bakaléské prace

Jméno studenta Jana BROVA
Téma prace Bytova politika vybranych obci
Cil prace Zhodnoceni zajmu velky a malych obci o bytovoutpali
Vedouci bakaléské prace Ing. Martin Sobotka, Ph.D.
naroénost tématu na Urovei
nadpiimérna pamerna podpiimérna

teoretické znalosti X
praktické zkuSenosti X
podkladové materialy (vstupni data) a jejich X
zpracovani
kriteria hodnoceni prace drovei

nadpiimérnd | pamérna podpéimérna nelze hodnotit
stupéi splreni cile prace X
samostatnostipzpracovani tématu X
logicka stavba prace X
prace steskou literaturou &etns citaci X
prace se zahratmi literaturou etrg citaci X
adekvatnost pouzitych metod X
hloubka provedené analyzy X
stupéi realizovatelnostteSeni X
formalni Uprava prace (text, grafy, tabulky) X
stylisticka Grové X
naroky BP na podkladové materialy, vysoké piimérné nizsi nejsou
konzultace, pizkumy ... X
pouZziti analyz, matem. statistickych a jinych | ve velké mie gimérené Casténé absentuje
metod, komparaci apod. X
vyuzitelnost narétt, navrhi a dopordeni ve WtSi mie Sasténa nizsi nevyuZzitelnost
k reSeni problému X
obsah a relevantnostilph v textuci pril. vysoce funkni funkéni mérg funkéni neuspokojivé
¢asti BP (tabulky, grafy, progty apod.) X
Odpovidajici hodnoceni jednotlivych hledisek azaa | X |

Pripominky a otazky k obhajobg:

Studentka si zvolila téma, které je velmi ndm® na vstupni podkladové materialy. Bytova
politika je feSena v literatie v mér c¢asté mie, nez jina problematika, se kterou se obce
setkavaji.

Prace je roderéna do gti kapitol, ve kterych se studentka postéipdostava blize

k problémim, které analyza hodnoti. Studentka nejprve cheriakfje Uzemni samospravu.
Poté néasleduje vymezeni komunalnich politik, ktergm obec mZe zabyvat. V souladu
s cilem préace se bliz&émuje bytové politice jako samostatné problematix@e jiz nasleduje
zhodnoceni bytové politiky vybranych obci v krajysétina. Svoji analyzu studentka stavi na
dotaznikovém S&tni provedeném v obcich zmifého kraje, kdy se potiep shromazdit z 95
rozeslanych dotaznikinformace pro 24 obci. S ohledem na rozdilnoukesli obci (ndfenou
poctem obyvatel) jsou obce pro hodnoceni #bedy do dvou skupin. Pro tyto &wskupiny
studentka hleda typickeé rysy bytové politiky a jginos pro rozvoj obce. Pro vyhodnoceni je
vyuzito vedle BZnych postup korespondetni analyzy.



Praw vyuziti vicerozndrné statistické metody korespondenanalyzy umoznilo studentce
zobecnit vysledky provedeného i&eti. S hlediska dité metodickécistoty v praci neni
metoda vyslové popsana. S ohledem na rozsah prace a ngelpot¥novat se hlavh
zawram prace lze tuto absenci charakteristiky pouZzitéooheakceptovat.

Otazky k obhajo&

1) Z dotaznikového S&ni vyplynulo, Ze ne vSechny obcénuji pozornost zpracovani
dusledné bytové koncepce. Odrazi se tato absenceéitmcepce nebo jeji pouhy
naznak v kongném rozvoji zkoumanych obci?

2) Jakym zpisobem lze zhodnotitifspivek bytové politiky k rozvoji obce v kontextu
dalSich komunalnich politik?

Prace je -—neni doporéena k obhajol® (nehodici se Skrite)

Navrzeny klasifikaéni stupai: \ Velmi dolre
Do rameku vypsat slovni hodnoceni z této Skély: vykiorrelmi dol¥e, dolye, nevyhotl/a

Vedouci bakal&ské prace:
Jméno, tituly: Ing. Martin Sobotka, Ph.D. Podpis:

V Pardubicich dne 23. 5. 2012
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