HODNOCENI BAKALARSKE PRACE
Autor: Hana MOULISOVA

Nazev prace: Navrh Graphical User Interface v MATLAB-u k problematice
vicekriterialniho rozhodovani

Hodnoceni prace:

(hodnoceni: 1 je vyborny, ..., 4 je nevyhovujici) 1 1- 2 2- 3 4
1. Narocnost tématu
2. Volba vhodné metodiky zpracovani X
3. Splnéni cilli prace
4. Odborny prinos (podil) autora/rky X
5. Logicky postup reseni X
6.  Vyuziti teoretickych znalosti X
7. Navrh modelu reseni X
8. Sbér a predzpracovani dat pro reseni X
9.  Vystizny souhrn prace a vhodna klicova X
10. Pribé&Zna citace pouzité literatury X
11. Formalni Uprava textu X
12. Formalni Uprava grafickd (obrazky, ...) X
13. Celkové hodnoceni prace | | x| | | |

Dalsi pripominky, vyjadreni, doporuceni nebo nedoporuceni k obhajobé:

Jako pozitivni hodnotim formulovani, navrh modelu a resSeni rozhodovaciho problému
pro dva definované priklady. Autorka nabyté znalosti a ziskané zrucnosti prokazal pfi
realizaci reSeni grafického uzivatelského rozhrani (GUI) v MATLAB-u a v nasledném
porovnani vysledk( jinymi, b&Zné vyuzivanymi programy. Jde zejména o kap. 2.2-2.4
(s. 28-38), kap. 3 (s. 39-51) a casti uvedené v prilohach B (s. ii), E (s. vi-xv).

Dale ocenuji i zahrnuti polemik a kritik k pouzivanym metodam rozhodovani do textu
prace, napfr. nas. 28, ods. 1.

PFinosem prace je i vyuzitelnost postupu navrhu GUI pro studenty bakalarskych i
magisterskych studijnich programd.

Pripominky:

K praci nemam zasadni pripominky.

Mohu polemizovat s tvrzenim autorky v zavéru prace, ze navrh GUI je vhodny pro
kazdého, rozumeéj bézného uzivatele. V navrzeném reSeni je nékdy komplikovanéjsi
modifikace definovaného prikladu; snizeni, ¢i zvysSeni poctu variant a kritérii, nebo
zména vstupni matice pro popis rozhodovaciho problému.

Praci doporucuji k obhajobé

Hodnoceni prace znamkou: Vyborné minus

Na sle¢nu bakalantku mam pri obhajobé jeji bakalarské prace nasledujici otazky:



Otazky k obhajobé

1. V zavéru prace (s. 53) porovnavate vysledky svého navrzeného feseni pomoci
Saatyho matice a vypodet pomoci AHP. Je mozné tyto dvé metody vibec
srovnavat, popripadé, ktera je podle Vaseho nazoru vhodnéjsi.

2. Proc¢ v tabulce 3 (s. 30) udavate hodnoty pod hlavni diagonalou a jak tyto hodnoty
ovlivni stanoveni preference?

V Pardubicich, dne 31. kvétna 2012

Vedouci zavérecné prace doc. Ing. Jifi Kfupka, PhD.



