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Slovni vyjadieni k hodnoceni bakalarské prace:
Student Michal Janecek se ve své bakalaiské praci vénoval zajisténi pruchodnosti dychacich
cest v pfednemocni¢ni pé¢i pomoci combitubusu nebo laryngedlni masky. Téma prace

hodnotim jako aktualni.

Pomér teoretické a praktické casti je vyvazeny. Teoretickda cast je logicky clenénd a
koresponduje s danym tématem. Student prokazal schopnost pracovat s odbornou literaturou.
Ve své praci student vyuzil 22 zdroja, ale néktery z nich je i z roku 2002. V kapitole 1.8 na
str. 25 student zminuje vyhlasku o ¢innosti zdravotnickych pracovniki, kterd je zastarala,
v seznamu bibliografickych citaci jsou pfitom uvedeny obé, tedy ta puvodni i ta nova.

V teoretické ¢asti jsou Casté pravopisné chyby a pteklepy.

Prakticka ¢ast je zaloZzena na dotaznikovém Setfeni. Vyzkumné Setfeni bylo zaméfeno na
zjisténi spokojenosti zdravotnickych zachranaiti s alternativnimi pomtckami pro zajiSténi
dychacich cest. Student se zaméfil na srovnani combitubusu a laryngéalni masky. Pro svij
vyzkum oslovil tfi zachranné sluzby. Interpretace vysledkt je piehlednd a srozumitelna a

v posuzované praci se studentovi podafilo splnit stanovené cile.

Student pracoval samostatné a projevoval velky zdjem o danou problematiku. Na konzultace
chodil ptipraveny a moje doporuCeni respektoval. Formalni stranka prace odpovida

pozadavkim UPa.

Praci povazuji za kvalitni a doporucuji ji k obhajobé.

Vysledna klasifikace (moznostiklasifikace - vyborng, | vyborn& minus
vyborné minus, velmi dobfe, velmi dobfe minus, dobie, nevyhovel)

Doporucuji / nedoporuéuji* bakalaiskou praci k obhajobé.
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