Posudek oponenta Ing. Vaclava Starika, Ph.D. na diplomovou praci Bc. Martiny Kopecké
nazvanou

Analyza povrchové aktivnich latek

V predlozené diplomové préci se diplomantka zabyva separaci neiontovych tenzidt
na bazi oxyethylenovanych alkylfenoli pomoci vysokotcinné kapalinové chromatografie
a kapildrni zoénové elektroforézy s cilem oveéfit moznosti separace potencialnich pozicnich
izomert alkylfenolového skeletu analyzovanych tenzidd, protoze nékteré tyto izomery jsou
klasifikovany jako endokrinni disruptory, narusujici fyziologické funkce endogennich hormont.
Prace je soucasti komplexngjsi problematiky multidimenzionalnich separaci, feSené v ramci
vyzkumné skupiny kapalinové chromatografie a kapilarni elektroforézy.

V rozséhlé teoretické ¢asti prace se diplomantka vénuje obecné charakteristice tenzidd,
jejich rozdeleni a vlastnostem, a dale na zakladé dosud publikovanych védeckych praci uvadi
moznosti analyzy neiontovych tenzidii, zejména pomoci chromatografickych a elektroforetickych
technik. Na tomto misté¢ musim vyzdvihnout, ze diplomantka zpracovala velké mnozstvi odkazl
z primarni védecké literatury, tykajicich se feSené problematiky. Na druhou stranu je ale Skoda,
ze se zde vyskytuje hodné neobratnych formulaci, které ponékud snizuji kvalitu teoretické ¢asti
préce.

Jak vyplyva z experimentalni a hlavné vysledkové ¢asti prace, bylo provedeno zna¢né
mnozstvi experimentl, coz svéd¢i o pili diplomantky, se kterou pfistupovala k zadané
problematice. Vysledkova ¢ast prace je zpracovana prehledné, s dostateénym rozsahem diskuze
o dosazenych vysledcich.

K praci mam nekolik piipominek a dotazti do diskuze:

B v praci mohlo byt vénovano vice usili pfi zaveérecné kontrole textu. Vyskytuje se v ni
velké mnozstvi piekleptli, navic na mnoha mistech chybi ¢arky nebo mezery mezi slovem

a citaci literarniho odkazu. Vétsi pozornost mohla byt rovnéz vénovana kontrole piekladu

anotace do anglického jazyka.

= v seznamu zkratek neni uvedena zkratka GCB (str. 26). Tato zkratka se dale v textu
vyskytuje i v chybném tvaru GBC (str. 37).
= autorka v textu pouziva nekteré vyrazy nejednotné, napt. hydrofobni x hydrofobni nebo

techniky (separac¢ni, chromatografické, ...) x metody (separa¢ni, chromatografické, ...).
Totéz plati i pro pfipad €asto pouzivané zkratky MEKC (spravny tvar) x MECK (chybny
tvar).

str. 23, v textu chybi odkaz na obr. 1.

str. 24, v textu je zminéna studie cytotoxickych a genotoxickych ucinkd nonylfenolu
a dalSich latek na lidské buriky oznacené jako Hel.a. Miize autorka vysvétlit, o jaké bunky
se jedna?

z str. 31, v textu popisujicim vyznam elektroosmotického toku pti elektroforetické separaci
je uveden literarni odkaz na Wikipedii [26]. Spravné by na tomto misté méla autorka
citovat védeckou literaturu (monografie, ¢lanek).

u str. 39, v odstavci citujicim odkaz [68], ktery ma mj. v seznamu literatury chybné uvedeny
ro¢nik Casopisu (spravné 829 misto 826), je neuplné pievzat tidaj o vinovych délkach.



str. 45, v seznamu chemikalii neni uveden Serdox NNP5.

str. 49, pro¢ byla zvolena pro HPLC separace prave teplota 40 °C?

str. 52, v kapitole 4.2.3 je chybné& uveden odkaz na obr. 11. Dale by v této kapitole,
tykajici se vlastnosti cyklodextrind, mély byt citovany plivodni védecke clanky (odkazy
[103] - [105]).

ptilohy, u obr. 7 je uveden chybny popis. Stejny popis je jiz uveden u obr. 4.

jak velky tlak byl pouzit pro davkovani vzorkil pfi CZE separacich? Z udaji
v experimentalni ¢asti ani z podminek uvedenych u jednotlivych elektroforegramu
v piiloze to neni zfejmé.

pro¢ se pii CZE analyze frakei nonylfenold, odebranych z predchozich HPLC separaci.
pouzival pracovni elektrolyt o pH = 9.5, jestlize pfi predeslé optimalizaci
elektroforetickych separa¢nich podminek byl pouzivan pracovni elektrolyt o pH = 8.90
(viz. obr. 9 a 10 v piiloze)?

pro¢ byl pii CZE analyze odebranych frakei nonylfenolti vedle y-CD vybran jako dalsi
studovany modifikator pracovniho elektrolytu pravé (2-hydroxypropyl)-a-CD? Z obr. 15
(v ptiloze) neni napt. v porovnani se samotnym o-CD vidét jeho podstatngjsi vliv na CZE
separaci analyzované frakce Serdoxu NNP11.

Zavérem mohu konstatovat, Ze diplomantka Bec. Martina Kopecka i pres uvedené

piipominky splnila zadani diplomové prace. Praci proto doporucuji k obhajobé a hodnotim ji

znamkou

- velmi dobie —.

V Pardubicich, 1. ¢ervna 2012 Ing. Vaclav Stan¢k, Ph.D.



