Oponentni posudek
k diplomové praci

vypracované na téma

Provéreni Gprav trat'ového dseku
Rosice nad Labem — Chrudim

Student: Bc. Lenka Némcova
Vedouci: Ing. Martin Jacura, Ph.D.
Oponent: Ing. Libor Kralik

Diplomova prace se v souladu se zadanim zabyva moznostmi Uprav tratového
Useku Pardubice-Rosice nad Labem — Chrudim (mimo) celostatni traté Havlicklv Brod
— Pardubice (v kniznim jizdnim fadu oznacena ¢. 238).

V Uvodu diplomové prace je Ctendr seznamen se zakladnimi informacemi o
meéstech priléhajicich ke sledovanému Useku Zeleznini traté a o mésté Hradec
Kralové. Naopak zde zcela chybi zakladni informace o Casti mésta Chrudim
MedleSicich s ohledem na nasledné feSeni Zst. MedleSice. Nasleduji zakladni
informace o silniCni a Zeleznitni dopravé ve sledované oblasti pardubické a
kralovéhradecké aglomerace. Na strané 10 bych upozornil na drobnou formulacni
nepresnost ve druhém odstavci kapitoly 2.5.2, ve kterém je uveden rozdilny pocet
par@ vlakd v kazdém sméru, zfejmé se mélo jednat o pocet viakl v uvedeném
sméru.

V dalsi Casti prace je provedena analyza stdvajiciho stavu sledovanych
Zeleznicnich stanic, tedy stanice MedleSice a stanice Pardubice-Rosice nad Labem. Na
strané 22 a 23 je v textu odkaz na obrazek ¢. 1 a 2, prestoze se zjevné jednd o
obrazky ¢. 6 a 7. Ponékud neobvykla terminologie je pouZzita pfi popisu pozemnich
komunikaci, kde se na strané 26 a 27 piSe ,Trat’ se zde kfizuje s III. tfidou pozemni
komunikace" a ... prevadegjici tfidu pozemni komunikace s oznalenim C, tedy
mistni®.

Hlavni ¢ast diplomové prace se zabyva navrhem Uprav ZelezniCnich stanic
MedleSice a Pardubice-Rosice nad Labem. Samotné zpracovani navrhl jednotlivych
variant Ize hodnotit jako zdarilé. Pred zapoletim (vah o jednotlivych variantdch Gprav
zelezniCnich stanic by bylo vhodné popsat také zakladni informace o prepravé
cestujicich a technologii dopravy dotlenych Zeleznicnich stanicich (v predchozi
kapitole je proveden detailni popis stanic z pohledu infrastruktury), ze kterych by
vyplynula potfeba stavebnich Gprav v ZelezniCnich stanicich (napf. obrat cestujicich
ve stanicich, prepravni potencidl, dopravni technologie — Cetnost, pravidelnost a
nutnost kfizovani apod.).

Navrh Upravy mezistani¢nich Gsekd prinasi zajimavé porovnani dvou variant
reSeni. Jedna varianta ponechava trasovani traté ve stavajici poloze s vyuZitim



vozidel s naklapéci skfini, druhd varianta spociva v novém wvytyCeni obloukd
umoznujici vySsi rychlost jizdy draznich vozidel i bez nakladpéci techniky.

Vybér varianty feSeni Uprav ZelezniCnich stanic, které jsou v diplomové praci
detailngji rozpracovany, byl proveden spiSe nahodné bez podlozeni zakladnimi
dopravnimi a technologickymi postupy v dotéenych stanicich. Toto ale nelze
povazovat za chybu diplomové prace, nebot’ svym rozsahem by se zfejmé jednalo o
samostatné téma. Pro Uplnost prace v zavéru prinasi také zakladni informace a
navrhované varianty feSeni nového napojeni Zeleznicni traté od Chrudimi do stanice
Pardubice hl. n. bez nutnosti Gvrati ve stanici Pardubice-Rosice nad Labem.

Soucasti diplomové prace je také priloha obsahujici fotodokumentaci, kde by
bylo vhodné v nékterych pripadech detailn&ji zpracovat popis (napf. druh pouzité
kolejnice a upevnéni, typ prejezdového zabezpeCovaciho zafizeni apod.) a pfiloha
obsahujici vykresovou &ast.

Po prostudovani predloZzené diplomové prace Ize tuto hodnotit jako dilo zdafilé
a zaroven dokladajici, Ze autorka dokaZze uplatnit své znalosti ziskané studiem na
Dopravni fakulté Jana Pernera Univerzity Pardubice pro zpracovani takto uceleného
dila. V textu se vyskytuji urcité nepresnosti, na které bylo vySe upozornéno. Pro dalsi
publikacni ¢innost autora bych si jesté dovolil doporucit, aby byla vénovana ponékud
Vvetsi pozornost pravopisnym a gramatickym jevim.

Navrh hodnoceni prace: velmi dobre (2)

V Praze dne 9. ledna 2012

Ing. Libor Kralik



