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Uvodem posudku musim konstatovat, Ze piedkladanid bakalaiska prace je ditkazem
z4jmu autora o feSenou problematiku. To se projevuje na jejim provedeni a snaze o hledani
optimalniho feSeni uspofddani zeleznicni stanice. Z celé prace je zfejmé, ze se student
seznamil s mnozstvim souvisejicich materialll a ze stav piredmétné Zst. osobné provetoval.

V praci postupuje autor systematicky, od historickych souvislosti, které formovaly
podobu Zelezni¢ni stanice, pies soucasny stav az po piredpokladané vyhledové pozadavky na
zelezni¢ni stanici

V préaci jsou navrzeny dvé zdkladni varianty mozné podoby Zelezni¢ni stanice po
rekonstrukci, které se odliSuji zejména rtznou disposici zafizeni pro nastup a vystup
cestujicich, tj. nastupist’. Ke kazdé varianté existuji jest¢ dvé podvarianty — variantni ptistup
na nastupisté, nebo ponechani/zruseni piipojné trati Opocno p. Orl. h. — Dobruska. Ze ¢tyfech
ptedkladanych alternativ doporucuje zpracovatel dve.

PovaZzuji za dilezité kladné ohodnotit zejména:

e snahu o co nejlepsi feSeni, k vybéru autor pouzivd bodového hodnoceni u jim

vybranych hledisek

e hledani vice variant u Zzst., kterd svym usporadanim pfili§ autorské invence
neumoziuje

o fotodokumentace volena tak, Ze ma skute¢né vysokou vypovidaci schopnost
Pripominky k bakalarské praci:

e v textove Casti se nachazeji misty neodborné vyrazy a nevhodna slovni spojeni, coz
pfi¢itdm nezkuSenosti autora s tvorbou technického textu (kupf. zadména tvar
kolejnice/typ kolejnice, signalistickd stavédla atd.). Stejné€ tak by bylo vhodné
vénovat vetsi pozornost kupft. ¢islovani nastupist’.

e vevar. LA je ponechana kolej €. 3 jako kusa. Jaky je jeji vyznam? Prosim vysvétlit.

e ve var. ILLA je u koleje €. 3 zjevné zfizovano nové urovilové nastupisté. Takové
feSeni je vak vrozporu splatnou normou CSN 73 4959 a s vysokou
pravdépodobnosti by jej nebylo mozné obhajit. Prosim o komentar.

e ve var. IILA, jedna z doporu€enych, je poloostrovni nastupisté¢ ¢. I vzdaleno od
vypravni budovy ptes 100 m. Je toto feSeni optimalni z pohledu cestujiciho, jaka
bude doba pésiho presunu od VB na nastupisté? Prosim vysvétlit.

e ve vSech variantach neni zvdzena moznost Upravy nastupisté¢ smer Dobruska tak, aby
mélo, dnes standardni vySku, 550 mm nad TK. Stejn¢ tak postraddm tvahu nad
odstranénim samostatného nastupisté pro ,,Dobrusku‘. Prosim vysvétlit.

e vobecné koncepci se uvadi, ze v zst. Opocno p. Orl. h. je tfeba ponechat pét
dopravnich koleji. Oponent vSak nenalezl zdivodnéni. Prosim vysvétlit.

Zavér: | pres vySe zminéné piipominky je bakalafskd prace zpracovana na odpovidajici
urovni, ato jak po strance obsahové, tak po strance grafického zpracovani. Pozadavky
kladené na bakalafskou praci zaddnim byly splnény, proto ji doporucuji k obhajobé a
klasifikuji
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