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Ukolem studenta bylo provést analyzu naméfenych dat signalti zrychleni méfeném na redlném

vozidle a provést statistické vyhodnoceni a porovnani vysledki s ohledem na riizné typy kvality trati a
tratovych dsekd, rychlost jizdy vozidla a daldi viivy. Vysledkem mélo byt srovnani naméfenych dat

z rdznych typd snimadd,

Student splnil vSechny body zadéni bakaléfské prace.

K pfedloZené bakalafské praci mam nésledujici pfipominky a dotazy:

Vkap. 2.1.2 popisuje student rlizné typy filtrll. Pfi obhajobé& doplnit charakteristikou uvedenych
filtrd.

Vkap. 2.2.3 student hovofi o ,ovliviiovéni velikosti pomérného Utlumu snimade”. Pfi obhajobé

vysvétlit pojem pomérny Gtlum a odvodit vztah.
V kapitole ,statistické charakteristiky” chybi jejich graficka interpretace. Pfi obhajobé doplnit.

Jaky je vztah mezi rozptylem centrované nahodné veliiny a necentrované nahodné veliiny? Pfi
obhajobé odvodit.

V kapitole 2.3.2 chybi grafickd interpretace a matematické vyjadfeni hustoty pravdépodobnosti,

distribucni funkce normalniho rozdéleni.

Jakym zplsobem byl prakticky poéitan korelaéni koeficient v bakalarské praci? Pri obhajobé uvést

praktické pouziti.
Kap. 3.2 — k éemu slouzi frekvencni charakteristiky snimaca?

Proc na obr. 18 jsou takové rozdily mezi vysledky snimace indukénostniho a piezoelektrického?

Ma viibec smysl porovnavat nefiltrovana data?
Proc pfi porovnavani pribéhli méfeni jsou v kap. 6 zobrazovany nevycentrované signaly?
Proc na obr. 35 je tak vyrazny pokles korelac¢niho koeficientu u méreni M13?

V kap. 7 je zcela neopodstatnéné porovnavat statistické charakteristiky smérodatnych odchylek

z méFeni pri rliznych jizdach riznou rychlosti a na rliznych Usecich dat.



® Porovnani na obr. 47 je opét zavadéjici, pokud byla jednotlivda méfeni filtrovéna rozdilné. V textu
se uvadi, Ze bylo provedeno ,pokusné zfiltrovani dat snima&l s2 a s9 stejnou frekvenci®, vysledky

vsak nejsou uvedeny (hovofi se o nepatrnych rozdilech ve srovnavani vysledkd).

o Na zakladé ceho je konstatovano na str. 53, Zze ,priibéh dat je vtomto Useku nestacionadrni”

(jednd se o méfeni v oblouku 521 m).

» Vysledky prezentované na obr. 51 a 52 jsou opét neporovnatelné, pokud data z jednotlivych
méfeni nebyla filtrovana stejnym zplsobem.

V predlozené BP je provedeno porovnani velkého souboru rlznych méfeni. le na Skodu véci, 7e
prezentované vysledky jsou v mnoha pfipadech dosti nepfehledné, mnohdy chybi u prezentovanych
grafickych porovnani pfimo u obr. prvotni informace o filtraci dat méfeni. Proto jen nékteré vysledky
mohou poslouzit jako podklad pro dalsi realizovana méfeni a jejich vwhodnocovani.

Jednotliva porovnani uvadéna v BP jsou kvantifikovana, jejich pouiiti je vSak mnohdy velmi omezené.
Vyplyvd to ziejmé také z faktu, Ze takto koncipované zadani bakaldfské prace bylo co do rozsahu
zpracovani narocné a bez praktickych zkuSenosti studenta dosaZené vysledky obtizné hodnotitelné.

Bakalarska prace neobsahuje originélni feSeni vhodné pro autorska osvédceni, patent apod.

Na zakladé vySe uvedeného hodnotim pfedlozenou BP znamkou:

velmi dobfe minus.

V Ceské TFebové 18. 6. 2011
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