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Slovni vyjadreni k hodnoceni bakalafské prace:

Student Martin Smolik se ve své bakalaiské praci zabyva problematikou ,,Prevence

dopravnich urazii.* Rozsah prace odpovida poZzadavkim na bakalafskou praci.

Teoreticka cast odpovida tématu prace a je zpracovana piehledné. Zabyva se
nejCastéjSimi pri¢inami dopravnich twrazt zapfi¢inénymi détmi i dospélymi, prevenci
dopravnich trazii se zaméfenim na détskou populaci. V praci je prehled statistickych tdaji
tykajici se nehod na Ceskych silnicich a pocet smrtelnych trazt déti na Ceskych silnicich.
Popisuje prevenci dopravnich trazi, podil rodi¢t na dopravni vychové, vyuku v matefskych a

zékladnich Skol4ch a také bezpegnostni prvky. Prace mohla byt zaméfena vice na prevenci.

Vyzkumna ¢ast byla zaméfena na dodrzovani bezpecnosti silniéniho provozu a na
znalosti v oblasti  dopravni vychovy. Praktickda ¢&ast byla provedena formou
nestandardizovaného dotazniku. Byl proveden pilotni vyzkum, po némz byl dotaznik upraven.
Ve vyzkumném souboru zakt 9. tiid student uvadi pocet 42 zaku, ale ve statistickém
zpracovani v grafech a tabulkach udava pocet 41.

Pii psani prace nedodrzel veskerou formalni upravu podle metodického manualu Upa
(napft. Spatn€ oznaceni vSech grafti — viz Obr. 1 Pocet zakl 6. a 9. tiid), dale bych vytkla popis
grafu pouze v absolutni ¢etnosti, coz snizuje jeho pfehlednost. Student se mohl vice zamyslet
nad danymi vysledky. V praci se vyskytuje vétsi mnozstvi gramatickych a stylistickych chyb,
coz snizuje kvalitu prace. Cile prace, které si student stanovil, byly splnény.

V diskusi student mohl vice vyjadrit vlastni myslenky. V zavéru je ptehledné shrnuti

vyzkumem zjisténych skute¢nosti.

Vysledna klasifikace (moznosti klasifikace - vyborng, Viélmi dobie
vyborné minus, velmi dobfte, velmi dobfe minus, dobte, nevyhovél)

Doporucuji / ned()poruéuji* bakalarskou praci k obhajobé.
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