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Slovni vyjadieni k hodnoceni bakali¥ské prace:

Studentka Kristyna Holicka ve své praci shrnuje velmi p&kng, struéné a prehledné nejdilezitéjsi
informace o eutanazii. PiSe o pojmu eutanazie z pohledu historie, nazorti na legalizaci a moznost jejiho
zneuZiti. Rozebira etické problémy umirani a smrti a faze prozivani nevyléitelné nemoci dle Kiibler —
Rossové. Kristyna popisuje zakladni modely péce o umirajici. Z prace je znét, %¢ ma studentka dobré
zkuSenosti z hospicovou péci, kterou vyzdvihuje. Vtom miZe byt dobrym pfinosem pro své
vrstevniky, na které se v praci zamé&fuje. V tom spatiuji silnou stranku préce.

Za cil, ktery lezel mimo vyzkumny zamér, si zvolila i to, aby se studenti nad tématem
eutanazie alespoii zamysleli. Je vidét, Zze studentka méa k tomuto nelehkému etickému tématu
vybudovany vztah i skrze svou zkuSenost v hospici. Ve své préci si zvolila cil ovéfeni postoji
studentii vysokych $kol — technického a zdravotnického sméru. Stanovila si 4 vyzkumné otazky.
Prvnim zdmérem bylo zjiSténi toho, zda maji studenti vétsi potiebu informovanosti o problematice
eutanazie. Na zaklad€ odpovédi, kdy 90% respondentii odpovédélo, Ze by spolednost méla byt vice
informovana, soudi, Ze studenti maji potfebu vétsi informovanosti. Logika mezi témito odpovéd’mi
neni zcela piim4, ale lze ji tak chapat. K pfesné odpovédi by bylo vhodn&jsi vétu v dotazniku lépe
formulovat. Studentka dale zjistila, Zze studenti technickych obori Castéji souhlasi s legalizaci
eutanazie. Vysledkem prace je i informace, Ze zminéni studenti ziskavaji o eutanazii informace
nejCastéji prostfednictvim televize, internetu a novin. Kristyna odhalila, e véfici studenti nejsou zcela
proti eutanazii, ale Ze se mezi nimi najdou i taci, ktefi ji pfipousti za ur¢itych podminek. K dotazniku
mam piipominku k otazce ¢. 10, kde se dotazuje, zda je respondent véfici nebo ateista. Domnivam se,
Ze pouhé 2 kategorie (v&Fici x ateista), jsou malo. Toto sebepojeti leckdy skytd mnoho nuanci. Ty pak
mohou vyzkum zkreslit. Prace neni nijak velkolep4, neklade si prehnané cile. Chybi zde naznak toho,

Jak tyto vystupy pouZit pro praxi, kdo a jak by s vysledky mél pracovat a proc.

Dopliiujici otizky pro obhajobu bakali¥ské prace:
1. Jaka forma osvéty v oblasti euthanazie a hospicové péte Vam piijde nejvhodné&jsi pro
studenty technickych obori?
2. Jak byste tyto studenty motivovala k tomu, aby o problematiku méli vétsi zajem.

Vysledna klasifikace (moZnosti klasifikace - vyborné, | Vyhorné minus
vyborné minus, velmi dobfe, velmi dobfe minus, dobfe, nevyhovél)

Doporuéuji bakalaiskou praci k obhajobé.
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