Uvod

Filosofické smysleni 18. stoleti ve Francii a Angiflo zasada zangieno
na @irodni wdy. Francouzské osvicenstvi v duchu materialismio e své
podsta¢ antihistorické, nehb chybré predpokladalo, Ze zivot jedince i celé
spolegnosti Ize vys¥tlit z univerzalnich zdkan Proniknout do &in v tomto
piipadt znamena patrat po podminkaaljakého historického jednani. Myslitelé
se domnivali, Ze kdyZ nastanou stejné podminkyedkjém samym dsledikam.

Z toho pak budou schopnizgavést ¥cnou si' funk’nich zavislosti, kauzalnich
vazeb...! Aby takto stanovené zakony platily za vSech oksihomusely
Z &kjinné skuténosti vyjmout prozitky lidi.

Teprve #mecka klasicka filosofie konce 18. stoleti aqutu 19. stoleti
povySila @jiny na filozoficky problém prviadé dileZitosti. Tématem této
bakal&ské prace je pré&vproblematika &jin — presréji Hegelovo pojeti &jin ve
spiseFilosofie djin. Georg Wilhelm Friedrich Hegel je vyznamnyegstavitel
némeckeého idealismu, jehoz hlavniniippsem je objev ginnosti — swt neni
nécim absolutd nengnnym, nybrZz je nekoraym djstvim, plnym napiti,
protikladi a zmén, v emZ duch naléza sam sebe. Touto mySlenkou ovlivnil
Hegel v pfibchu 19. stoleti nejen filosofii, ale postépnjednotlivé wdy — od
historie az po biologii. Vedle proslulého a zamweejobtizgjSiho pojednani
Fenomenologie duchagleziFilosofie &jjin mezi d¢ jeho nejdlezitejSi dila.

Svou filosofii jin vylozil nejprve velmi strané a schematicky
v Encyklopedii pozdji velmi podrobré s vyuzitim mnozstvi historiografického
materialu v univerzitnichiipdnéaskach, které byly ztgnény az posmrté

Prace je rozélena celkem dotyi hlavnich ¢asti, v nichz se pokusim
shrnout a zhodnotit Hegelovu koncepgjinl Ma-li ale miti toto zkouméani smysl|
je nezbytné, abychom si v prv@ad objasnily, co je to,filosofie d¢jin”

v Hegelo¥ interpretaci tohoto pojmu. Hegel bratjidy velmi vazre. V prve

casti této prace (1.) se proteéedre pokusim probrat zisoby podani &gin swéta.

' PESKOVA, J. Role &domi v djinach. Praha: Lidové noviny, 1998, s. 23.
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Hegel rozliSuje &iny pfirody a @&jiny swéta. St v sok¥ zahrnuje fyzickou i
psychickou strankuifrody, prestoze i fyzicka firoda zasahuje dogfh swta
nag. piirodni katastrofy, ale to podstatné, co Hegelanmjijsou filosofické
dgjiny swéta. Celkem existuji it druhy podani &in — pavodni djepis,
reflektujici djepis a filosoficky djepis.

Druhy (2.), hlavni bod bakaigké prace, podroknanalyzuje Hegéhv
filosoficky spisFilosofie djin.

Ve tretim Useku (3.) se zabyvam teorii konégnd Touto mysSlenkou se
krom¢ Hegela zabyval také americky spisovatel a fildsancis Fukuyama ve
svém dile Konec djin a posledniclovek. Nastinim tedy, jak tuto tezi oba
myslitelé pojimali.

V poslednim,¢ctvrtém (4.) bod, tedy v samotném zémwu prace, uvedu
nejznandjSi kritiku Hegelova idealistického systémuwjid, kterou je kniha
Otevena spolenost a jeji nepatelé 2od rakouskeho filosofa Karla Raimunda

Poppera.
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1.Co je to filosofie d&jin?

1.1. Zpisoby pojednani @&jin

Pokud chci objasnitim jsou @&jiny pro Hegela, zda se nezbytné ukazat
veSkeré zpisoby podani gin. Hegel rozliSuje celkem vzatditdruhy pojeti
dgjin: pavodni djepis, reflektujici djepis a filosoficky djepis.

V prvnim pipadt se jednd o takovééppisce (Hegel uvadi jakoip
Hérodota a Thukydida), ktepopisovaly skutky, udalosti a spéémské porry,
jejichz sowasti byli. RestoZze neni mozné, aby se jedtovek (Castnil vSech
historickych udalosti, gvodni djepisci popisovali zpravy a vypréni jinych, a
vice ¢i mére tak cjiny spoluvytv&eli nebo pinejmensim spoluproZivali. Obsah
takovych @jin nemize mit filiS velky rozsah, bytostnou latku tifoto, co je
piitomné v djepiscow okoli. Takovy djepisec nereflektuje dané udalosti, snazi
se pouze fedat potomstvu obraz takgsny, jak ho &l pred sebou v naziragi
V ndzorném vyprani.

Druhy zgsob djepisu nazyva Hegel reflektujicim. Jsou iy, které se
jiz nevztahuji kiasu, vramci duchai@sahuji pitomnost. V tomto bad Ize
rozlisit nekolik velmi rozdilnych drub reflektujiciho @jepisu. Prvnim z nich je
to, co nazyvame psanim obecnycHjird Dé&jepis tohoto druhu, ktery chce
vynechat dlouhé periody, si musi vypomahat absenakc musi zkracovat.
Pragmatické pojeti je druhym druhem reflektujictiégepisu. | kdyz pracujeme
s minulosti a zabyvame se vzdalenyn&tem, pro naseho ducha se otevira
piitomnost, protoze skrzetuzné udalosti prostupuje to obecné a imit—
souvislost, a ta je jedna. Hegel zde vyzdvihujeaimimeflexi a moralni paieni,
které se o z c&jin ziskat, hned vzayi vSakiika: ,jestlize nas éiny opravdu

nécemu nadily, tak tomu, Ze jsme se nikdy éiml nepowily.” * Treti zpisob

2HEGEL, G. W. F. Filosofie &in. Pellkimov: Nova tiskarna, 2004, s. 10.
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reflektujiciho @jepisu je kriticky. Hegel jej uvadi zejména prate, je to zfisob,
jak se pojednavaly&iny v Némecku v jeho doh Dégjepisci Fistupuji kriticky
k déjinam a zkoumaji pravdivost &mhodnost danych historickych fakt.

Tim se dostavam ietimu druhu gepisu, k @jepisu filosofickému.
Hegel se domniva, Zergulchozi dva druhy &kpisu nevyZzadovaly dlouhé
rozbory, jelikoZ jejich obsah bykgjmy z jejich nazu. Ale c&jepis filosoficky je

zapotebi uvést na pravou miru.

1.2.Filosofie &jin

Zprvu si musime objasnit, co znamena pojem ,filesdéjin” v Hegelow
interpretaci. Hegél spis Filosofie djin obsahuje velmi mnoho historickych
informaci. Toto dilo bychom mohli povaZovat zayjistruh né&rtu swtovych
dgjin, jelikoZz nas Hegel provede né&jézitejSimi mezniky v djinach, od ranych
civilizaci Ciny, Indie a Persie,ps antickéRecko k obdobitimské nadvlady,
poté sleduje cestu evropskychjid k osvicenstvi a vSe vrcholi u Francouzské
revoluce. Bezpochyby nebylo Hegelovym z&em vypracovat holy fiehled,
jeho kniha je filosofickym dilem, p@&uwadZ prosta historick4 fakta poklada za
~surovy material” filosofie djin, za r&jZ je nutné proniknout.

Ukolem historika je popsat a zhodnotit jednotliv@losti a zachytit tak
podobu oné ginné epochy, ziskat obraz naroda. Historik musiopdt to, co se
fakticky stalo. Ze subjektivniho hlediskai#e vynechat to, co povaZzuje za
bezvyznamné,aviak souvislosti, které postihuje, maji objekiirodnotu.”
Cim mére se historie vzdaluje od daného, tim vice je pnaygi. Samotné
zjisteni historického faktu je vysledek myslenkového psac

Vyvoj mySleni je to, co stoji v centru Hegelovy pozosti. Mysleni
nemize nikdy ustat. Jim se odliSujeme odiati ve vSem co je lidskeé, tedy

v pudech, paitku, poznani i ve @i je ptitomno mySleni Hegel saiekl: ,ze

3 SINGER, P. Hegel. Praha: Argo, 1995, s. 19
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filosofie djin ,neni nic jiného neZ myslenkové uchoperjind’ “Pomoci
~-mySlenkového uchopeni” se odhaluje smysl a vyzresitovych djin. Zde
nardzime na fundamentalni misto v Hegelokjinné koncepci— dgjiny jsou
smysluplné. Oblast lidskychépih neni zngti nesmysinych nahod, nybrz maji
swij cil. PrestoZze nejmodesi mySleni odmita fjmout predstavu kongého
cile c&jin, v hegelovych dobach se nejednd o nic zvlastnilv ramci
nabozenského smysleni maji lidsk§imdy smysl jako pedzwst lepSiho séta,
ktery ma pijit.

Existuje vice moznosti jak interpretovat tvrzenie ZzEjiny jsou
smysluplné. Prvni varianta zni, Ze jakysi $it@b realizuje skrze &iny své cile.
DalSi zmisob pojeti, jest vzdalerjsi dneSnimwloveku, je, Ze samotny vesmir
muze mit vlastni cile. Pokud se oprostime od vesSkergébozenskych a
mystickych zahaleni, Izesfiny se smyslem chapat tak, zeflexe nasi minulosti
nas uschopuje postihnout set, jimz se djiny ubiraji a u’eni, kterého nakonec

dosahnou.®

Jednim z ugednich témat, kterymi se Hegel zabyva, je, Ze dekd
vlastnosti a potence vytkiav dgjinach.Clovéka chape jako vytvor jeho viastnich
dgjin. ,Clovek jiz neni bytost firodni, nepirozena, nybrz svérprodni byti
prekrauje.”® Teprve zde clovéka vykladame z&ho samého, ze &ia
spolenosti, ze s¥ta lidskych djin. Buh neprogj¢il ¢lovéku Zadnou hodnotu, tu
si musi ¢lovek dat sam.Clovék neni hotova bytost, musi se sam kisob
propracovat. ,Lidstvi neni pivodni danost, g#vodni jistota ¢i prastav, je
hodnotou, k niz se musévek protrpet praci djin.”

Dgjiny, spadajici do sféry objektivniho ducha, jsaw piegela djinami
politickymi. Chape je jako nutny, &ovym duchemfizeny proces vzniku

rozumného statu,D ¢jiny jsou podle Hegela velkynvipechem o tom, jak se

*HEGEL, G. W. F. Filosofie&in. C. d., s. 13.

® SINGER, P. Hegel. C. d., s. 19.

® SOBOTKA, M. Hegelova Fenomenologie. In: HEGEL \W&. F. Fenomenologie ducha. Praha:
Nakladatelstvi eskoslovenské Akademigd; 1960, s. 13.

" Tamtéz, s. 14.
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clovek internalizuje, jak je @vodre schopen wjSkow organizovat své souZziti
s jinymi ( bez nichz neni schopen existovat) spnawystémem s tvrdymiikazy
a pisnymi, ba krutymi pravidly® Individualni Ziti samo o s&bnema Zadny
smysl, ¢lovék ziskdva hodnotu az ve svémdéleaeni pod nadosobni sily,
piredevsSim stét.,D ¢jinné vyznamné staty jsou ty, jez vyilyo velmi
charakteristické zfsoby sjednoceni Zivota jedince s Zivotem celk8x&tovy
duch vyuziva jednotlivce jako nastroj. Objektivrakpok sicecini jednotlivci,
ziidka vSak o svém podilu n&jmném pohybu ¥di. Swtodkjné osobnosti
nejsou swtodkjnymi kvali osobnim vlastnostem, fe@dvidavostici inteligenci.
Swtovy duch by si s¥i vybral pro své &ely jedince slabé a nevhodné. Velké
historické osobnosti existuji proto,Ze se v nich Zesiuje historicka nutnost,
~duch doby” *° Hegeliika: , velkymi lidmi jsou prav proto, Ze chii a provedii
neco velkého, a to ne¢oo vymySleného, domigho, nybrz spravného a

nutného.*!

Hegel pohrd&émi, co hledaji cil zivota ve &ti jednotlivce. S&tové
dgjiny nejsou mdou Sesti. Fastna obdobi vdinach jsou jen prazdné listy,
,nebor to jsou periody souladu, chijiciho protikladu.™ Pro Hegela jsou
individua i celé narody pouze nutna stadia, ktergmasi projit velky s&todjny
proces.

Abychom mohli vys¥tlit dgjiny, musime nejprve odhalit vaSa génia lidi,
tedy jejich plany - prazetelnost,,...svét nepodléha nahada vrejSim, nahodnym

pricindm, nybrz sit 7idi prozetelnost.*?

Hegel je peswdéen, Ze bez vasni by
se v @&jinach neuskuinilo nic velkého. Vase lidé povazuji za &co Spatného,
nespravného. Vagieje subjektivni, protatlovék do ni vklada veSkerou svou
energii, své ckni. Projevuji se v ni sobecké z&mwy jsme ochotni ji oftovat

vSe ostatni. Vasni rozumi Hegel jakoukdiinnost z partikularnich zajim

8 SOBOTKA, M. K Hegelo¥ Filosofii &jin. In: HEGEL, G. W. F. Filosofie &in. Peltiimov: Nova
tiskarna, 2004, s. 288.

° Tamté?, s. 299.

Y STORIG, H. J. Maléginy filozofie. C. d. , s. 336.

"M HEGEL, G. W. F. Filosofie &in. C. d. , s. 28.

2 Tamtéz, s. 25.

13 Tamtéz, s. 16.
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~Svetové djiny jsou vychovou od nespoutanostirpdni wile k obecnu a
k subjektivni svobed’** Z toho vyplyva, Ze sttové djiny jsou pokrokem
védomi svobody. Orient povaZuje za svobodného jedniduky arimsky swt
nekteré a,my vSak vime, Ze svobodni jsou vSichni lidé & stitbznamenélovek
jako clovek.”*>. Poslednim &lem ducha je &domi svobody. S&domim

svobody je dano r@keneni swtovych djin.

Y Tamtéz, s. 73.
15 Tamtéz, s. 20
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2. Hegelovo filosofické pojeti &jin

2.1. Prah dgjin — Afrika

Na samém prahu &wvych &jin stoji Afrika. Tento svtadil je bez &jin a
bez rozvoje, je je8tv Uplném zajeti firodniho ducha. Hegelipovnava Afriku
k zemi,d étinského vku”'®, ktera Zistava mimo sitlo uvedomslych dsjin.

Uzawvenost ¢ernochi je mimo jiné dana geografickou povahou Zem
Povodi Nilu, Egypt, byl wen k tomu, aby se stal samostatnym, nezavislym
kulturnim centrem. Na jinych mistech Afriky se tabnnezalidéné bazinaté
pasy, plné bujné vegetace, ktera je domovem draxfifatim a hadm. Jinde je
zent obklopena vysokymi horami, neznadmou Wisou, za kterou séernosi jen
ziidkakdy dostali.

Specificky charakteternochi je odliSny od nas EvropanJejich w¥domi
jeS€ nedosplo k nazirani objektivity. Pojmy jako W ¢i zakon jsou jim cizi.
Jejich niternost neni pirrozvinuta. Afrtan nedokaze od sebgako jednotlivce,
néco jiného, absolutniho, co by haepysSovalo.,Nabozenstvi vznikaddomim,
7e existuje ¢to vyssiho neZlovek.”'” Africané povaZovali za nejvy3si moc
¢loveka. Jiz Hérodotos nazywéernochy kouzelniky — v kouzelnictvi neexistuje
predstava Boha neba@jaké mravni viry. Bestoze si uddomuji svou zavislost na
ptirodnich zivlech nap na desti, nefvadi je to na mySlenku&ieho vyssiho.
To, co stoji nad nimi, si népdstavuji odliSé od sebe. Na vysSi ,bytost” povySi
kterykoli prednet ve svém okoli, @auz je to zvfe ¢i kdmen. Tento f@dmét se
ozna&uje jakfetiS. Pokud feti§ nezédi privétivé podminky, jednoduse se &hna
vybere se novy iedn®t, ktery bude reprezentovat to vysSSi. Snazi sedavla
ptirodni zivly pomoci rozmanitych ¢adi, které byly provazeny tancem, hlukem
a lkiikem. African pouziv&arodjnictvi, tj. magie, aby naffrodu pisobil. ,Z

toho, Zeclovek se klade jako to nejvySsi, vyplyva, Ze nema amity'ed sebou,

' HEGEL, G. W. F. Filosofie &in. Pelimov: Nova tiskarna, 2004, s. 66.
7 Tamtéz, s. 67.
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neba’ teprve ¥domi rgjaké vysSi bytosti sbovek dostava ke stanovisku, gz
ziskavé opravdovou tctd® Cernosi newdi o nesmrtelnosti duse a lidé jsou pro
né¢ absolut® bezcenni. Tyranie neni bezpravim. DalSiftklpdem, jak malo si
sebe vazi, je povolené a zna rozsfené pojidani lidského masa. Evrofian
v takovém poinani brani firozeny lidsky instinkt, kterycernoSi postradaji.
Lidské maso chapou jakoieo ryze smyslového. Affané neznevazuji az tak
smrt, jako spiSe zivot samotny. Charakteristickyysem, ktery dokazuje toto
Hegelovo tvrzeni, je otroctvi. Rag prodavaji svédi a naopak, muzi plodi co
nejvice d@ti s tim cilem, aby #i co prodavat do otroctvi.

Prejdeme-li ke statnimutizeni, tak jakykoliv statni Gtvar, zde rtg@da
v Gvahu. Vcele stoji pan — despota, ktery surovost poddangolitava nasilim,
ale zarove i poddani udrzuji svéhoidce na uzél Kral ma okolo sebedholik
n&elnikd, kteri tvori poradni sbor, pokud chce vést valku, vSichni nsosihlasit.
Z toho vyplyva, ze nema absolutni moc. Keomoho, kdyz se &dce znelibi,
cernoSi ho sesadi a zabiji.

Z téchto uvedenych charakteristik jéefmé, Zecernoch si neniadom své
svobody. Tento stav neni schopen zadného vyvojbezedjin, a jako takovy
nam ginasi jediné ponaeni — ,ze totiz pirodni stav je stavem absolutniho a

naprostého bezpravi:®

2.2. Orientalni swt — Cina, Indie, Persie

Swtadilem, ktery stoji na samémgaku dcjin je Asie. Asii vstupujeme na
skute&né jevist swtovych djin. V Asii vzeSlo s¥tlo ducha. Hegel jfirovnava
tento s¥t k cktskému ¥ku djin, od nthoz se vSe vyviji. Staréké orientalni

staty, zejménaina a Indie, sice uZ péatdo djin, ale ustrnuly na nejniz$im

stupni vyvoje,,protoZe tyto spolénosti nejsou schopny dojit k uplné reflexi,

¥ HEGEL, G. W. F. Filosofie gin. C. d., s. 68.
19 Tamtéz, s. 70.
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k plnému ¥domi sebe sama, své svobofl.Proto je Hegel ozraje za
nehistorické djiny. Tato nehistotinost je dana tim, Ze neni plmozvinuta
individualita jedince. Tam, kde je jedinec gasti statniho organu, neni dostatek
prostoru pro rozvoj vlastni individuality. Chybi edadekvéatni reflexe, totiz
schopnost racionalniho mysleni. Takové mySlefzenvzniknout teprve tam, kde
¢lovék neni sodasti pospolitosti, teprve tehdy kdyz tutdindlezitost zrusi.
,Zivot v pospolitosti nahrazujeloveku Zivot v pirode.” ! Hegel upozatuje na
to, zeclovék se mimo jiné liSi od ziéte tim, Zze je schopen uspokojovat své
potreby prostednictvim druhych. V prvnich spa@leostech je to nejvice viditelné
— v nich fungovala fima spoléenska dlba prace, bez moznosti vyt si
osobni ZivotClovek je zde, podle Hegela, svobodny pouze v moZnoiili ve
skutenosti.

O &inskych djinach se dovidame skrze knfiykteré jsou velmi fesné -
meli je na starost vysoci statnfesinici. Cinské statni iizeni je analogii rodiny.
, Cirané \&di, Ze pisluseji ke své rodifa Ze jsou zarovesyny statu.** Rodinné
povinnosti a zakony jsou obetplatné a jsou chr&ny zakonem. Hlavou rodiny
je otec, steja tak cisa je centrem, kolem &noz se vSe t. Na cisé zavisi
blaho a prosperita zempokud se cigachova tak jak méa, neiwe byt jinak nez
dolre, nebe musi seslat dobro. Giga prokazovana nejvyssi Ucta. Diky svéemu
postaveni je nucen vladnout osdlanmusi znat veSkeré zakony a zalezitiss.
Presto ma jeho dle jen malo prostoru, vSe se uskiiigie podle davnych
fiSskych zasad. Cisaa pouze dohlizeci funkci. Na funkci disgsou dti velmi
peilivé pripravovani jiz od utlého &stvi— vénuji se ¥dam a vSemoznotuzuji
télo. Ostatnim jdou fikladem, a proto se musi projevovat jako ti nejleps
Moudrost viadce by se mohla porovnavat s moudrSatamounovou. Kroi

cisae vCing neexistuji zadné Slechtické stavy. Na chodu stétpodili jen lidé

* MAJOR, L. — SOBOTKA, M. Kapitoly z djin némecké klasické filozofie 2. Praha: Statni pedaddgic
nakladatelstvi, 1979, s. 67.

L Tamtéz, s. 67.

22 Nap. Su-king obsahujegjiny, pojednavé o viasistarych kréi &i Li-ki, ktera obsahuje zvyky a
obrady. Tyto knihy tvéi zéklad @jin mrawi, zakor.

B HEGEL, G. W. F. Filosofiein. C. d. , s. 82
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vhodni, tedy ti nejvz&lansjsi. Proto Hegel uvadi, Ze v tomto smyslu(ia
vhodnym vzorem, idealem.

V Cing jsou si vsichni poddani rovni.Clovek se jedt nevydlil zcela
z piirody. Cirané neznali stavovské rozdily, ale jen proto, Zvladalo obecné
védom{ poniZenosti..?* Subjektivita tu nenf rozvinut&.iiané vykonavaji velmi
swdomitt veSkeré ukoly, ne vSak z vlastni odpdwosti, ale z respektuidi
vngjSim piikazim. Stejré jako u Africani Ize mizeme sledovat uité pohrdani
zivotem, revladaji tu &lesné tresty, pro Evropany by byldsny trest utitym
zneucknim, ne v3ak prditiany, postradaji totiz podle Hegelait, pro cest">.
Neni vyjimkou i odebrani vlastniho Zivota, mapxdyZ se dostaneéjakému
Cinanovi urazky, vezme si Zivot v ngil Ze se dostane potrestasimt ktei se
provinili. Co se tyka umysiného nebo nahodiléhstitéhocinu, Citiané mezi
nimi nerozliduji. Nahodu neuznavaji. Mezi vlasthoStiani pati urazlivost,
pomstychtivost a amoralnost - podvadi, kde mohsay schopni obelhat i svého
nejlepsiho pitele.

Nébozenstvi je ndboZenstvim statnim. Nejblize wtghaebi, je cisg
nikoli individua. Diky nedostatku svéraznosti nijsauCitiané velmi powrcivy,
pied kazdou dlezitou udalosti se chodi radit k3taim. Frestozetinské praktiky
v&SEni se jevi jako nahodnéjiané se jimiidi.

.Mluvi-li se o cinskych vdach vystupuje do poedi jejich slavna
powst.”?® Cinské wdy jsou velmi staréCinska filosofie stoji na principu
rozumu, Tao- podstata z niz vSe vychazi. Poznani jejich forempavaZuje za
nejvyssi ¥du. V ostatnich &dach, jako je matematika, astronomie a fyzika
zaostavaji. Nepovazovali je zady jako takové, spiSe za poznatky u&ii& pro
Zivot. Frestoze mnoho pozndikznali dive nez Evropané, nap knihtisk,
neuntli je nijak vyuzit. Je nemyslitelné, alfjitiané pevzali rekteré poznatky

od Evropad, jelikoZ jsou velmi hrdym narodem.

2 SOBOTKA, M. K Hegelo¥ Filosofii &kjin. C. d. , s. 288.
B HEGEL, G. W. F. Filosofiegin. C. d., s. 87.
** Tamtéz, s. 90.
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Vyznané procinsky narod jgze, vSe, co pat duchu, svobodna mravnost,

moralita, cit, niterné naboZenstviééda a vlastni urni, je mu vzdaleno®

Indie steji tak jakoCina je stary a je&tdnes existujici ttvar, ktery ustrnul
ve svém vnitnim vyvoji. Hegel za obecny princip indické povalyil charakter
,shiciho ducha”?® Ve snuclovék o sol piestava wdst jako o tomto ufitém
individuu, které se vymezujeidi prednetam. Naopak v béhi stoji gednity
proti ja. Tyto gedntty jsou to jiné oproti m& diky rozvazovani je poznavame.
Jedna se o systém vztahv némz moje jednotlivost sama ¢gankem, a tim
jednotlivosti souvisejici- to je sféra rozvazovani.?*e snu vsak toto
roz&lovani neexistuje. Duch ipstdva byt pro sebe proti jinému, neni zde
odliSovani vejsiho a jednotliveho proti obecnému. Hegel zde hiowambecném
panteismu. Pro Inda je Sluncegdic, kwtina i zviie Bohem. Z toho je patrné, ze
boZzskost je prosmliva, nestala a jako takova se jevi absurdni. @ikgcnému
zboz8¢ni vSeho konéného se degraduje fguistava bozského nacéao
nevyznamného. Podobise tomu ma i s indickym naziranimésv— véci nejsou
rozumow uspdadany, neexistuje jakékoliv souvislogigny a inku. Clovek
nema pevny bod, kterého by s&idpzel, a proto postrada vlastni osobnost a
svobodu.

| kdyz se ve wdeckych vyzkumech zjistilo, ze Indie je vychozimdbm
pro zapad, nap sanskrt tvéi zaklad jinych evropskych jazyik(latina, fectina),
tak pro Hegela z hlediska&jth nema piliS velky vyznam. Roz#bvani indického
je prehistorické, jelikoz narody si toigwvzaté” getvaily po svém, vtiskly tomu
svého nérodniho ducha.

Co se tye politického Zivota Inél, mizeme vigt urity pokrok oprotiCing.

V Cin¢ ptevliadala rovnost viech lidi, a proto sprava&éegia ponechéana cisa
V Indii vystupuje na povrch rozdilnost. Ta ovSemitgouze v rozéleni Indi do

kast, stau, které vSak ovladaji cely politicky i naboZzenskiyat. Rozdleni

> HEGEL, G. W. F. Filosofie&in. C. d., s. 93.
28 Tamtéz, s. 94.
22 Tamtéz, s. 94.
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statnich ukal se odviji také z kast. NejvySe stbjahmani,bozska kasta. Druhy
stav reprezentuje sila a udatnost. Sila je nutt@mki, aby se v zemi udrzel
poradek a aby se také zerabranila proti jinym celim a staim. Tento stav je
tedy stavenkSatriju, valetnika a vlada. Treti stav, ma na starosti uspokojovani
potreb, zahrnuje zeddélstvi atemesla a obchod, o toto se stard kmai$j:.
Poslednim, konsmym stavem je kast&:dri, jedn& se o sluzebnou kastu, ktera
ma za ukol pracovat za dilou mzdu pro druhé. Poskytuji ostatnim sluzby.
V Indii nardzime na takové specifikum, Zoveék prislusi k utitému stavu
rodem a neriize na tom nic zgmit, i kdyby jeho vile byla sebeitSi. Rozdleni
do kast je vSak takéudazem Zivota ve spaleosti, jelikoZz jedna kasta
piedpoklada tu dalSi. Kazda kasta ma také sva pra@exianosti. AvSak lidskost
vibec a lidsky cit tu neexistuji. Hegel zde uvatiklad, ,jestlize bychomvekli,
7e udatnost je ctnost, tak naproti tori@knou Indové, Ze je to ctnost k$aitfij*
Kdyz pristoupime k principu indického statu je zapdi fici, ze se neda
hovait o stat. Ve stét existuje princip svobody, a jelikoz ten Indoveé fpadayji,
spiSe je miZzeme nazvat narodem neZ statem. To, co by se dal&iibza
politicky zivot v Indii, je despotismus, bez jakddodiv princip, bez moréalky, bez

zakon.

Cina i Indie jsou feddsjinnymi Gtvary a to v tom smyslu, Ze stale existuji
ale ustrnuli ve vyvoji. Teprve Persii vstupujeme sbuvislosti djin. ,PerSané
jsou prvnim djinnym narodem, Persie je prviigi, ktera zasla* Persie zanikla
v dusledku vyvoje a fevratu - to jsou principydinného vyvoje. Teprve v Persii
vychazi s¥tlo, které oswtluje jiné. Toto s¥tlo paki swtu védomi. V perskéisi
vidime vzneSenou jednotu, kterd individua ovlada peoto, aby je povzbudila
stat se silnymi pro sebe, rozvijet svou osobnaostividuum odliSuje samo sebe
od obecna, a sdasré se s nim ztotoije. Lidé nejsou Zazeni do kast. Nad

délenim stoji v Persii, cistota s¥tla, dobro, jemuz se vSichni blizi stejnym

* HEGEL, G. W. F. Filosofie gin. C. d., s. 99.
1 HEGEL, G. W. F. Filosofie&in. C. d., s. 114.
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zpisobem a vém se vichni mohou statessi.” 3 Swtlo nedla zadné rozdily,
sviti jak na spravedlivé tak nespravedlivé, na emézi nerozene, vSem réagje
stejné dobrodini. Kazdy se podili na principu angp sw¥tla dava kazdému
hodnotu pro sebe sama.¢&8e ma zarové vyznam duchovna, je to podoba
pravdy a dobra, adéni a ché&ni, i vS8ech pirodnich ¥ci. Pomoci sitla mize
¢lovek volit. Swtlo ma i swj protiklad - tmu. Duch, aby uchopil sebe sama, imus
piekonat tento dualismus. Hlavnim cilem ducha je, @upbjektivita dospgla
k nekonenému byti v saB*® aby pekonala absolutni rozpor a dosahla
usmieni. Pra¥ k tomu dochazi v Persi§lovék se stava svobodnym a vstupuje
do vztahu s tim nejvySSim.

Co se t¢e vladniho usp@dani je Persie spolkem nabodkteré ponechava

volné. Zabrani tak krutosti a divokosti.

2.3.Recky swt

Osou d&jinného vyvoje je, jakiika Hegel, znitetovani ¢i zvnitinéni.
.NejvétSi vyznam na této césmaji i epochy vyvoje lidstva - vyvoj, ktery
probehl v Recku, vznik keganstvi a reformace® Dgjinny prechod kRecku
vznika stykem perskéhorackého s#ta. Zde se poprvé setkavame s historickym
pirechodem, tj. se zaniklaisi.

LAnticka polis je uz mravni skuteosti (Sittlichkeit), coz je vzajemna
jednota jedince a obce, jedince a zakdfaJedinec uZ neni slepodizeny
nééemu obecnému. Wecku vznikd krasny, svobodny duclikekové se
nezabyvaji otazkou, co jdoveék, protoZze ¥di, Zec¢loveék je reco jiného nez
piiroda a ze stoji podstatnvyS nez ona. Podle Hegela je dosazeno krasné
rovnovahy meziclovékem a pirodou. Rekové pekonali p@ateini nedivéru

k piirod, jako k rééemu cizimu a fijali nazor, Ze je jim firoda naklogna.

%2 Tamtéz, s. 115.

% Tamtéz, s. 114

* SOBOTKA, M. K Hegelo# Filosofii c&jin. C. d., s. 290.

* MAJOR, L. — SOBOTKA, M. Kapitoly z djin némecké klasické filozofie 2. C. d., .67.
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Priroda ukazujetlovéku svou podobnostRecka svoboda vznikaigtvarenim
lidské girodnosti.

Pro svobodného ducha je vhodnym statnifizenim jedig demokracie.
Hlavnim principem demokracie je mravnog¥irav a zvyk jsou formou, v niz
lidé cheji a d¢laji to spravné, je tato forma pevna a jestsol¥ nema nefitele
bezprostednosti, reflexi a subjektivituzile.”*® Recky olkan neni schopen
autonomniho smysleni, sam si nduwil sveho zivota, ale je schopen rozpoznat ,
ze zakony a mravy se shoduji s jehiliv AvSak jejich svoboda bylajgn
nahodilym, pomijivym a omezenym étkwm...byla zotréenim lidského,
humanniho.®” Rek pojem svobody jeXtdostaténs neprohloubil, nedosp
k rovnosti vSech lidi. Tato svoboda a harmonianurité meze. VijSi mezi je,
Ze svobodni jsou jen¢hkteri. Podminkou této demokracie je otroctvi. Niternost
zde je3t neni Upl# rozvinuta,Rekové utikaji ped rozhodnutim ka&ths nebo
oc¢ekavaji ®jaké znameni, coz je symbolem toho, Zegje&dospl k subjektivni
vili, a tim k samostatnostlovék zde neni osobou, pevadZ svou ¥li neuriuje
on sam.

Proto je nejvyraz&jSi osobnosti antiky Sokrates, ktery své jednatenpé
z mravnich zvyklosti, ale dikglaimoniori®, se samostainrozhoduje. Proti
hodnotam a normam obce postavil vliastni reflexini¥a novy jedinec, ktery se
chceftidit vlastnim kritickym smysSlenim. ZarofvesSak tento princip subjektivni
svobody v sob zahrnuje zanik obce. Sékrates byl vinen tim, #skmeil ducha
své doby.,Jeho vina je vinou sitodejinné individuality, ktera je nositelkou

vy3&iho duchovniho principd®

2.3.Rimsky swt

% HEGEL, G. W. F. Filosofiein. C. d.., s. 164

3" HEGEL, G. W. F. Filosofie gin. C. d., s. 19.

38 Sokrafiv vnitini, bozsky, naléhavy hlas, ktery jej varujegtim, co neméinit. Nekdy vybizel i
k urtitétmu jednani. Sdékratova vira v daimonion byla mdm Ficin, pras byl obvinén ze zavaghi
novych bozZstev.

* MAJOR, L. — SOBOTKA, M. Kapitoly z djin némecké klasické filozofie 2. C. d., s. 68.
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Zaklademteckych n&stskych stat byla nereflexivni zvykova jednota,
naproti tomu Hegel & Rimskou i jako vybudovanou svazkemiznych
narodi, které nedrzi pohromadzvykova pouta. Tudiz je zagebi nejgisnsjSi
kazei, ktera je opend o moc. Zda se, Ze v tétginné epoSe dochazi kditému
kroku zpgt v dgjinach, k navratu k despotickému orientalnimu mogdgéhoz
piikladem byla Persie. &iny se nikdy za Zadnych okolnosti nevracétzgckoli
,beéh swtovych djin neni pouze hladkym a stalym postupéfh.To, co
vybudovala pedchozi etapa, se nikdy uplneztrati. Proto je zapeti rozliSovat
persky arimsky princip. Idea individuality, ktera se zrodil&kecku nezmizela.
Rimsky stat sptiva na politické Ustava systému zakdn Individualni pravo je
zakladnim pojmem. DalSi pohyb ducha tedy¢dpv tom, Ze se vytwéstat jako

,politick& obecnost*

, hezavisla na smysleni svychcai.

Rim uznava individuaini svobodu, tato svoboda jekvauze formalni
zalezitosti. Hegel ji nazyva ,abstraktni svobodednotlivce”. Prava svoboda,
.Konkrétni svoboda”- tedy moZznost rozvijetiezné ideje a zjsoby Zivota
v Rimé neexistuje. Hlavni rozdil mezi PersilRdmem tkvi v tom, Ze orientalni
despotismus uplabval absolutni moc, Rimé panuje trvalé nagi mezi moci
stat a idealem individuality.

Jiny pinos fimského cisstvi spatuje Hegel vtom, Ze pravni stav
piekonava sefii ducha s firodou. Dokud jedinec kladl svou bytostnou podstatu
mimo sebe, tak si pthneuwdomoval tihu ZivotaRimsky sw¢t, tak jak jej
popisuje Hegel, nenf'dstné misto,Hravy, spontanni a svobodny dudek: byl

2 Rimsky ¢lovék uvédomujici si nelehky Gd Zivota hleda ut&ists ve

zlomen.
filosofii — stoicismu, skepticismu a epikureismu. Spoijan zakladem o¥cth
filosofii je tendence znevazovat realnyeisvtedy politickou moc, bohatstvi a

swtskou slavu. Misto toho se sotesti na ideal Zivota, snazi se byt Ihostejii v

‘0 SINGER, P. Hegel. Praha: Argo, 1995, s. 26.

* MAJOR, L.— SOBOTKA, M. Kapitoly z djin némecké klasické filozofie 2. Praha: Statni pedaddagic
nakladatelstvi, 1979, s. 68.

“2 SINGER, P. Hegek. d., s. 27.
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nastraham wjsiho seta. Clovek ,se protrpel k poznani lidské firozenosti™?®

za&ina si u¢domovat svou moc rozhodovani.

Hegel usuzuje, Ze rozéhi tchto filosofickych Skol je vysledkem
bezmociclovéka. Unik do filosofie shledava Hegel za negativedkci, je teba
nalézt pozitivnireSeni. TakovdeSeni nabizifleg’anstvi. Podle Hegela lidé Ziji
v piirodk stejré jako zviata, avSak na rozdil od nich §ovek také duchovni
bytosti. Dokud si tuto skuteost ¢lovék neuvdomuje, hleda pomoc uvhit
ptirodniho s¥ta. Vysledkem je jiz zmimy Uk do filosofie. Pokud vSa&lovek
dosgje k poznani vlastni duchovni stranky, hledémpozitivniho, co fesahuje
prirodni s\t.

Pro Hegela je tleg'anské nabozZenstvi zvlastni tim, Zze JeziS Kristus by
zarovei clovékem i synem Bozim. Lidé tak dostavaji poéeni, Ze jsou obrazem
bozim imago Dei Jako takovi v sab obsahuji nekor@mou hodnotu, jsou
nositelem duchovniho principu. Vysledkem je toH=pel nazyvanabozenskym
vedomini — védomi, ze domovem netliovéku priroda, ale duchovni st

Takové u¥domeni neprokhne nardz, ale postufanZa prvé je nutné
odstranit veSkera omezeni svobodyte&anstvi bojuje proti otroctvi, jelikoz
vSichni lidé maji stejnou hodnotuKazdy jednotlivec jesedn¥tem Bozi milosti
a bozského kodaého @elu, Bih chce aby vsichni lidé byli blazerif*’Dale
prestavaji lidé writ véstbam, podévadz ty jsou nadhodné. A zé&eti je zvykova
moréalka nahrazena idealem lasky.

Kieg'anstvi se prosazuje jiZRimskétisi a za cis@ Konstantina se stava
statnim nabozZenstvim. Totadg’anstvi oznéuje Hegel za Upadkové, jelikoz
pouze zakryva zkaZeni struktury. Je z#gut nového néaroda, ktery by
kieg'ansky princip pivedl kjeho kon&nému uéeni. ,Germansky duch je

duchem nového &, jehoz delem je realizace absolutni pravdy jako

* MAJOR, L. — SOBOTKA, M. Kapitoly z djin némecké klasické filozofie 2. Praha: Statni pedaddgic
nakladatelstvi, 1979, s. 68.
*Hegel, G. W. F. Filosofiegin. C. d., s. 215.
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nekonéného sebeukeni svobody, té svobody, kterd ma za obsah svaluditis

formu.”*

2.4. Germansky swt

Pod terminem germansky, germanisch, zahrnuje Hdgsini Nemecko,
Skandinavii, Nizozemi a dokonce i Britanii. Nezapo&vSak ani na Francii.
Davodem pré vSe zahrnuje do jedné periody je ten, Ze kroaformace se od
fimskych dob nestala Zadnackiva udalost.

Dlouhé dijiny germanského sta cli Hegel do ¥ obdobi. Prvni,
nejrargjSi obdobi z&ina pronikanim daimského impéria a uzavird séeg
nastupem Karla Velikého.

Druh& epocha se rozprostira od Karla Velikého pdeKd. v 1. pol. 16.
stoleti, zahrnuje vlastni isdowk. Hegelovymi slovy je $edowk dlouha,
osudna a hrozna npnoc jez kogii renesanci, toutq,jit /enkou, ktera ohlaSuje
poprvé po dlouhych bdich pichod krasného a slavného dn¥.’Reformace
vyplynula ze zkazenosti cirkve, zkazena nebyla dahpnybrz dsledkem toho,
Ze s Bozstvim zachazela nikoliv jako s duchovaciyv ale velovala jej do
materialniho s&ta. Krajnim projevem této zkazenosti bylo svatolaipie—
odpou&ni héicha za nejs¥téjSi véc, penize.

Treti perioda fpedstavuje evropsky novék. Swtodgjny vyznam
reformace je podle Hegela v tom, Ze kimeprosadila gvodni zandr katanstvi.
Kli¢covymi slovy reformace, kterou zahajil mnich Luthbyly prostota a srdce.
Luther prosazuje myslenkuze kazda individualni lidska bytostihe vstoupit
v piimy duchovni vztah s Kristem ve svém srdci.”

Z hlediska historického vyvoje nestajen boj proti staré cirkvi, ale

hlavnim ukolem reformace je poznat pravdu o svétmiaduchovni podstata

4 Tamtéz, s. 221.
*6 Tamtéz, s. 228
“’'SINGER, P. Hegel. C. d., s. 31.
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dosahnout vlastniho spaseni. Heslem reformaceejélo¥¢k je ve své pravé
podstat urcen k tomu, byt svobodny. Kazda svobodna bytostcjegna uzit
svych rozumovych sil k posuzovani pravdy a dobrsedhny socialni instituce
pravo, vlastnictvi, vlada musi byt uvedeny v soulad s obecnymi rozumovymi
pravidly.

V obdobi osvicenstvi a Francouzské revoluce je drdea principem
my3leni. Mysleni je niternost jaksta ¢innost duchaClovék nemize byt plr
svobodny, kdyZ nemysljRozum je substancialnim zakladerdemi.”® Duch
dosgl na urové mysleni. Jelikoz Bh vSe tvéi rozumr, nutre se tedy ve sit¢
i v ptirodé nachazi rozum. V3e, co se zaklada nas@mh a ddicnych vysadach
musi byt odstraimo.

Timto se dostavame k poslednimu staddjing k swtu Hegela, k jeho

dnam. Hegel nazyva tuto epochoadhernym vychoderslunce™®

, porévadz se
vyjevilo poznéani, Ze myslenka ni&dit duchovni skuténost. Hegelv piehled
swtovych djin dosgl ke konci, swj vyklad uzavira tim, Zze opakuje podstatu
dgjin, totiz Ze @&jiny nejsou nkim jinym nez rozvijenim idealu svobody. Hegel
tvrdi, ze idea svobody byla napia. Je to skutmy vrchol djin. Nebude
dochazet k zadnému omezovani svobod, protoze zsldthrmonie mezi
potrebami statu a rozhodnutimi jednotlivce.

Je zapdebi ftici, ze Hegelv postoj k Francouzské revoluci, nebyl
jednoznany. Oceioval revolé&ni ideu vSeobecné svobody a prava, na druhé

straré odmital ptibéh revoliniho boje.

“8 HEGEL, G. W. F. Filosofie&in. C. d., s. 277.
49 Tamtéz, s. 281.
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3. Konec &jin?

Francis Fukuyama uZziva vyraztijid ve smyslu vztahujicim se k vyvoji,
ktery po staleti s#fuje k modernim institucim, jako jsou demokracie a
kapitalismus.

V obdobi padu komunismu v roce 1989 byl Fukuyameswdéen, Ze
tento revoldni proces povede k moderhiswta. Qiekaval, Zze vyvoj bude
smerovat k liberalni demokracii a trznimu hospistai — proto konec &in. Poté
co socialismus, monarchie, faSismus a jiné typyoraativnich rezing padly,
neexistovala zadna oblast, ktera by se branilagstomodernity.

Fukuyama fitom upozotiuje na to, Ze se tim plni Hegelova idegird
jako djin vedoucich k racionalni fortnspol€nosti a statu, z niz odvozoval
zawr dgjin. Prestize po roce 1806 bylo jeéStreba vykonat wité Upravy nap
zruSit otroctvi, roz$it volebni pravo, =zakladni principy liberalniho
demokratického statu se uz nedaly vylepSovat.

Hegel vyslove popira rovnost vlastnictvi jako mozné perspekti@ySiho
vyvoje. Tvrzeni, ze spravedlnost vyzaduje, aby kaddl stejné vlastnictvi, je
falesné, podle Hegela je spravedlive, aby kazdiyn#gjake vlastnictvi. Rovnost
majetku by byla stefhv dohledné dobzruSena v @sledku ndhody, pile, nadani.

Hegel netvrdi, Zedgjiny kon¢i uplné. Empirické @jiny budou pokraovat
dal, ale vyvoj ducha dogpk samému vrcholu. Byl utven nejrozumgsi stat,
¢lovek si je plre védom své svobody, proto se jiz nic zasadniho nestane

Fukuyama tvrdi, Ze se nachazime na korfindprotoze existuje pouze
jediny systém, ktery bude nadale ovladaitevou politiku, a tim je liberakk
demokraticky systém,To neznamena, ze &vje osvobozeny od konfliktani to
neznamené zanik kultury®

Fukuyama vedle konce¢gh vyzvedava jest jednu Hegelovu tezi, a to

sice tezi, Zze pokrok v&finach je pgedevSim pokrokem veédomi svobody.

0 FUKUYAMA, F. Konec djin a poslednélovek. Praha: Rybka Publishers, 2002, s. 9.
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Fukuyama nicmé&hopomiji vnitni davod konce ¢jin, ktery spé&iva v tom, Ze
niterna vychovaclovéka v djinach je v nejpokralejSich zemich Evropy

dokortena.
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4. Zaver

PraceOtevena spolénost a jeji nepatelé I, jejimz autorem je Karl
Raimund Popper, je nejznéj®i dilo obZaloby Hegela z etatismu. Popper
kritizoval tzv.historismus, tj. nauku, dle niz rnhglské djiny objektivni plan,
vyjadtitelny obecg platnymi historickymi zadkony, a Ze jeho poznanidédem
do ruko kIt k budoucnosti. Dle Poppera jelba odmitnout historizujici filosofii,
piredevsim Platonovu, Hegelovu a Marxovu, jednak megpharoky decké
teorie, jednak jsou zakladem totalitnich spotesti.

Chape-li se Hegelova filosofie statu jako etatisrha, tribalismus” >*

, pak
Popperovi unika, Ze Hegelovi neni stat hodnotool&.sJednou z funkci statu je
jeho role v utveni lidské intersubjektivityClovék se nemZe vyvinout bez
spolegenstvi a vyviji se vdm v celych djindch. To vS8ak neznamena, devek
je jen produktem spateosti a djin. Clovék je sebeuchopuijici pojem, zatimco
ptiroda je jen slepy, nemyslici pojem. Jde tedy oz®gclovek muze dojit
k plnosti svého byti pouze préstinictvim obce. To je Hegelovo nifmi, je to
ovSem gco zcela jiného nez tribalismu$ nacionalismus, z nichz obzalovava

Popper Hegela.

*1 POPPER, K. R. Otgena spolénost a jeji nefiitelé I1. Praha: Oikumené, 1992, s. 30.
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