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ANOTACE

Diplomova prace se zabyva analyzou procesu suburbanizace a jejiho dopadu do rozpoctu
statutarnitho mésta Pardubice. Cilem prace je vymezeni suburbanniho zdzemi mésta uZzitim
charakteristik, které se vazi k obdobi 2000 — 2009. Prace vychazi z definice suburbanizace a
k ur€eni pfi¢in a faktor, které ji ovliviiuji. V dalsi ¢asti jsou vymezeny obce, které spadaji do
suburbanniho zdzemi Pardubic a vystupem je urceni dopadi suburbanizace do rozpoctu

statutarniho mésta Pardubice a do rozpoctu vybranych suburbannich obci.

KLIiCOVA SLOVA

Suburbanizace, typy suburbanizace, faktory a pfiiny suburbanizace, suburbanni zazemi,

dopady suburbanizace do rozpoctu.

TITLE
Development of small communities in the outskirts of big cities
ANNOTATION

This thesis analyzes the process of urbanization and its impact on the budget of the Statutory
City of Pardubice. My goal is to define suburban hinterland by characteristic of period 2000-
2009 using. My thesis is based on the definition of urbanization and to determine the causes
and factors that affect it. In the second part are selected municipalities, which are parts of
suburban hinterland of Pardubice. The result is to determine the impact of suburbanization on

the budgets of the Statutory City of Pardubice and selected suburban municipalities.
KEYWORDS

Suburbanization, Types of urbanization, Factors and cause sof suburbanization, Suburban

background, Impacts of urbanization on budget.
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Uvod

Suburbanizace je chapana jako stéhovani obyvatel, jejich aktivit a funkci z jadrovych uzemi
meést na okraje téchto mést. Ve statutdrnim mésté¢ Pardubice se proces suburbanizace zacal
objevovat po roce 2000, kdy se obyvatelé mésta pomalu zacali st¢hovat do zdzemi jadrového
meésta, Cili do ptiméstskych oblasti. Suburbanizaci se 1 nékdy rozumi vytvareni tzv. suburbii,
tj. specifickych typii sidel v zazemi mést. Suburbanizaci lze dle funkce rozdélit na rezidencni
a komer¢ni. Dvoda, pro¢ k suburbanizace dochazi, je mnoho. VétSina lidi se st¢huje kvili
nevyhovujicimu prostiedi, které panuje v centru mésta, jini si zase plni sviij sen, kterym je
vlastni rodinny domek na okraji mésta. Suburbanizace miize mit i podobu ,sidelni kaSe*
(urban sprawlu), kterd je zplUsobena urCitym prostorovym ristem mést a charakterizuje ji
nizka hustota, rozvolnénost a prostorova rozttfiSténost nové zastavby v okoli existujicich
kompaktnich jader méstskych aglomeraci. Se suburbanizaci jsou spojeny jak negativni, tak 1
pozitivni diisledky. Jednim z takovychto negativnich dasledkii je dopad suburbanizace do
rozpoctu jadrového mésta a rozpoctu suburbanni obce.

Diivodem pro zpracovani diplomové prace na téma Rozvoj malych obci v zdzemi velkych
meést, byla potieba pochopeni problematiky probihajiciho procesu suburbanizace statutarniho
meésta Pardubice, protoze suburbaniza¢ni procesy tohoto meésta nebyly dosud podrobné
zkoumany (na rozdil napt. od sousedniho Hradce Kréalové¢). Suburbanizace je chapana jako
komplexni proces, ktery je podminén a zpiisoben celou fadou provazanych faktort. DileZitou
roli v procesu suburbanizace hraje stat nebo mistni Ufad, ktery miiZze novou vystavbu néjakym
zpusobem zvyhodnit.

Na zakladé vySe uvedeného, je cilem prace analyza procesu suburbanizace statutarniho
mésta Pardubice a jeji dopady do rozpoctua obci. Dlraz je kladen na proces suburbanizace,
faktory ovliviiujici suburbanizaci a na vymezeni suburbanniho zdzemi mésta. Zamérem je
také zhodnotit, jak je proces suburbanizace spojen srozpoftem meésta a srozpoctem
suburbannich obci a najit pfipadnd doporuceni, ktera by snizila negativni dopady

suburbanizace do municipalnich rozpocti.

Ke spInéni tohoto cile je tieba provést nasledujici dil¢i kroky:
- na zéaklad¢ studia dostupné literatury definovat pojem suburbanizace pro potieby této
prace,
- definovat faktory ovliviiujici suburbanizace s ohledem na situaci v zdzemi Pardubic,
- vymezit suburbanni zdzemi Pardubic,

- stanovit dopady suburbanizace do municipalnich rozpocta.



1 Pojem suburbanizace a jeji podoby

Pojem suburbanizace je odvozen z anglického slova suburb, tedy ptedmésti které vzniklo jako
slozenina z latinského zakladu wurbs znamenajici mésto a predpony sub, které oznacuje
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umisténi vedle, za nebo pied mestem.

Suburbanizace je chapana jako stéhovani obyvatel, jejich aktivit a funkci z jadrovych uzemi
meést na okraje téchto mést. Také miize byt chdpana jako rGst mést, které se prostorove
rozpinaji do okolni venkovské a piirodni krajiny. Jedna z nejvystiznéjSich definic oznacuje
urbanizaci za ,,stavani se mestskym®. Suburbanizace se pak analogicky oznacuje jako proces
»stavani se predméstskym®, ,pfeménu na pfedméstské. Na proces suburbanizace se da
nahliZzet jako na kontinuilni zménu socidlniho a fyzického prostfedi z venkovského na
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predméstské, suburbanni.

Suburbanizaci se nékdy rozumi vytvareni suburbii, tj. specifickych typt sidel v zazemi meést.
Suburbium je vnimano jako prostorové samostatné sidlo, které vyvolava pocit prostorové
identity.® Lepsi je na suburbanizaci nahliZet jako na proces, ktery vede k vytvaieni novych
typt zastavby a vyuZiti uzemi vrameci jiz existujicich sidelnich struktur.* Tento proces
rozSifovani izemi mésta zaznamenavame u vétSiny vyspélych zemi, ale u nas to bylo jiz pti
historickém vyvoji mést. Suburbanizace je spojovana s nizkou hustotou osidleni a tfidkou

zastavbou.

' Www.suburbanizace.cz [online]. 2006 [cit. 2011-03-09]. Http://www.suburbanizace.cz/01_teorie_suburbanizace.htm.
Dostupné z WWW: <suburbanizace.cz>.

2 OUREDNICEK, M. Suburbanizace v kontextu urbanizacniho procesu, in Sykora, L.Suburbanizace a jeji socidlni,
ekonomické a ekologické diisledky. Praha: Ustav pro ekopolitiku, 2002.39 s

3 SYKORA, L. Suburbanizace a jeji socidlni, ekonomické a ekologické diisledky. prvni. Praha : Ustav pro ekopolitiku,
2002. str.3

* MAJER,K. Pravni ndstroje a redlné moznosti ovlivnit suburbanizaci. In Sykora, L. Suburbanizace a jeji socidlni,
ekonomické a ekologické diisledky. Praha: Ustav pro ekopolitiku, 2002. str.28



mala mésta velké mésto stiredni mésta

Obr. 1: Schéma suburbanizace
Zdroj: SILHANKOVA, Vladimira. Suburbanizace: hrozba fungovani (malych) mést. prvni. Hradec Kralové :
Civitas per Populi, 2007. str. 20

Suburbanizace je zplisobena ptichodem novych lidskych aktivit do uzemich, které lezi mimo
kompaktni zastavbu mésta. Casem viak dochdzi i ktomu, Ze takto vzniklé lokality jsou
absorbovany rozriistajicim se kompaktnim méstem. Suburbanizaci utvaii nejen umisténi
¢lovéka a jim konanych Cinnosti, ale 1 vystavba objektli, kde se lidské aktivity uskuteciuji.
Patficnou pozornost je tieba v souvislosti s procesem suburbanizace vénovat nejen fyzicke,

ale také socialni sloZce priméstského prostiedi.
Diivodli, pro¢ k suburbanizaci dochéazi, je mnoho. V¢tSina lidi se st¢huje kviali
nevyhovujicimu prostiedi, které panuje v centru meésta, jini si zase plni sviij sen, kterym je

rodinny domek na okraji mésta.

1.1 Historie suburbanizace

Prvopocatky suburbanizace kladou riizni autofi do rliznych dob v zavislosti na pojeti, jakym
suburbanizaci chapou. Je-li chapana jako rozvoj okrajovych mést, miizeme jeji kofeny najit uz

ve vyvoji perskych a egyptskych mést v davné historii, pfipadng v riistu sttedovékych mést.’

S MERTL, J. 1996. Suburbanizace Prahy po roce 1989: Diplomovd prdce. Praha: Univerzita Karlova, FSV, ISS katedra
sociologie. str.12.
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Proces suburbanizace probiha v Ceské republice se zpozdénim oproti zdpadni Evropé, kde byl
tento proces nejintenzivndjdi v 60. a 70. letech.® Ke klasické formé suburbanizace
severoamerického typu na nasem uzemi pied rokem 1989 prakticky nedochdzelo. Vystavba
rodinnych domti nebyla podporovédna, planovaci upifednostiiovali stavbu mnohopatrovych

domi a budovani novych rezidenénich &tvrti s vysokou hustotou osidlent.’

Na rozdil od vyvoje v zépadnich zemich dochazelo v zemich vychodni Evropy k tzv.
»socialistické* form& suburbanizace. To znamenalo, ze ve velkych méstech byla stavéna
sidliste¢ vzdalena od centra, s jejichz vystavbou byly zaroven rozSifovadny administrativni
hranice mést. Ceskoslovensko patfilo mezi zemé&, kde byla suburbanizace velkych mést
prakticky zastavena. To bylo zpiisobeno mnoha riiznymi faktory. K tém nejucinnéjSim pattila
pravé administrativni regulace velkomést, ale diilezit4 byla 1 okolnost, Ze vydaje na bydleni a
zivotni ndklady v pfiméstskych obcich se za komunismu pfili§ neliSily od nakladd ve
vnitinich ¢astech mést. Predmésti proto nebyla pro vétSinu domécnosti po strance
hospodaiské aktivni. Vystavba rodinného domu byla bez dostupnych ptjcek na pokryti
nakladii za hranici moznosti vétSiny rodin a pro prildkani bohatych postradaly zaostalé obce
v zazemi mést jak technické vybaveni, tak socialni prestiz. Hromadné vystavbé domi také

bréanila ochrana zem&dglské pudy.®

Po padu komunismu nasledovalo mnoho dramatickych zmén ve spolec¢nosti. Diky pfechodu
na trzni ekonomiku doslo k zdsadnimu vlivu na budouci vyvoj metropolitnich oblasti. Doslo
k zastaveni statni vystavby najemniho bydleni, liberalizaci trhu cen s nemovitostmi, k restituci
star§ich ndjemnich domi do rukou ptivodnich vlastnikd. Béhem nékolika let po zméné reZimu
zaCala vystavba nového bydleni opét stoupat, protoze statni vystavba byla nahrazena

soukromou.’

Rychlé tempo suburbanni vystavby v okoli Prahy v poslednich letech muze pisobit dojmem,
ze se jednd jen o porevolucni boom, kdy lidé chtéji bydlet radéji ve vlastnim domé, nez n¢kde
v pronajmu. O jeden z motivl pro tuto volbu se sice jednd, rozhodné vSak neni hlavni hybnou
silou rozvoje novych kolonii rodinnych domi. V naSich zemich si miiZzeme byt jisti, Ze tento
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rozvoj jen tak nepovoli nebot’ pravé zagal.'’

8 KOURILOVA, J. 2004. Suburbanizace a suburbanizacni procesy. In: Kolektiv autorti, Uvod do regionalnich v&d a vefejné
spravy. Plzei. Ale§ Cenék.str.42-43

"KOSTELECKY, T.,CERMAK, D. 2004. Metropolitan Areas in the Czech Republic. Praha: SoU AVCR. str. 43

8 Suburbanizace a ob&anska aktivita: p¥ipadova studie Prezletice

® KOSTELECKY, T.,CERMAK, D. 2004. Metropolitan Areas in the Czech Republic. Praha: SoU AVCR. str. 43-44

" HNILICK A, Pavel. Sidelni kase : otdzky k suburbdnni vstavbé rodinnych domii. prvni. Bmo : ERA, 2005. str.35



1.2 Podoby suburbanizace

Suburbanizaci vznikaji oblasti nové vystavby, které jsou oznaCovany za satelitni méstecka,
nakupni ¢i primyslové zony. Zjednodusené lze tyto lokality rozdélit podle funkce, ktera
v dané lokalité ptevlada na dva druhy: reziden¢ni (obytné) a komercni ( pracovni a obsluzné).
Reziden¢ni suburbanizace je zaméfena na sledovani bytové vystavby v priméstskych

lokalitach. Vyzkum komer&ni suburbanizace je zaméfen na $ifeni ekonomickych funkei. "

1.2.1 Satelitni méstecka

V Ceské republice se nazev satelitniho méstecka vzil v pribdhu 90. let 20. stoleti. Jde o
obytné celky, které se vyskytuji v zazemi mést a vznikaji béhem nékolika mésicii nebo let.
Satelitni mésteCka obklopuji velkd mésta. Spousta lidi chce bydlet v satelitnim méstecku,
protoze to maji blizko do mésta a pfitom maji vlastni rodinny dim se zahradou. Pii srovnani
penéz vynalozenych na bydleni a penéz na dopravu je sice u satelitnich méstecek levnéjsi
bydleni, ale na druhou stranu se zvysSuje cena za dopravu. Nevyhodou téchto satelitl je, ze
vSechny domy v ném jsou stejné, svou komplexitou nezapadaji do krajiny a chybi tu zakladni
obCanska vybavenost jako napt. zakladni Skoly, matetské Skolky, obchod se zakladnimi
potravinami, napojeni na méstskou hromadnou dopravu a tfeba 1 ordinace praktického I¢kare.
Za v8im tedy musi lidé ze satelitu dojizdét do velkého mésta a to mize byt pro nékteré

problém, protoZe ne vSichni lidé vlastni osobni automobil.

" Www.suburbanizace.cz [online]. 2006 [cit. 2011-03-09]. Http://www.suburbanizace.cz/01_teorie_suburbanizace.htm.
Dostupné z WWW: <suburbanizace.cz>.
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Obr. 2: Satelitni méstecka
Zdroj: Www.nazeleno.cz [online]. 2006 [cit. 2011-03-09]. Http://www.nazeleno.cz/dum-a-zahrada/satelitni-
mestecka-skodi-zivotnimu-prostredi.aspx. Dostupné z WWW: <nazeleno.cz>.

1.2.2 Reziden¢ni suburbanizace

Rezidenéni suburbanizace je chapéana jako proces, kdy se lidé z mésta st€huji do mensich,
klidngjsich piriméstskych lokalit, za lepSim Zzivotnim prostiedim, kde si obvykle buduji
rodinné domy, kazdodenn¢ vyjizdéji za praci a vyuzivaji sluzeb, co jim mésto nabizi. Tento
typ suburbanizace je jeden z nejrozsifenéjSich. Sleduje se zde predevSim vystavba nového
bydleni vzazemi mésta a postupny odliv lidi zjadrového mésta do novych rodinnych
( v posledni dobé¢ i bytovych ) dom v okolnich obcich. Reziden¢ni suburbanizace ma mnoho
forem, které se 1isi podle rozsahu nové vystavby, charakteru bydleni, lokalizace zastavby,

architektury i ceny domi. Jako ptiklad Ize uvést téchto 5 typt rezidenéni suburubanizace:

¢ individudlni vystavba na okrajich zastavéného izemi obce,

e kolonie rodinnych domu pfilehld k zastavénému uzemi obce,
e samostatné stojici kolonie rodinnych domki,

e samostatné stojici rodinny dim,

e uzaviena komunita.



Existuje ne€kolik faktord, které ovlivituji rozvoj reziden¢ni suburbanizace. Mezi tyto faktory
muzeme zatradit napf. zastaveni vystavby najemnich domt ve méstech, ubytek bytového
fondu ve strasich c¢astech mést pfeménou na administrativni funkce, zvySovani najemného ve
méstech, uvolnéni ochrany zemédélského padniho fondu, zavedeni statni podpory
hypote¢niho uvérovani, ale také restituce zemédélské pidy dédicim pivodnich vlastnik,

ktefi nechtéli na ptidé hospodafit a zacali ji rozprodavat.

Obr. 3: Reziden¢ni suburbanizace v obci Jesenice u Prahy na okraji Prihonického parku
Zdroj: Www.suburbanizace.cz [online]. 2006. Http://www.suburbanizace.cz/01 teorie suburbanizace.htm.
Dostupné z WWW: <suburbanizace.cz>.

1.2.3 Komer¢ni suburbanizace

Komer¢ni suburbanizace oznacuje proces, kdy dochazi k presunu ekonomickych aktivit za
administrativni hranice obce. Tato forma suburbanizace ma zietelné projevy zejména ve
vyhodné lokalizovanych mistech podél hlavnich dopravnich tahii. Pomalu se nékteré funkce
prelévaji z centralnich ¢asti mést do perifernéjSich lokalit nebo uplné mimo mésto. Aredly
komeréni vystavby jsou vétSinou budovany na misté ptiivodnich poli tzv. ,,greenfield ( zelena
louka). Podnikatelé umistuji své zadvody na zelené louce z divodu nizsi dané¢ a nizSich
nakladi na vystavbu. Alternativou ke greenfields jsou tzv. brownfileds. Brownfields jsou
definované jako pozemky, které ztratily svou funkci a vyuziti. Na téchto pozemcich se

nachézeji zdevastované budovy a nesou ekologickou zatéz.



Na komer¢éni suburbanizaci se podileji z pfevazné Casti tato zatizeni:

e obchodni ( pf. hypermarkety, velkoobchodni prodejny),

e vyrobni ( pf. tovarny, dilny)

e sklady ( pf. velkoobchodni a specializované)

e sluzby ( pt. femeslnické dilny, servisy)

e technologické parky ( pf. vyzkum a vyvoj, riizné laboratote)
e dopravni ( prekladisté, ¢erpaci stanice pohonnych hmot)

e technické vybaveni ( pt. sluzby technickych siti, hasici).

Komer¢éni suburbanizace ma vysoké naroky na plochu a dopravni dostupnost, proto se

komeréni stavby soustied’uji zpravidla v sousedstvi dalnic nebo vyznamnych dopravnich

ktizovatek. Komeréni aktivity se dale seskupuji do priimyslovych zon.

Obr. 4: Komeréni suburbanizace u dalnice D1 v Ri¢anech u Prahy
Zdroj: Www.suburbanizace.cz [online]. 2006. Http://www.suburbanizace.cz/01 teorie suburbanizace.htm.
Dostupné z WWW: <suburbanizace.cz>.

Oba jmenované druhy suburbanizace pak maji za nasledek pokles celkové rozlohy
pfirozenych a ptirodé blizkych ekosystémi, biocenter a biokoridori uzemniho systému
ekologické stability krajiny i piid vhodnych pro zachovani udrzitelného stupné zemédélského,
lesnického a rekrea¢niho vyuzivani krajiny. Zptsobuji jeji nezaddouci fragmentaci a zejména
komeréni suburbanizace snizuje propustnost Uzemi z mésta do krajiny a poskozuje
pramyslovym charakterem objekti ,,m&kky* piechod sidel do krajiny a jejich vedutu.
Extrémni forma suburbanizace se vyznacuje netinosné vysokymi naroky na zabor puad i
naklady na budovani dopravni atechnické infrastruktury pii mnohem vyssich spotiebach

energii a vody.



1.3 Vyvojové faze suburbanizace'?

Na urbanizaci i suburbanizaci je lep$i nahlizet jako na druhy vyvoje mésta, které se uplatiuji
v zavislosti na podminkéach panujicich ve spolecnosti. Pro lepSi zorientovani jednotlivych
pojeti suburbanizace, lze vyuzit riznych specifickych ptivlastki. J. Musil a Y. RySavy
pouzivaji pro rist malych mést v blizkosti Prahy oznaceni klasicka faze suburbanizace. Rust
predmésti starovékych a stifedoveékych mést lze oznacit za prvotni suburbanizaci, souc¢asny
rust suburbii, ktery neni spojen s primyslovou revoluci za postmoderni suburbanizaci.

V Ceskych podminkach se 1ze setkat 1 s pojmem sezonni suburbanizace.

1.3.1 Prvotni suburbanizace

Slovo suburb se preklada do ceStiny jako predmeésti. VéEtSina evropskych mést se v raném
sttedovéku vyvijela z velké ¢asti nabalovanim zastavby kolem hradii. Podhradi tak ptedstavuji
prvni pfedmésti. Tento vyvoj je obzvlast priznaény pro uzemi Ceské republiky a napiiklad
vyvoj Prahy je typickym piikladem tzv. rostlého mésta. V jinych ceskych méstech byli
obyvatel¢ predmésti nazyvani ,podméstskymi®“ (sub-urbs), na Moravé se rozliSovali
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,velkomestané a ,,predméstané”. Pfedmeésti nejsou zalezitosti pouze evropského stiedovéku.
Suburbia tedy nejsou v déjindch vyvoje mést ni¢im novym a existovala jiz v pocateCnich

stadiich vyvoje mést. Stejné stary je zfejmée i proces suburbanizace.

1.3.2 Klasicka (moderni) suburbanizace

Ptfes urcité odliSnosti v pojeti suburbanizace u jednotlivych autorti lze najit vyznamny
sjednocujici nazor. Suburbanizace je povazovana za sou€ast procesu vyvoje mest, tj. procesu
urbanizace. Se vzrlstajici intenzitou pfemistovani obyvatelstva smérem do zdzemi velkych
meést vzrista 1 zdjem o studium suburbanizace, ktera je stile Castéji studovana v kontextu
ostatnich méstotvornych procesii. Hlavni pozornost je upiena piedevS§im na srovnani

koncentrac¢nich a dekoncentracnich tendenci obyvatelstva.

12 Cel4 kapitola ,,Vyvojové faze suburbanizace™ vznikla na zaklade SYKORA, Lud&k. Suburbanizace a jeji socidlni,
ekonomické a ekologické diisledky. Praha : Ustav pro ekopolitiku o.p.s., 2002. 191 s. ISBN 80-901914-9-5
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Autofi povazuji rast obytnych a primyslovych pfedmésti za soucast ,,prvni* faze ve vyvoji
meést — urbanizace. Vychézeji totiz pti fazeni jednotlivych fazi ve vyvoji mésta z poméru riistu
jddra a zdzemi mésta, a protoZze vtomto obdobi roste nejvice predevSim jadrové mésto,
oznacCuji proces za urbanizaci. I kdyz rostou vyznamné okrajové Casti jddrového mésta a
pozvolna 1 oblasti v zdzemi, neni cely proces oznacovan jako suburbanizace. Je ziejmé, ze pti
urCeni koncentrace nebo dekoncentrace obyvatelstva hraje vyznamnou Ulohu vymezeni
hranice mezi jddrem a zdzemim. Jiz v obdobi pted nastupem priimyslové revoluce a vstupem
migracnich vin do mést 1ze pozorovat vyrazné vyklidilovani centralnich oblasti mést. Tento

proces zesilil zejména v primyslovych méstech nejvyspélejSich stath svéta.

Druhé faze ve vyvoji mést je oznacena jako suburbanizace. Zacinaji se projevovat kvalitativni
zmény predevsim v oblasti bydleni a dopravy. Objevuji se automobily a autobusy., buduji se
nové¢ trasy vefejné dopravy (tramvaje) roste propojenost se zdzemim mesta prostiednictvim
vlakovych spojeni. Nasledkem zlepSenych dopravnich moznosti dochazi k piesunu
obyvatelstva smérem na okraj mésta, za zdravéjSim bydlenim — uplatfiuji se prvni projekty
zahradnich mést. Pfesouva se zaroven 1 primyslova vyroba do mist, kde nejsou tovarny na
obtiz a maji stale dobrou dopravni dostupnost. Dochazi k oddéleni bydlisté a pracovisté a
nariistu dojizd’ky do zaméstndni. Formuji se méstské aglomerace, Casto hvézdicového tvaru
s obyvatelstvem koncentrovanym pod¢l hlavnich dopravnich tahi vokoli mésta.
Obyvatelstvo v socialistickych zemich je v této fazi vyvoje obvykle odkazano na vetejnou
dopravu, na rozdil od situace v zadpadnich zemich, kde se stile vice prosazuje individualni
automobilovd doprava. Tato odliSnost se projevuje zejména v morfologii nové utvafenych
méstskych regiond. V zapadnich spole¢nostech méa vyznamny vliv pfedevS§im automobilova
individualni doprava, kterd umoznuje dostupnost zejména oblasti kolem silnic a dalnic.
Socialistické zemé, kde dochézi také k urCitym naznakiim dekoncentrace obyvatelstva, jsou
typické predevSim vyuzivanim vefejné dopravy. Velky rozvoj predméstskych satelith je
umoznén predevs§im v navaznosti na Zelezni¢ni dopravu, blize méstu zacinaji vyristat sidliStni

celky napojené predevSim na podzemni drahu.

Pozdéji se ve zvétSené miie zacinaji projevovat 1 nevyhody souvisejici predev§im s enormnim
zatizenim dopravniho systému mésta. Centrum jako pracoviSté se stava stale meéné
dostupnym, snizuje se propustnost dopravni sit€ a zvySuji se naroky na parkovaci mista.
Zaroven roste tlak terciarniho sektoru na obytnou funkci v centralnich castech mést.
Kancelaie a obchodni plochy nahrazuji bydleni, né¢které sluzby se stéhuj za obyvatelstvem do

oblasti za hranicemi mésta.



Pokles poctu obyvatelstva zaznamenava nejen jadrové mésto, ale rovnéz vétSina predmésti,
zatimco puvodné venkovské oblasti v Sir§Sim zdzemi mésta se transformuji na méstské sidla,
vét§inou na ukor ptirodniho prosttedi a zemédélské pidy. Pokles poctu obyvatelstva
v centralnim mésté je natolik razantni, Ze dochazi v souctu k populacnimu Ubytku celého
méstského regionu. Pfitom rostou pfedevS§im mensi centra za hranici dojizd’kové vzdalenosti
dominantniho mésta. Dochéazi k deurbanizaci (desurbanizaci, kontraurbanizaci), kterou nékteti

autofi popisuji jako konecnou fazi ve vyvoji mést, po které miize nastat bud’ reurbanizace, za
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Klasickou suburbanizaci mizeme povazovat za proces Casov€é omezeny, uzce souvisejici
sreakci obyvatelstva na podminky v hustoté zalidnénych a nezdravych pramyslovych

meéstech. Suburbaniizace jako druh vyvojového procesu mésta vSak pokracuje 1 v dneSni dobé.

1.3.3 Soucasna ( postmoderni) suburbanizace

Ve spojenych statech dochazi v poslednich desetiletich k rstu novych mést v okrajovych
castech metropolitnich oblasti. Timto fenoménem je riist novych mést, které jsou na rozdil od
klasickych suburbii takika nezavislé na jadrovém mésté metropolitni oblasti. Pro tato sidla se
postupné ujimaji anglickd oznaceni exurbia, tenoburb nebo technocity. Vedle toho se rozvijeji
1 sidla v pfedméstském pasmu specializovand na vyuzivani vyspélych technologii, védu a
vyzkum. Kromé Spojenych stath jsou tyto technopole lokalizovany i v méstskych regionech
velkomést a univerzitnich mést ve vychodni Asii, Rusku a zapadni Evropé. Nové sidelni
formy se uplatiiuji zejména v rozvolnénych americkych méstech. Jako typicky piiklad nové
sidelni formy se uvadi Los Angeles, které je povazovano za ,,velkého dédecka* tzv. ege cities.
Edge cities jsou okrajova mésta vyrlstajici zejména na kiizovatkdch hlavnich komunikaci.

Tato nova sidla jsou nékdy povazovana za budoucnost americkych mést.

Pokud porovname klasickou suburbanizaci, kterd se vyznacuje zejména zavislosti suburbii na
jddrovém mésté srozvojem ,,o0krajovych mést”, je otdzkou, zda tento souCasny vyvoj
americkych meést lze povazovat jeSt¢ za suburbanizaci. Popula¢nim zdrojem rlstu
»okrajovych mést” nejsou nadéle oblasti vnitiniho mésta, ale predevS§im jind predmeésti.
Dojizd’ka za praci a sluzbami se navic odehrava spiSe v tangencidlnich nezli v centripetalnich
smérech. Tento proces vSak neni v literatufe zatim ucelené popsan a v podminkach naseho

v Vs

sidelniho systému si jej lze stézi predstavit.



1.4 Urban sprawl

Okraje dneSnim mést jsou postupné zaplavovany jakousi sidelni kasi, velmi fidkou zastavbou,
ktera se nekompromisné rozléha do okolni krajiny. Volnych mist ubyva a nové osidleni zabira
stale rozlehlejsi plochy pfedmésti vétSich 1 menSich mést, jejichz centra se pomalu ztraceji
v zaplavé neusporadanych periferii. Pfibyva rozbitych ploch bez Zivota, jenz nejsou méstem
ani vesnici, natoz volnou krajinou. Sidelni kase se usazuje predev§im podél komunikacnich os
a Casto propojuje vétsi mésta v jednolitou hmotu bez rozdilu mezi stfedem a okrajem. Na
jednotlivych predméstich navic vyristaji podobné, nékdy dokonce 1 zcela totozné typy staveb,
az je tézké poznat, kde se Clovék vlastné nachdzi. Predmésti velkych mést jsou si Casto

o 1
k nerozeznani podobna."

1.4.1 Pojem Urban sprawl

Prostorové rozpinani mést je dnes jiz redlnou skutecnosti a tento trend dale pokracuje témet
ve vSech evropskych méstech. V anglictiné ma slovo sprawl vyznam roztazeni, rozlévani ¢i
natahovani a ve spojeni se slovem urban - méstsky — presné vystihuje probihajici rozlévani
a s tim spojené fidnuti dneSnich mést. Pojem urban sprawl odkazuje také na prostiedi bez
tradi€nich méstskych vefejnych prostor a na ztratu méstskosti. Nejvystizné€jSim novym
Ceskym terminem pro urban sprawl je vyraz sidelni kase , ktery trefné¢ pojmenovava

neuspotradanou skrumaz ptredmeéstskych staveb.

Urban sprawl je urcitym zpiisobem prostorového ristu mést, ktery charakterizuje jednak nizka
hustota, rozvolnénost a prostorova roztiiSténost nové zastavby v okoli existujicich
kompaktnich jader méstskych aglomeraci. Tato forma prostorové expanze mest ma vSak horsi
dopady na Zivotni prostfedi nez naptiklad na regulovany rist méstskych aglomeraci s cilem
sméfovat novou vystavbu na okraj stavajici zastavby jadra aglomerace, do vétSich obcei
(center osidleni) v aglomeraci ¢i podél existujicich vyznamnych dopravnich koridora,
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zejména vetejné kolejové dopravy.

B HNILICKA, Pavel. Sidelni kase : otdzky k suburbdnni vstavbé rodinnych domii. prvni. Bro : ERA, 2005. str.7

4 TOMAS, Martin. Vyvoj a soucasné problémy vnitini prostorové struktury mésta Pardubice. Olomouc, 2008. 106 s.
Diplomova prace. Univerzita Palackého.



1.4.2 Historie Urban sprawlu

Vznik fenoménu urban sprawl spadd do obdobi 30. let, kdy v USA =zacala vystavba
rozsahlych c¢tvrti obytnych domi. Tento ,,americky sen® byl béhem 60. a 70. let
v severovychodni ¢asti zemé z velké Casti uspokojen ( dodnes stile pokracuje extenzivni
»sunbeltu® neboli ,,slune¢ni pas* na jithu USA). Okolo americkych mést tedy postupem casu
vyrostly rozsahlé plochy rodinnych domti. Délo se to zejména diky dostatku novych pozemkt
a jejich cenam a takovyto rist si mohla mésta dovolit. Postupné vSak zacalo dochazet
k profilovani takto nové vzniklych Etvrti podle socialné ekonomické urovné jejich obyvatel,
jinymi slovy vznikly chudsi a bohatsi oblasti. Rozlehlé reziden¢ni ¢tvrti ( v USA se hovofi o
meéstech) si vyzadaly mnozstvi sluzeb maloobchodniho vyznamu, a tak v jejich tésné blizkosti

zacala vznikat neméné rozlehld nakupni centra.

Takto nové vzniklé rozsahlé plochy s rezidenéni funkci si vyzadaly také rozsahlé investice a
vystavbu v oblasti dopravni obsluznosti. V USA byla otdzka dopravni obsluznosti feSena
prevazné nakupem automobili, ale také vystavbou dopravni infrastruktury, ktera méla podobu
novych silnic a dalnic. Pro obyvatele to bylo jedno z nejpohodIné;jSich feSeni, v némz sehrala
dileZitou roli 1 nizk4 cena pohonnych hmot. To vSak s sebou pfineslo i n€kolik negativnich
dasledkl. Vysoky pocet obyvatel znamenal hodné automobild, pro jejich rychlou a pohodlnou
dostupnost center mést bylo potieba vybudovat vysokokapacitni ddlnice a samoziejmé i
parkovaci plochy pro tyto automobily. Mésta tak byla doslova obkli¢ena a oddélena od
reziden¢nich Ctvrti pruhy dalnic a rozsahlymi parkovisti. Dalsi vystavba dalnic vedla k jesté
intenzivnéj$imu a mnohdy neefektivnimu vyuziti automobili. Vysledkem takového vyvoje

mést jsou dnes dopravni zacpy a kolapsy.'”

1.4.3 Dalsi problémy spojené s Urban sprawlem

Doprava se negativné odrazi nejen na zivotnim prostiedi, ale 1 na zivotu obyvatel. Lid¢, ktefi
travi vétSinu dne v automobilech ztraceji tim nejen spoustu Casu, ale také kontakt mezi sebou,
a tim travi spolu ménég casu. Za hlavni faktor se uvadi pfedevsim velké vzdalenosti mezi jejich
bydlisti, coz se jeSté prohlubuje s riznou socidlni urovni. Vedle fyzické segregace nastupuje i

segregace socialni.

'S TOMAS, Martin. Vyvoj a soucasné problémy vnitini prostorové struktury mésta Pardubice. Olomouc, 2008. 106 s.
Diplomova prace. Univerzita Palackého. str.25



Vystavba novych c¢tvrti je ¢asto ndrocna a neefektivni. Stava se to tehdy, jestlize nové Ctvrti
vznikaji v nedostatetné navaznosti na stavajici zastavbu a infrastrukturu. Poslednim

problémem je Gipadek centralnich asti mést v disledku migrace velkého poétu obyvatel.'®

Urban sprawl ma také negativni dopady na Zivotni prostfedi. Diky neimérnému rozriistani
dochazi ke znecisténi ovzdusi a vody. Toto znecCiSténi pochazi ze dvou typa zdroji —
bodovych a ploSnych. Bodové zdroje jsou snadno identifikovatelné, vétSinou se jedna o
zneCist'ujici latky, které jsou vypoustény potrubim do vody a kominy, které chrli emise do
ovzdu$i. Plosné zdroje je obvykle téz$i najit a kontrolovat, protoze malé mnozstvi
zneCiStujicich latek prosakuje do ovzduSi a vod ze zdroji, jako jsou zemédélska pole,
travniky, stavenisté, parkovisté, silnice, ale také vyfukové plyny. Problémy s bodovymi zdroji
zneCisténi ovzdusi a vod se sice snizily, ale problémy s ploSnymi zdroji jsou ve vet§i miie a
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siln& spojené s uzivanim pudy.'”’

1.4.4 Urban sprawl v Ceské republice

V Ceské republice je tento jev zcela vyjimeény oproti jinym statim Evropy. V podminkach
Ceské republiky tento pojem nevyélefiujeme, ale ztotoZiiujeme s negativni suburbanizaci.
Reziden¢ni forma suburbanizace je zde zastoupena pomérné¢ malymi oblastmi vystavby
novych rodinnych domil realizovanych od 90. let pfedevSim v okoli vétSich mést nebo
regiondlnich center. Populacni velikost téchto oblasti je prozatim tak mala, Ze zde nedochazi
k vétsiné negativnich jevii. Spatna dopravni situace, kterou lze pozorovat piedeviim v Praze a
v bezprosttednim okoli, ma jiné pfiCiny. Jiné problémy jsou vyvolané vzdalenosti novych
reziden¢nich lokalit od mésta, v némz jejich obyvatelé travi vétSinu svého Casu a kam dojizdi
do zamé&stnani, do §kol 1 za vétSinou sluZeb. Na to se pak dale nabaluji technické problémy pfi
vystavbé téchto lokalit. Piivod elektrickych a jinych siti se pak stdva znacné nakladnou

zélezitosti. Tato odlouc¢enost do zna¢né miry podporuje 1 socidlni segregaci zdejSich obyvatel.

Sami obyvatelé v tomto zpiisobu bydleni vidi naptiklad kvalitné;j$i Zivotni prostiedi.

1 TOMAS, Martin. Vyvoj a soucasné problémy vnitini prostorové struktury mésta Pardubice. Olomouc, 2008. 106 s.
Diplomova prace. Univerzita Palackého. str.26-27

" SQUIERS, G. D. Urban sprawl: Cause, Consquences, and Policy Responses. Washington, D.C.: The Urban Institute Press,
str. 37



Také komeréni forma suburbanizace se nedd v Ceské republice oznalit za jednoznaéné
negativni. Nakupni centra a hypermarktery, kterd hojné vznikaji na okrajich velkych mést, se
sice v dlouhém horizontu povazuji za negativni investici, pfesto zde hraji vyznamnou roli 1
pozitiva, knimz se fadi dobrd dopravni dostupnost, uspéSna cenova politika a dalsi
nepiehlédnutelny faktor, kterym je obliba ze strany zdkaznikd. Suburbanizace se 1is§i v USA
v zemich EU a v CR v zavislosti na tom, zda pfevladaji a jsou v povédomi obyvatel spise jeji

negativa nebo naopak nékterd jeji pozitiva jako naptiklad vyssi kvalita bydleni apod.

Urban sprawl je v naSich podminkach zcela nezndmym jevem, a proto projevuje v tak malé
mife, ze pfevazuji jeho vyhody nad jeho nevyhodami. To vSak neznamend, Ze zde nehrozi
zadné negativni scénafe. Je dulezité se poucit z americké zkuSenosti a ptipadné zacCit podnikat
nutné kroky k omezeni negativnich disledki extenzivniho typu suburbanizace, pokud mozno

s 1w 1
co nejdtive.'®

Tato kapitola tedy zkouma, jakou roli hraje Urban sprawl v zivoté obyvatel. Nejen, Ze je
spojen s narustem spotiteby energii, s klimatickymi zménami, ale také se znecistovanim vody,
zneCiStovanim ovzdu$i a s vyuzivanim pady. Kur€eni velikosti téchto dopadi je tfeba
sledovat rizné limity vyuZziti izemi, imisni limity, ale také sledovat ptijmy a vydaje jadrového

uzemi obce a obci nachazejicich se v jeho zédzemi.

2 Faktory ovliviiujici suburbanizaci

Suburbanizace je pomérné komplexnim procesem, ktery je podminén, ovlivnén a zplisoben
celou fadou vzajemné provazanych faktori. Mnohé z nich obecné ovliviiuji rist mést, jiné pak
pusobi spiSe ve prospéch rozvolnéného rozSifovani meést do krajiny suburbanizaci nez
kompaktni formy urbanizace. Vlivy formulujici suburbanizaci se v pritbéhu poslednich dvou
stoleti vyvijely a jejich pusobeni se do jisté miry odliSovalo v riznych kulturnich kontextech

sttedni Evropy.

18 TOMAS, Martin. Vyvoj a soucasné problémy vnitini prostorové struktury mésta Pardubice. Olomouc, 2008. 106 s.
Diplomova prace. Univerzita Palackého.



2.1 Podminky a pri¢iny suburbanizace

Suburbanizace je chapana jako komplexni proces, ktery je podminén a zplisoben celou fadou
provéazanych faktort. Urbanizaci pfiméstské krajiny v podminkach Ceské republiky umoznil
zejména rast bohatstvi obyvatelstva, technicky pokrok v dopravé, rozvoj dopravni sité a
podpora pofizovani bydleni ze strany statu. Pti vystavbé riiznych vyrobnich hal a provoza
hraje duilezitou roli dopravni dostupnost k pozemkiim, velkd rozloha a relativné nizka cena
téchto pozemkii. Dulezitou roli v tomto procesu hraje 1 stat nebo mistni ufad, ktery mitize

novou vystavbu né¢jakym zpiisobem zvyhodnit.

S ristem poctu obyvatel v pfiméstskych lokalitdch se stala atraktivni jejich kupni sila pro
ziizeni maloobchodnich prodejen a také pracovni sila pro firmy, které se tak zac¢inaji st¢hovat
do lokalit za méstem. Lokalizace je tak obecné ovlivnéna dopravni dostupnosti, kvalitou
zivotniho prostfedi a ¢im dal tim vice 1 socidlni a estetickou kvalitou suburbanniho

v 11
prostiedi."”

Zadny z vySe uvedenych faktorGi viak nevysvétluje, pro¢ nedochazi k plynulému ristu
kompaktniho mésta, ale k prostorové roztrouSené a do Sirokého okoli mést rozprostiené
suburbanizaci. Pro narlstajici pocet domacnosti a firem se oteviral pomérné volny vybér
z hlediska umisténi v prostoru a neexistovala zddna vyraznd omezeni, kterd by je nutila svoji
volbu realizovat na okraji stavajictho mésta. Individudlni volby mista bydlist€ nebo umisténi
investice byly ovlivnény dopravni dostupnosti, kvalitou piirodniho prostredi a postupem ¢asu

stale vice 1 socidlni a estetickou kvalitou nové urbanizovaného prostiedi.

wrw

Jednou z pfi€in stavajici suburbanizace mésta Pardubice a jeho okoli, je sen lidi z vysSich
piijmovych vrstev postavit si vlastni kvalitni rodinny dim v zeleni a ne v centru mésta.
Diivodt, pro¢ jiz nechtéji bydlet v centru mésta, je nékolik. Nejcastéji vSak jde o zvySujici se
kriminalitu v centru mésta, stale Castéji se ve mesté objevuji socidlné problémové skupiny
obyvatel, které se ve mésté zaCinaji usazovat, a tim se snizuje atraktivita mésta z pohledu
bezpecnosti. Impulsem pro sté¢hovani lidi z mést na jejich okraje je také rst cen nemovitosti

ve meéstech.

' Www.suburbanizace.cz [online]. 2008 [cit. 2011-03-17]. Http://www.suburbanizace.cz/diplomky/Dostal_DP.pdf. Dostupné
z WWW: <suburbanizace.cz>. str.8



2.2 Disledky suburbanizace

Suburbanizace pfindsi rozmanit¢ dusledky na individudlni, mistni, metropolitni i
celospolecenské trovni. Nékteré z nich jsou vnimany jako pozitivni, jiné naopak vzbuzuji
nesouhlas a vedou ke snahdm o ovlivnéni suburbanizace. Dusledky konkrétni akce
piispivajici k suburbanizaci, at' ji je vystavba nového hypermarketu ¢i vilky. Zatimco
dasledky mohou byt hodnoceny pozitivné z ekonomického hlediska, mohou ptinadset
negativni dopady socialni nebo enviromentéalni a naopak. Dusledky suburbanizace jsou velmi
Sirokou problematikou, kterd nemtize byt postizena v celé své §ifi.

Mezi pozitivni dopady suburbanizace se fadi rist kvality a kvantity sluzeb v lokalitach, rast
zaméstnanosti a pracovnich pftilezitosti, zvySeni finan¢nich pifjmi (dai z nemovitosti, dan
z ptiyma, poplatky), pfichod novych kulturnich, socidlnich a ekonomickych elit a nakonec
pfichod novych kulturnich a sportovnich aktivit. Na druhé strané¢ dochazi k naruseni
architektonického a urbanistického charakteru venkovského osidleni, k ipadku klasického

mésta, ¢imz dochazi k oslabeni mést, k prostorové segregaci a nepfipravenosti infrastruktury.

Pti postizeni disledkli suburbanizace by mély byt sledovany takové vysledky lidské ¢innosti,
které vedou k dlouhodobym zménam ve vyuziti krajiny. Jednd se pfedevSim o vystavbu a
nasledné vyuzivani novych objektl a technické infrastruktury. Nejde jen o pfimé vyuzivani
objektl a k nim pfisluSejici infrastruktury, ale 1 o takové vyuzivani pfiméstské krajiny, které
je generované novou vystavbou a lokalizaci novych funkci. K disledkiim suburbanizace
nedochdzi jen pfi vlastnim umistovani novych aktivit v pfiméstské zoné (napi. zdbor
zemédeélské pudy a zména funkéniho vyuziti pozemki), ale 1 vlivem rozmanitych aktivit
jednotliveii, domacnosti, firem a instituci v pfiméstském prostoru, v€etné ¢innosti téch aktért,
kteti zde vibec své bydliste¢ ¢i sidlo firmy nemaji. Naptiklad v dasledku vystavby
hypermarketu dochézi k jeho vyuziti mnoha lidmi, z nichz velkd ¢ast v pfiméstské zoné viibec
nebydli. Pti dojizdéni za ndkupy se vSak podileji na zatizeni komunika¢ni sité 1 emisi zplodin.
Pro poznani disledkii suburbanizace je nezbytné poznat umistovani lidskych aktivit
v ptiméstské zong, jejich charakter, jejich prostorové rozmisténi, vztahy a toky, které
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v priméstské zong a ve vztahu k jadru metropolitni oblasti vytvaieji. >

Disledky suburbanizace se daji sledovat jak zpohledu reziden¢ni, tak komer¢ni formy
suburbanizace. Za negativni dusledky suburbanizace jsou povazovany takove, které snizuji

udrzitelnost celkového spolecenského rozvoje v metropolitni oblasti.

2 SYKORA, Ludsk. Suburbanizace a jeji spolecenské diisledky. Praha : Univerzita Karlova, 2003. 17 s.



2.2.1 Disledky reziden¢ni formy suburbanizace

Proces reziden¢ni suburbanizace je ovlivnén mnoha faktory a pfindsi do prostiedi mnoho
disledkii. Disledky této formy suburbanizace pifinasi zmény jak ve fyzickém, tak 1
v socidlnim prosttedi. Tyto disledky reziden¢ni suburbanizace se vztahuji k zazemi 1 jadru

aglomerace.

Jde — 1i 0 zmény ve funkénim prostfedi mésta, diky suburbanizaci zde dochazi k budovani
novych rodinnych domt na okrajich mést a tim dochazi k prostorovému rozpinani méstského
regionu. Lidé, ktefi se st€huji na okraje téchto mést, jsou zavisly kazdy den na dojizd’ce za
praci a za dal$imi aktivitami, ¢imz roste individudlni automobilova doprava a ve mésté€ se pak
utvari dopravni zacpy. Nejenze pii vystavbé nového rodinného domku na okraji mésta
dochazi ke zméndm ve vyuziti krajiny (pf. méné ploch pro zeméd¢€lské a rekreacni vyuziti),
ale naruSuje se tim architektonicky rdz vesnic. V satelitnich mésteCkach chybi vétSinou
vetejné prostory pro setkdvani s lidmi, satelit neni napojen na méstskou vefejnou hromadnou
dopravu, protoze jsou zde vysoké ndklady na budovani a udrzbu inzenyrskych siti a je zde

nedostate¢na kapacita a uroven obCanské vybavenosti (pf. Skoly, Skolky).

Na druhou stranu lidé se stéhuji do rodinnych domt diky kvalitnéjSimu zivotnimu prostiedi
na okraji mésta. Je zde vEtsi bezpe€nost a niz$i kriminalita nez ve mésté a diim, ve kterém
bydli, je v jejich osobnim vlastnictvi. V obci, ve které se lidé rozhodnou postavit dim a
piihlasit se tam k trvalému pobytu, dochazi k nartistu poc¢tu obyvatel obce, ¢imz se za¢nou
zvySovat danové piijmy obce a v disledku toho, bude moci obec zlepsit technickou

infrastrukturu (pt. vybudovani ¢isticky odpadnich vod nebo plynofikace).

Socialni zmény v prosttedi se pozitivné projevuji v minimdlni kriminalité¢, do suburbii
pfichazi mladsi, vzdélangj$i a pfijmoveé nezavisli obyvatelé. Dochazi k popula¢nimu ristu
obce a novi obyvatelé se mohou svou aktivitou podilet na politické participaci v obci (novi

kandidati do Zastupitelstva obce).

V nékterych piipadech téchto zmén dochdzi ke konfliktim mezi plvodnimi a nové
piistéhovalymi obyvateli. Piist¢hovalci se odmitaji hlasit k trvalému bydlisti v nové obci,
chybi zde mista k vefejnému setkavani, dochazi k izolovanosti nékterych skupin lidi (pf.

mladé Zeny s détmi, teenagefi) a k individualismu.



2.2.1.1 Ekonomické diisledky rezidencni suburbanizace

Mezi jedny zhlavnich ekonomickych duasledki, které ovlivituji Sifeni rezidencni
suburbanizace patfi:

e cena pozemkd,

e naklady na infrastrukturu

e hypotecni Givérovani.

Prvnim ekonomickym disledkem ovliviiujicim rezidenéni suburbanizaci je cena pozemki.
Ceny pozemkll v zazemi mést jsou zpravidla niz§i neZ ceny pozemki ve méstech a se
samospravami mensich mést se da Iépe vyjednavat, protoZze mésta si chtéji udrzet kompaktni
strukturu zastavby, zatimco pfilehlé obce se snazi o ptildkdni investic na vlastni Gzemi.
Jelikoz zajmy mést a obci se timto zplisobem stale Castéji dostavaji do konfliktu, koordinace
uzemniho rozvoje v metropolitnich oblastech nardzi na neochotu sprav mést a obci spolecné
jednat o budoucim rozvoji. V Pardubickém kraji se vroce 2006 — 2008 pohybovala cena
stavebnich pozemkd v obcich do 1999 obyvatel 1 502 K&/m® a v obcich nad 50 000 obyvatel
kolem 3 224 K&/m’. Rozdil mezi cenou pozemku v zdzemi mésta a piimo v jadru mésta &ini

1 722 K&/m’.

Dalsi zakladni podminkou rozvoje reziden¢ni suburbanizace je dobra dopravni a technicka
infrastruktura. Rada suburbannich obci ma s novou rezidenéni vystavbou $patné zkusenosti.
Jednou z nejviditelnéjSich byva zkuSenost s budovanim a naslednou udrzbou dopravni a
technické infrastruktury ze strany developera a chybé&jici vetfejné prostory i1 obcanska
vybavenost vnov€¢ vznikajicich obytnych c¢tvrti. Zavazné problémy zplsobuji zejména
nevyieSené majetkopravni vztahy k pozemkim pod nov€ vybudovanou infrastrukturu.
Ackoliv za tyto pozemky zaplatili v ramci kupni ceny novi majitelé domd, v nékterych
piipadech ziistanou pozemky s infrastrukturou po dokonceni vystavby nového residen¢niho
komplexu formdln¢ v majetku developera, jindy je zajiStén pievod na nové majitele
nemovitosti. Casto se stava, e developer slibované komunikace nedokondi a dostavbu

pozaduji novi obyvatelé po obci €i jsou nuceni ji zafinancovat ze svého.



Vznikaji pak soukromé ulice s varovnymi napisy a zavorami, ¢imz pak dochazi k omezené
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propustnosti izemim.” Novi obyvatelé i obec by méli do budoucna pocitat s ristem naklada
na udrzbu infrastruktury, protoze nova vystavba je napojovana na sité, které nutné¢ potiebuji

modernizaci jiz v dobé¢ jejich budovani.

Zavedenim statni podpory hypotecniho Uvérovani se stale zvySuje poptavka po bydleni
v osobnim vlastnictvi. Bydleni za méstem se stava stale pro vice rodin dostupnéjsi a tim se
proces suburbanizace stale rozviji. V suburbanizaCnich oblastech obvykle ptrevladaji
typizované katalogové domy. Charakteristické je také umistovani stavby rodinného domu do
centra obvykle mensi parcely. Vnitini uspofddani domti je obvykle uspofadano pro mladé
rodiny a stim jsou spojené¢ problémy soubézného starnuti lidi a domid.Do budoucna lze
oCekavat, Ze cena u primérnych domi bude stagnovat nebo snizovat, protoze nekvalitni
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urbanismus sniZuje ceny nemovitosti.

2.2.1.2 Socialni disledky reziden¢ni suburbanizace

~rN T

Reziden¢ni suburbanizace se $iti diky témto socialnim faktortim:
e vékova a vzdélanostni struktura nové ptichozich,

e uspofadani satelitnich méstecek,

e socialni konflikty mezi starousedliky a nové pfistéhovalymi,

e rust individualismu.

Kromé¢ zmény funkéniho vyuziti a fyzického prosttedi priméestskych oblasti se v disledku
suburbanizace vyrazn¢ méni také socidlni prostfedi suburbii. Selektivni charakter
suburbanizace se projevuje nejen v nerovnomérném rozvoji jednotlivych casti priméstské
zony, ale také v selektivnosti demografickych a socidlnich skupin obyvatelstva, kterd se
procesu ucastni. Hlavni rozdily mezi pivodnim obyvatelstvem piiméstskych obci a noveé
pfichozimi suburbanizanty lze spatfovat v jejich demografické struktufe. Migranti z mésta
maji vyznamné niz8§i vékovy primér, tvoii ucelené rodiny nebo jde o mladé pary, které
zakladaji rodinu a uptfednostiiuji zdravé zivotni prostiedi na okrajich mést. Ve skupin€ novych
residentli jsou vyrazné zastoupeny osoby se stfedoSkolskym a vysokoSkolskym vzdélanim
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pattici do vysSich ptijmovych kategorii (s vysokym socialnim statusem).

2! OUREDNICEK, Martin. Www.suburbanizace.cz : Ndstroj pro usmérfiovani vizemniho rozvoje obce [online]. 2008 [cit.
2011-03-20]. Http://www.suburbanizace.cz/priklady 06 nastroje pro usmernovani_uzemniho rozvoje.htm. Dostupné z
WWW: <suburbanizace.cz>.

2 BASE, M. Sidla a stavby na venkové. Praha : Nakladatelstvi CVUT, 2006. str.80



Nové prichozi obyvatelé tak vyznamné pozméiuji socialni statisfikaci ptivodné venkovskych
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suburbannich sidel.?*

V ptiméstskych obcich dnes proto dochazi k relativné vyrazné polarizaci socialn€ prostorové
struktury. Tato diferenciace miize vést jak k celkovému posileni socidlniho prosttedi obce, tak
i ktadé problémi zplsobenych socialni nerovnosti obou skupin obyvatelstva. Castou
pti¢innou neshod je odliSny zplisob Zivota pivodnich a novych rezidenti. Uvniti malého
sidla tak miZe vzniknout rozdé&lené¢ socidlni prostiedi s vyraznym oddélenim novych
obyvatel, které snizuje socidlni soudrznost sidel obce. Na druhou stranu spole¢né souziti
muze vést v delsim ¢asovém obdobi k vzajemnému ptizpisobeni obou skupin a k posileni
vlivu obce sidla (napf. novi obyvatelé se UcCastni zastupitelstva v obci). Novi rezidenti jsou
vétSinou aktivnéj$i, maji vétsi schopnost ovlivnit rozhodovéani o vefejnych otdzkach obce,
piinaSeji s sebou tadu kontaktii a casto disponuji 1 vétSi politickou silou nez plvodni
obyvatelstvo obce. Tato aktivita se vSak muze projevit jak v posileni a vyvazeném rozvoji
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celé obce, tak 1 v jednostranném prosazovani z4jml novych obyvatel.

V ptiméstskych lokalitdich v blizkosti stavajicich vesnic obvykle vznikaji tzv. satelitni
meéstecka. Noveé budované suburbanizacni zony jsou tvotfeny ze soukromych pozemki, které
jsou propojeny vefejnymi komunikacemi. V suburbaniza¢nich oblastech schazi obvykle
prostor pro setkavani lidi jako je namésti nebo néves. Chybi zde parky, cesty, cyklostezky,
které by spojovaly suburbanizacni oblast s okolni krajinou. S rozvojem suburbanizace se
v poslednich letech také mluvi o jevu tzv. zelenych vdov. Zelenymi vdovami oznacuji
puvodni obyvatelé vesnic zeny s malymi détmi, které osaméle travni cely den, nemaji moc
moznosti kam jit na prochazku a spiSe se uzaviraji ve svych domech. Jejich manzel¢ od réana

dovéera jsou v praci, aby vydé&laly dost penéz na splaceni hypotéky.”

Dnesni plivodni obyvatelé uz nejsou tak sousedsky soudrzni a miZe tim tak dochazet
k riznym neshodam. Je to disledek odlisného zivotniho stylu a ekonomickych moznosti.
Zapadnuti nové piichozich obyvatel na vesnici je nékdy slozitéj$i. Té€zko si novi obyvatelé
zde hledaji svoje misto, ale na druhou stranu zde také dochazi k vytvareni novych pratelskych

vztaht, které jim mésto nemize nabidnout.

3 Www.mver.cz [online]. 2005 [cit. 2011-03-09]. Http://www.mvcr.cz/clanek/soucasna-ceska-suburbanizace-a-jeji-
dusledky.aspx. Dostupné z WWW: <mvcr.cz>

* Www.mver.cz [online]. 2005 [cit. 2011-03-09]. Http://www.mvcr.cz/clanek/soucasna-ceska-suburbanizace-a-jeji-
dusledky.aspx. Dostupné z WWW: <mvcr.cz>

% OLBRICHOVA, A. Sprawl aneb stavebni mor : Panelaky naleZato aneb navrsi zelenych vdov. Ekonom [online]. 2000,
¢.45, [cit. 2011-03-20]. Dostupny z WWW: <ekonom.cz>. str.12-17



Zavaznym spolecenskym disledkem procesu suburbanizace je zvySovani individualizace,
kterd souvisi se zavislosti dojizd’ky do mésta osobnim automobilem. Lidé travi daleko vice
Casu v autech a to obvykle sami nebo s jinymi ¢leny rodiny. Autem jezdi do prace, déti vozi
do skoly, jezdi za kulturou, za sportem, do obchodnich center, multikin, restauraci a
specializovanych obchodld. Neékteti lidé si drzi ve mésté byt, ve kterém bchem tydne

pfespavaji a za rodinou se vraci az o vikendu.

2.2.1.3 Ekologické diisledky rezidencni suburbanizace

Mezi ekologické faktory ovliviujici reziden¢ni suburbanizace se fadi:
e zibor pudy,
e zvySovani individualni dopravy,

e spotieba energii, zne€isténi ovzdusi 1 vod.

Suburbanizace spotfebovava velké mnozstvi pudy diky vystavbdm velkych nakupnich a
logistickych center. Tim dochazi ke zménam ve vyuziti plidy, kterd byla difive urCena

k zemé&d¢€lskému, lesnickému ¢i rekreacnimu vyuziti.

S ptesunem obyvatel a jejich aktivit za hranice mésta souvisi prudké zvySeni automobilové
dopravy. Zacne rlst spotfeba pohonnych hmot, roste podukce emisi, pfi které dochazi ke
zhorSovani kvality Zivota, kterd byla prvnim impulsem stéhovani se z mésta na venkov. Na
zaCatku suburbaniza¢ni oblast neni tolik zastavéna a lidé tak vidi ze svého domu na pole nebo
na les. S postupem Casu vSak dochazi k dal§im a dal§im vystavbam novych rodinnych domkt
s vysokymi ploty nebo ohradnimi zdmi, ¢imz se snizuje propustnost krajiny. Nesmime také
zapomenout na negativni dopady na zZivociSstvo a rostlinstvo v dané oblasti. Velké nebezpeci
pro né predstavuje vystavba dopravnich komunikaci, zejména dalnic, které narusuji prirodni

biotopy a brani migraci zivo¢icha.

2.2.2 Disledky komerc¢ni suburbanizace

Rozvoj komeréni suburbanizace se na preméné piiméstskych okresti podili radikalnéji nez
suburbanizace rezidencni. Zatimco vystavba novych rodinnych domu je rozptylena do
mensSich lokalit, které navazuji na stavajici vesnice, komercéni plochy se buduji blizko

vyznamnych dopravnich kiiZzovatek a dalnic.



Stejné€ jako reziden¢ni tak 1 komeréni suburbanizace pfinasi do prosttedi pozitivni a negativni
disledky. Kladné lze hodnotit vliv komeréni suburbanizace na ¢eskou ekonomiku. Velky
podil ma na tom zakon &. 72/2000 Sb. o investi¢nich pobidkach, ktery vedl k tomu, ze Ceska
republika se stala atraktivni i pro zahrani¢ni investory. Ti pak ptinaSeli do nasi republiky,
finanéni prostfedky, novd pracovni mista a také nové technologie a zkuSenosti
z mezinarodnich trha.*®

Negativni dasledky pfinasi komer¢ni suburbanizace hlavné z hlediska ekologie. Vznik novych
suburbannich komercnich zdn je ptfi¢innou stupiiujicich se naroki na prostor a budovani nové
silni¢ni infrastruktury. Dochazi tak k zabortim pidy a pfirodnich ploch. Lokalizace novych

podnikli v zazemi mést vede k budovani nové silni¢ni infrastruktury a s tim souvisi zvySeni
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rostoucich pfepravnich vykona silniéni dopravy.*’

Komer¢ni suburbanizace ma také dopad na kvalitu Zivota. Vystavba na zelenych polich
obvykle byva z estetick€ho hlediska aZ oSkliva. Nékteré firmy ovliviiuji prostiedi ekologicky

nepiiznivym zpisobem vyroby, ale v souc¢asné dobé je to disledné kontrolovano.

2.2.3 Hodnoceni dasledkua reziden¢ni a komer¢ni suburbanizace

V dtsledku hromadnych pfesunti obyvatel za mésto se zainaji ve vEt§i mife projevovat
nevyhody a negativni dopady suburbanizace. Za ekonomické dusledky lze povazovat ceny
pozemkl, ndklady na infrastrukturu, hypotecni ivérovani.vysoké naroky na spotiebu energii
(elektfina, plyn), relativné vysoké naklady na vystavbu technické infrastruktury a technické
vybavenosti. Z ekologického hlediska suburbanizace dale negativné plsobi na Zivotni
prostiedi, pfedevS§im prostfednictvim dopravni zacpy, zhorSenim kvality ovzdusi a hlukovym
zatizenim. Oblasti s nizkou hustotou zalidnéni navic neni mozné efektivné obslouzit vefejnou
hromadnou dopravou a tim je obyvatelstvo suburbii ve vétSin¢ ptipadl zavislé na osobnich
automobilech. Ze socidlnich dopadi lze uvést kontrast mezi Zivotem na sidli§ti a rodinnym
bydlenim za méstem, vyznamna je také ztrata socialni soudrznosti a prostorova segregace

obyvatelstva. Rozvoj priméstské zony také nepiimo podmitiuje upadek vnitfnich &asti mest.”®

% Czechinvest.org : podnikdni a inovace [online]. 2006 [cit. 2011-03-20]. Czechinvest. Dostupné z WWW:
<czechinvest.org/podnikani-a-inovace>.

2T GREMLICA, T. Neusporddany, neregulovany a z dlouhodobého hlediska neudrZitelny riist méstskych aglomeraci. Praha :
Ustav pro ekopolitiku, 2002. str.21

B PTACEK, P. Suburbanizace v USA a v Némecku: zdroj inspirace i pouceni. Praha : Ustav pro ekopolitiku, 2002. str.64-67



Pro budouci vyvoj suburbanizace jsou dilezité rizné nastroje, které mohou suburbanizaci
ovlivnit nebo usmérnit. Na regiondlni trovni lze vyuZzit izemnich plant velkych uzemnich
celkt, které mohou stanovit limity a regulativy izemniho rozvoje. Tyto limity a regulativy se
stanovuji s ohledem na ochranu Zivotniho prostfedi, pfirodnich zdroji, ale také pro zajisténi
vyznamnych vefejné prosp&inych staveb regionalniho a narodniho vyznamu. Uginngj$im
prostiedkem regulace uzemniho rozvoje je sice mistni planovani jednotlivych mést a obci, ale
suburbanizace je takovy proces, ktery bohuzel vétSinou piesahuje samospravné hranice téchto
obci. Dal$imi €¢innymi nastroji, které mohou ovlivnit suburbanizace jsou rizné Regionalni

rozvojové agentury, Regionalni strategie nebo Krajské organy verejné spravy.

3 Dopady suburbanizace do obecnich rozpocti

Zasadni dopad pro obec pfinasi skutecnost, ze zna¢ny pocet noveé prist€éhovalych obyvatel se
nehlasi v nové obci k trvalému bydlisti. Problémy ale maji i obce, kde se lidé k trvalému
pobytu piihlasili, anebo se k trvalému pobytu ptihlasila jen nékteti clenové rodiny (napiiklad
matka na matefské dovolené a déti se k trvalému pobytu piihlasily, zatimco otec, jako
vydéle¢né ¢inna osoba. zustal ptihlasen k trvalému pobytu ve mésté. Nejcitelnéji se tento fakt
projevuje v rozpoctu obce, a to jak na strané piijmi, tak na stran¢ vydajia. Pfijmy do obecniho
rozpocCtu tvoii datlové piijmy, nedanové piijmy, kapitdlové piijmy a dotace. Vice nez
polovina objemu financi se do rozpoctu obci v soucasné dobé dostava prostiednictvim
danovych ptijmi, kdy vroce 2006 tyto danové piijmy tvotily 53% z celkovych piijmt
rozpoctu. Stat se s obcemi a kraji d€li o vynos nékterych dani, pfi¢emz systém rozpoctového
urceni dani je v soucasnosti zalozen na zasadnim vyznamu poctu obyvatel v obci podle
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evidence Ceského statistického uradu.?’

Schvélena novela zdkona o rozpocltovém urCeni dani zvySuje podil obci na celostatnim
vynosu sdilenych dani z 20,59 % na 21,05 % a méni vypocet podilu konkrétni obce na tomto
vynosu. Zavadi nové kritérium rozlohy obce, které¢ ma vahu 3 % a kritérium prostého poctu
obyvatel s vahou také 3 %. Kritérium piepocteného poctu obyvatel ma i nadale nejvyssi vahu
94 %, avSak je navrzena jeho vyrazna modifikace. Vznikly pouze 4 velikostni kategorie a byla

eliminovana ,,skokovita* zména ptijmil na jejich hranici.

¥ Urrlab.cz [online]. 2009 [cit. 2011-03-14]. Http://urrlab.cz/user/documents/default/suburbanizace/brozura/6.pdf. Dostupné
z WWW: <urrlab.cz>.



V novém systému rozpoctového urceni dani jiz naptiklad rozdil 50 obyvatel nemtize pro obec
s 1500 obyvateli znamenat ztratu v danovych ptijmech 300 000 K¢&. Nicméné problém
s alokaci 30% z vynosu dané zpiijmi fyzickych osob zpodnikdni na zéklad¢ trvalého

bydlisté podnikatele bude i nadale pietrvavat.*®
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Obr. 5: Daiiové prijmy pro rok 2011 (schéma RUD)
Zdroj: Www.problemyzlivi.cz [online]. 2009 [cit. 2011-03-09]. Http://www.problemyzlivi.cz. Dostupné z
WWW: <problemyzlivi.cz>

3.1 Troji vyznam poctu obyvatel

Pocet trvale ptihlasenych osob hraje pifi sou¢asném nastaveni rozpoc¢tového urceni dani pro
obec troji roli. Jednak stat ponechava 30% z vynosu dané z pfijmi fyzickych osob
z podnikani obci podle mista trvalého bydlisté podnikatele. Mezi novymi obyvateli obci je
fada podnikateld, ktefi si trvalé bydlisté vétSinou ponechavaji v pivodnim misté bydlisté a
v dusledku tak pripravuji pro né novou obec o znatelny piijem. Napiiklad pro obec Libeznice

byl v roce 2006 vynos z této dan¢ druhym nejvétsim prispévkem do rozpoctu (viz. tab.3).

30 MACESKOVA, Marie; OUREDNICEK, Martin. Dopad suburbanizace na daiiové pidjmy obci. Denik Verejné spravy
[online]. 2008, OF1/2008, [cit. 2011-03-09]. Dostupny z WWW: <denik.obce.cz>.



Tab. 1: Porovnani prijmii rozpoctu obce Libeznice za rok 2006 a 2010 (v tis. K¢)

- - Rok Rozdil v K¢
Druhy pfijma
2006 2010 v Ki v %
Dafi z ptidané hodnoty 2885 4800 1915 1.8
Dati z pijmi FO ze SVC 2400 1000 -1400 -103
Neinvesticni piijate dotace od obci 2200 1700 -500 -6,3
Dafi z ptijmm PO 1888 3000 1112 0.5
Dati z pHijnm FO ze ZC 1820 2600 780 -0.3
Prijaté nekapitdlové prspévicy - Fond ZP 1800 6450 4650 146
Statni dotace na provoz S8 a neinvestiéni naklady ve skolstvi 1150 1800 650 0.3
Daf z nemovitosti 700 800 100 -1
Poplatek za likvidaci komunainiho odpadu 630 850 200 -0.5
Spravni poplatlcy 350 940 390 04
Piijmy z pronajmu a najmu 440 200 460 1
Poplatek za provozovani a vtézek vvhernich hracich automati veetné 170 420 250 0,7
Prijmy za poskytovani sluzeb - dim slizeb a pohiebnictvi 115 60 -55 -04
Prijmy za likvidaci komunalntho odpadu - podnikatele 110 100 -10 -03
Prijate nekapitalove piispéviey - EKO KOM 100 200 100 0.2
Paoplatley za uzivani vefejného prostransti 20 15 -5 -0.05
Poplatky za psy 15 30 15 002
Prijmy celkem 17013 25665 8632 0,17

Zdroj: vlastni zpracovani dat z ARISwebu

V pritbéhu 4 let se v obci Libeznice z diivodu nehlaseni zZivnostniki k trvalému pobytu snizila
dail z ptijma fyzickych osob ze samostatné vydélecné Cinnosti o 1 400 000 K¢ (piiblizné o
10,3%). Pokles byl zaznamenan i1 u dané z ptijmu fyzickych osob ze zavislé ¢innosti o 0,5%
z divodii nehlaseni se nékterych novych obyvatel k trvalému pobytu v nové obci. Celkove
vzrostly ptijmy o 8 652 000 K¢ diky velkému nartstu piijatych nekapitalovych piispévki a
nekterych dalSich poplatkd.

Mezi hlavni divody pro takové chovani patii administrativni ndrocnost zmén souvisejicich
s vedenim podnikéni. Dllezitym diivodem pro nepiihlaseni k trvalému pobytu v nové obci je 1
snaha o setrvani v plisobnosti finan¢nich afadii vétSich mést, které jsou mnohem vytizené;si a
pravdépodobnost kontroly je tak velmi nizka. Vyznam maji 1 rtizné strategie rodin ve vztahu

k drzeni druhého nebo dal$iho bytu ve mésté, kde ziistava hlagen jeden z &lent rodiny.”!

Udaje o poétu trvale bydlicich obyvatel obce vstupuje do vypoétu podilu na celostatnim
vynosu sdilenych dani ve dvoji podob¢. Prvni je prosty pocet obyvatel obce, tj. s kazdym
obyvatelem navic obec ziskava urcitou finan¢ni sumu a druhé forma je v podobé koeficientu,
jenz je ptirazen velikostni kategorii, do které obec spada. Se zvySujicim se poctem obyvatel

koeficient roste, coz v disledku znamend vys$i relativni pfidél na obyvatele z vynosu

sdilenych dani do obecniho rozpoctu.

3 MACESKOVA, Marie; OUREDNICEK, Martin. Dopad suburbanizace na dafiové pifjmy obci. Denik Veiejné spravy
[online]. 2008, OF1/2008, [cit. 2011-03-09]. Dostupny z WWW: <denik.obce.cz>.



Zda obec prehoupne do kategorie s vysSim koeficientem, mize Casto zaviset pouze na
nékolika malo osobach. V nékterych suburbannich obcich neni ptihlaseno k trvalému bydlisti

20 — 30 % novych obyvatel. >

3.2 Dopady suburbanizace do rozpoctu

NepftihlaSeni obyvatelé ptipravuji svou obec nejen o piijmy, ale svou faktickou ptitomnosti a

zivotem v obci pfinasi zvySené naroky na vydajovou stranku jejiho rozpoctu (viz. tab.4).

Tab. 2: Porovnani vydaji obce Libeznice za rok 2006 a 2010 (v tis. K<)

P Rok Rozdil v K¢
Druhy vydaju =
2006 2010 v Ki v %
Mistni komunikace 890 890 3
Dopravni tzemni obsluZnost 230 380 150 0.5
Cisténi odpadnich vod 1020 0 -1020 -5.8
Marefskd a zikladni kola 3050 2850 -200 -3.7
Knihovna 220 280 60 0.1
Télovvchovna Einnost, volnv éas, zajmovi éinnost 180 200 20 -0.1
Zdravotni stfediske a Dim shizeb 200 400 200 0.8
Bvtové hospodarstvi 100 230 150 0.7
Vefejne osvétlen 450 800 350 1.3
Hibitov 141 100 -41 -0.4
Sbér a odvoz komunilniho odpadu 1200 2300 1100 4.4
Péie o vzhled obce a vefgjnou zeledl 1300 1800 500 1.3
Piispévek na individudlni dopravu a bezbariérové vvbaveni 106 0 -106 -0.6
Obecni policie a poZirni ochrana 1070 1060 -10 -1
Zastupitelstvo a Sinnost mistnl spravy 5520 7150 1630 3.2
Uroky z uvém 160 200 40 0,05
Splatky dlouhodobych uverh 1816 0 -1816 -10.6
Uzemni plan 0 70 70 0.3
Bezdratovy rozhlas 0 170 170 0.8
Piispévicy z FZP 0 250 250 1.2
Béiné vidaje 17013| 19150 2137 4.5
Financovdni - splitky iivéri 0 550 880 4.4
Vydaje celkem 17013 20039 3026] 4,25

Zdroj: vlastni zpracovani dat z ARISwebu

Mezi lety 2006 a 2010 se celkové vydaje rozpoctu zvedly o 3 026 000 K¢ (o 4,25%)
v disledku toho, Ze lidé, ktefi nejsou pifihlaSeni k trvalému pobytu v obci vyuzivaji riznych
sluzeb obce. Jako ptiklad lze uvést vyuziti kanalizace, svozu komunalniho odpadu, mistni
komunikace, vefejného osvétleni, ale také vyuziti matetské Skoly, zdkladni Skoly, obecni
policie a pozarni ochrany. Tyto vSechny druhy infrastruktury plati obec za vSechny obyvatele

obce vcetné téch, ktefi v ni nejsou hlaseni k trvalému pobytu.

32 MACESKOVA, Marie; OUREDNICEK, Martin. Dopad suburbanizace na dafiové pifjmy obci. Denik Veiejné spravy
[online]. 2008, OF1/2008, [cit. 2011-03-09]. Dostupny z WWW: <denik.obce.cz>.



Propocet ztraty danovych prijmi

V obci PfiSimasy, kterd se nachazi v okrese Kolin, bylo provedeno obecnim ufadem terénni
Setfeni, které ukazalo, o jakou finan¢ni sumu penéz mize obec prichdzet v disledku nehlaseni
se novych obyvatel k trvalému bydliSti. Pouzity byly 1 oficidlni udaje, které poskytl obecni

ufad. Orientacni propocet ztraty daitovych piiymt ukazuje tab 3.

Tab. 3: Propocet ztraty danovych piijmi obce PriSimasy za rok 2006

Vynos ze sdilenych MITESZE T EERE T T Dafnove pfijm
Potet obyvatel | Pocet podnikateld | Y o (v K2) Y prijmii FO ze SVC dle colkem J’W'Kg}
trvalého bydlisté podnikatele

SUHETE TR LS 545 116 31806973 40056 32207533
(resp. CSU)

E;'a'cd"z”ce TR 807 116 35425381 40056 3582594 1
Odhad fakticksho 713 146 4161169.1 50415 4211584 4
poctu

Rozdil 168 30 980471.8 10359 9908311

Zdroj: Obecni urad Prisimasy, MF CR, terénni Setfeni obecniho ufadu Pfisimasy
* Bez dan€ z nemovitosti a dan¢ z piijmt pravnickych osob placené obcemi.

Vysledna castka dané z ptijmh fyzickych osob ukazuje ztratu ptiblizné¢ 991 000 K¢. Tato
castka tvofi v porovnani s celkovymi pfijmy rozpoctu obce PfiSimasy jednu pétinu rozpoctu,

coz je alarmujici.

Diky suburbanizaci se v rozpoctu obci zvysuji nédklady, které jsou spojené s fungovanim obce.
Lidé bez trvalého pobytu v obci jsou napojeni na mistni kanalizaci bez toho, aniz by platili za
¢isténi odpadnich vod, vyuzivaji mistni komunikace k ptepraveé déti do Skol a k cesté za praci,
dale se jedna o svoz komundlniho odpadu, u kterého nehlaSeny obCan neplati poplatek, a tim
se tento naklad obce rapidné zvysuje. Pokud chce nehldSeny obCan dat své dit¢ do matefské
nebo zékladni Skoly, ktera se v obci nachazi, nedostane Skola a ani obec ptispévek na toto dité
a v nemalé fad¢ se jednd 1 o vyuziti sluzeb pozarni ochrany (naptiklad pti odCerpavani vody
ze zatopeného sklepu) anebo také vyuziti sluZzeb obecni policie (naptiklad pti ruSeni no¢niho
klidu).

Zavér teoretické ¢asti a predpoklady pro praktickou ¢ast

Suburbanizace je stdle relativné novy proces, pti kterém dochazi ke zméndm fyzického a
socidlniho prostiedi mésta, at’ uz v pozitivnim ¢i negativnim disledku. Diisledky mtizou byt
ekonomické, enviromentalni ¢i socialni.Ditllezitym ekonomickym diisledkem suburbanizace je
jeji dopad do rozpoctu obce, kdy pfi nehlaSeni se obyvatel k trvalému bydlisti v nové obci

dochazi k odlivu danovych pfijml z rozpoctu obce a k vyS§im vydajim, které jsou spojené

s technickou, dopravni a socialni infrastrukturou.



Nehlaseni se k trvalému bydlisti v nové obci ma pozitivni dopad na rozpocet mésta, ve kterém
ma obcan sice hlaseny trvaly pobyt, ale ve mésté fakticky nebydli. Méstu tak do jeho rozpoctu
plynou danové piijmy za tyto obfany a nezvySuji se vydaje rozpoctu za tyto obCany. Neni
jasné, zda se postupné¢ obyvatelé nezanou piihlasovat k trvalému bydleni. Z rtiznych
terénnich vyzkumu plyne, Ze trvalé bydlist¢ nema v obci fada obyvatel ze staré zastavby.
V tomto piipadé muize obec vyuzit pouze par naznaCenych diskriminacnich opatfeni. Tyto
kroky by mély vést alesponi ke zmirnéni nezddoucich dopadii na Zivot obce. Je tieba se také
zamyslet, zda se nebude vbudoucnu ziadat navrat danovych poplatnikl zpét do
degradovanych casti mést, jak je tomu v zemich, kde suburbanizace probihala v minulém

stoleti.

Obec nema prakticky zadné pravomoci, jak by mohla donutit nové rezidenty, aby se ptihlasili
k trvalému bydlisti v obci, ve které bydli. Na druhou stranu se miize pokusit nastavit jakasi
pravidla, kterd mohou byt pomérné silnym donucovacim prostfedkem. Jako ptiklad takového
pravidla miZe byt, Ze do mistni matetské Skoly nebudou pfijimany déti téch rodicu, kteti
nemaji hlaseny trvaly pobyt v obci. Také se miize stat, ze novi obyvatelé pozaduji po obci,
aby vynalozila ndklady na povrchovou upravu mistni komunikace, nebo aby se zvySila
kapacita pfijimanych déti do matetskych a zakladnich Skol. Poté miiZe obec argumentovat
nedostatek finan¢nich prostfedkd na tyto vydaje praveé v dusledku toho, Ze nejsou tyto osoby
piihlaSené k trvalému pobytu a snazit se je donutit to zménit. Obec by se také méla snazit
vyvijet na nové rezidenty urCity moralni natlak, aby pfihlaSenim se k trvalému pobytu

cey

vyjadfili pocit obCanské soundlezitosti k obci, ve které ziji.



4 Analyza procesu suburbanizace v zazemi mésta

Pardubice

Cela tato kapitola sleduje proces suburbanizace v zazemi mésta Pardubice za obdobi 2001 —
2009. Cilem této analyzy je vymezeni suburbanniho Gzemi Pardubic, dale urceni obci, do
kterych smétuji hlavni migracni proudy a zji$téni dopadl suburbanizace do rozpoctu mésta

Pardubic a do rozpoctu suburbannich obci s nejvétsi mirou pristéhovalych.

4.1 Vymezeni suburbanniho uzemi Pardubic

Vymezeni suburbanniho tzemi jednotlivych jadrovych mést je v Hradecko-pardubické
aglomeraci daleko vice nejednozna¢né, nez je tomu v ostatnich velkych méstech Ceské
republiky. Hradecko-pardubickd aglomerace je v Ceské republice jedinou (velkou)
biocentrickou aglomeraci s vyrovnanymi centry. Spadova tzemi obou mést se prekryvaji, a
proto struktura v blizkém okoli nadregionalnich center je velmi podobna. Jak Pardubice, tak i
Hradec Kralové maji pomérné rozsahld administrativni izemi, ktera jsou schopna ve zna¢né
mife uspokojit ptipadné suburbaniza¢ni tendence. D4 se tedy ocekavat, Ze obce, které budou
vuci Pardubicim suburbadnnimi, budou rozmisténé v ur€itém prostorovém segmentu od
centralniho mésta, nez viceméné¢ koncentricky, jak by tomu bylo v pfipadé monocentrické
aglomerace (pf. Praha, Brno). Z téchto diivodli bude tieba se vénovat jednotlivym obcim

podrobnéji a pouzivat soubornéjsi ukazatele pii sestavovani suburbanniho zdzemi Pardubic.

Pro zjisténi suburbanniho zédzemi Pardubic se v praci vychéazi ze sprdvniho obvodu ORP
Pardubice. Spravni obvod ORP Pardubice lezi v severozapadni ¢asti Pardubického kraje, jeho
severni ¢ast je obklopena obcemi Kralovehradeckého kraje, na vychod¢ hranici s Holickem,
na jihu s Chrudimskem a ze zapadu je ohrani¢en obcemi spravniho obvodu ORP Pielouc.
Uzemi ma velmi tdsné dopravni, hospodaiské a spoletenské vazby na mésta Hradec Kralové a

Chrudim, které lezi v blizkosti hranic spravniho obvodu ORP Pardubice.
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Obr. 6: Administrativni mapa spravniho obvodu ORP Pardubice k 1.1.2007
Zdroj: Www.czso [online]. 1997, 8.4.2011 [cit. 2011-04-08]. Http://www.czso.cz/csu/redakce.nsf/i/home.
Dostupné z WWW: <czso.cz>.

Spravni obvod ORP Pardubice zahrnuje v soucasné¢ dobé 97 katastralnich wzemi
uspotadanych do 56 obci. Uzemi spravniho obvodu ORP Pardubice (409km?) je
v Pardubickém kraji tietim nejvétSim po Chrudimsku a Moravskotiebonisku a pfedstavuje
9,1% rozlohy kraje. Poctem obyvatel vyrazné pfevysSuje ostatni spravni obvody. V 56 obcich,
které tvoii spravni uzemi ORP, Zilo k 31.12.2009 celkem 125 960 obyvatel (24,4% obyvatel
kraje). Pocet obci je druhy nejvyssi po Chrudimsku, velmi vysokd hustota zalidnéni
(307,80sob/km’ tj. 2,7krat vice neZ primér kraje) souvisi s vysokou koncentraci obyvatelstva
v krajském mésté. Spravni tzemi je ¢lenéno na dvé spadové oblasti povérenych obecnich

Gitadil, jejich sidla jsou v Pardubicich a v Laznich Bohdane¢.*

V centru mésta Pardubice a jeho blizkém okoli Zije 106 746 obyvatel, tedy 84,7% vSech
obyvatel ORP, s nésledujicim rozdélenim: Pardubice 90 077 (84,4%) obyvatel, ostatni dvé
meésta 6 953 (6,5%) a obce 9 716 (9,1%) obyvatel. Vliv centra na funkci prevazné ¢asti obci
v ORP je zcela rozhodujici. V relativné samostatné poloze a se vztahy také k sousednim
uzemim lezi mésto DaSice s obci Moravany na jihovychodé uzemi a obec Opatovice nad

7w

Labem v severni ¢asti tzemi.

33 Www.pardubice.eu [online]. 2010 [cit. 2011-04-08]. Http://www.pardubice.eu/urad/radnice/uzemni-planovani/uzemne-
planovaci-podklady/UAP/uap2010/text/text-a.pdf. Dostupné z WWW: <pardubice.eu>.



Ve méstech DaSice, Lazn¢ Bohdane¢ a Sezemice zije 2 621 (5,6%) obyvatel, v obcich mimo
centrum celkem 16 593 (13,2%) obyvatel, zniz vétSina (12 198) zije v obcich do 1 000
obyvatel. Z uveden¢ho hodnoceni je zfejmd vysoka mira koncentrace obyvatel situovana

v centru ORP.

Dle sociogeografické regionalizace byl vymezen funkéni mikroregion Pardubic. Podle
profesora RNDr. Martina Hampla®® spadaji Pardubice do mikroregionu 1. stupng.
Mikroregion 1. stupné lze v podstaté prirovnat ke spadovému uzemi stiedisek. V tomto
mikroregionu je jiz vyvinuta zakladni obCanskd vybavenost jako jsou zakladni Skoly (popf.
mateiské Skoly), zdravotni zatizeni (détsky 1ékat, prakticky lékat a stomatolog) a zakladni
administrativa. Tato obCanska vybavenost se netyka pouze samostatné plisobnosti obci, ale i
nejniz§i trovné pienesené plsobnosti obci. V roce 1991 zilo ve mésté Pardubice 94,4 tis.
obyvatel a v mikroregionu Pardubic 139,6 tis. obyvatel. Béhem 10 let dosSlo k vyraznému
poklesu poctu obyvatel. V Pardubicich zilo vroce 2001 jen 90,7 tis. obyvatel a

v mikroregionu Pardubic 137,8 tis. obyvatel.””

4.1.1 Vybrané charakteristiky pro sledovani suburbanizac¢nich
procest

Jako indikator wurbaniza¢nich a suburbaniza¢nich procesi byly zvoleny dostupné
charakteristiky, které se nachazi na strankach Ceského statistického tifadu. Sice ne piesné
vystihuji dany jev, avSak vzhledem k neexistenci piesnéjSich dat popisujicich suburbanizacni
procesy, byly pouZzity pro vymezeni suburbannich obci v zazemi mésta Pardubice. Teoreticky
dostupnych charakteristik existuje cela fada, ale pro tuto praci byly s ohledem na obdobné
prace’® zvoleny tyto nasledujici:

e index vyvoje poctu obyvatel,

e hustota zalidnéni,

e migrace obyvatel,

e vyjizd’ka za praci a do $kol,

e index zastaveéni.

3 Cesky geograf plisobici na Katedfe socialni geografie a regionalniho rozvoje Prirodovédecké fakulty UK zabyvajici se
sociogeografickou regionalizaci

3 SILHANKOVA, Vladimira. Suburbanizace: hrozba fungovéni (malych) mést. prvni. Hradec Kralové : Civitas per Populi,
2007. str.29

3% Obdobna prace od RNDr. Zity Ku&erové Statistika a analyza pro uicely koncepce bytové politiky mésta Hradec Kralové
2003



Index vyvoje poctu obyvatel

Populacni vyvoj ptedstavuje jednu ze zadkladnich charakteristik hodnoticich demograficky
vyvoj. Index vyvoje poctu obyvatel vyjadiuje celkovy populaéni vyvoj obce, a to jak
piirozeny, tak 1 mechanicky. Vyvoj téchto procesii je ovlivnén celou fadou nahodnych a
nepostizitelnych jevii a jeho aplikace vyzaduje citlivy pristup.Index poctu obyvatel vznikne
srovnanim dvou shodné vymezenych ukazatelti, zjiSténych na statistickych jednotkéach, které
jevi ¢asovou, mistni, prostorovou nebo vécnou diferencovanost. Diky tomuto indexu se da

zjistit, jak se zménil pocet obyvatel v dané obci béhem 10 let.

Spravni obvod Pardubice zahrnuje 56 obci, z nichZ 4 obce maji statut mésta. Jsou jimi
Pardubice, Lazné Bohdane¢, Sezemice a DasSice. V téchto méstech Zije 79,1% obyvatelstva a
z toho 71,5% zije v Pardubicich. Asi 36 obci nema vice jak 500 obyvatel, 9 obci ma méné nez
200 obyvatel. Z venkovskych obci pouze 5 piesahuje hranici 1000 obyvatel (Moravany,
Opatovice nad Labem, Rybitvi, Srch a Staré Hradist¢).

Ve méstech ORP Zije 99 651 (79,1%) obyvatel. Piiméstska oblast Pardubic zahrnuje uzemi,
ve kterém lezi dvé mésta (Lazné¢ Bohdane€ a Sezemice) a fada obci, jejichZz vazby na toto
Siroké centrum jsou pro jejich funkci zcela rozhodujici. S tim souvisi pfevadzné meéstsky
zpusob Zivota obyvatel ve spravnim tzemi a jejich vys$i mobilita, spojend s dojizd’kou za
praci. Nasledujici tabulka uvadi, jak se vyvijel poCet obyvatel v obcich spravniho obvodu

ORP Pardubice od roku 2000 do roku 2009.

Tab. 4: Vyvoj poctu obyvatel obci spravniho obvodu ORP Pardubice od roku 2000 do roku 2009

Rok Tdex ryvoje poctu
Obec obyvatel rok
2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 2009/2000

Barchov 137 159 158 156 154 157 161 171 173 185 135
Bezdikov 234 260 260 247 239 251 266 263 238 261 1,12
Borek 186 200 210 224 25 238 238 240 248 242 130
Bukovina nad Labem 207 216 220 219 212 202 203 206 205 217 1,05
Bukovka 410 401 400 400 395 387 398 401 1412 108 1,00
Casy 172 180 181 190 211 200 226 220 219 226 131
Ceperka 920 923 947 949 970 91| 1001] 1022] 1019 998 1,08
Cepi 410 423 418 412 100 407 391 104 115 403 0.98
Cerna u Bohdante 253 251 255 261 271 277 270 275 279 283 1.13
Dagice 1802] 1768] 1777] 1797] 1847] 2021 2252] 2473] 2651 2621 145
Dolany 311 332 324 326 327 337 348 360 361 367 1,18
Ditet 229 246 261 269 282 303 322 312 354 382 167
Dubany 180 185 185 191 197 208 218 217 215 213 1,18
Hrobice 187 185 185 185 182 184 188 186 198 206 1,10
Chotet 266 271 266 278 284 283 202 300 307 310 1.20
Chyit 172 201 205 196 195 196 197 202 204 206 1.20
Jezbotice 205 308 314 316 323 323 329 338 347 350 1,19
Kasalice 193 195 193 192 192 187 194 202 201 206 107
Kosténice 500 308 499 194 301 495 487 196 301 306 0.99
Kiiced 228 248 245 238 234 240 238 241 273 230 101




Kunétice 220 254 255 268 264 258 262 264 269 285 1,30
Lany u Dasic 126 134 136 35 135 135 143 140 143 148 1,17
Larné Bohdanec 3172 3236] 3278 3274 35280 3289 3277 5302 3348 3392 1.07
Libisany 387 401 403 407 409 412 41 433 439 441 1.14
Malé Vildeloy 132 139 137 138 135 131 128 125 121 120 0.91
Mikulovice 799 797 812 8§46 837 8§69 §81 915 972 1075 1,35
Moravany 1722 1659 1667 1706 1744 1772 1768 1789 1789 1799 1,04
Neémcice 123 131 131 150 154 165 180 192 409 500 4.07
Neratov 95 94 95 97 101 98 98 109 120 126 1.33
Opatovice nad Labem 2110 2170 2190 2218 2218 2218 2277 2452 2549 2 596 123
Ostiesany 902 871 896 899 014 921 936 953 980 082 1.09
Pardubice 91309 90171 89725 88741| 88181) 88260 88316/ 89245 89892 90077 0.99
Plch 73 72 77 79 84 91 87 87 92 96 132
Podiliany 153 153 148 148 144 140 141 141 143 141 0.92
Pravy 83 85 89 &7 89 91 88 81 §4 92 1.11
Raby 536 544 553 560 564 587 589 598 605 602 1.12
Rohovladova Béla 454 440 445 439 456 457 474 478 504 522 1.15
Rohoznice 249 246 251 254 251 246 250 251 252 253 1.02
Rokytno 740 744 748 739 730 754 777 789 825 §41 1,14
Bybitvi 1318 1327 1365 137 1386 1372 1396 1413 1433 1423 1,08
Sezemice 3021 3028 3064 3097 3151 3251 3328) 343 3 493 3 561 1.18
Slepotice 398 431 432 439 437 447 441 445 445 447 1.12
Spojil 264 270 272 280 296 318 356 400 432 449 1.70
Srch 889 925 910 985 1015 1069 1124 1165 1269 1320 1,48
Smojedy 262 415 537 568 589 598 617 638 642 643 245
Staré Hradiste 1161 1196 1212 1219 1239 1275 1301 1338 1379 1446 125
Staré Jesencany 190 231 229 232 219 225 243 253 295 308 1.62
Staré Zdanice 552 588 593 614 623 625 621 629 667 669 121
Stary Matetov 317 332 336 340 354 408 427 474 485 505 1.59
Steblova 164 164 172 183 186 187 191 198 206 2 1.32
Tiebosice 140 153 154 152 162 165 165 172 185 177 1.26
Uhteticka Lhota 216 226 218 217 219 238 235 239 241 247 1,14
Ujezd u Sezemic 109 111 109 112 109 111 119 127 122 122 1.12
Wlei Habfina 289 318 315 309 308 297 301 293 294 289 1.00
Voleé 317 303 310 309 303 306 319 324 325 320 1.01
Zivanice 822 822 810 817 815 818 852 866 884 899 1.09

Zdroj: vlastni zpracovani dat na zékladé (idaji z vefejné databaze CSU

Z tabulky vyplyva, ze v asovém obdobi od roku 2000 do roku 2009 lze sledovat vyrazny rist
poctu obyvatel ve vSech obcich spravniho obvodu ORP Pardubice vcetné statutarniho meésta
Pardubice. Podle indexu vyvoje poctu obyvatel bylo zjiSténo, ze vétSina obei spravniho
obvodu ORP Pardubice zaznamenala rist, ale jen nckteré piesahly hrani€ni hodnotu 1,20
(nértst ptiblizné o 500 obyvatel). Tato hranice byla zvolena k vybéru obci, u kterych se dle
dalSich charakteristik bude zkoumat, zda spadaji ¢i nespadaji do suburbanniho zazemi
Pardubic. Velikost indexu piesdhla hodnotu 1,2 u obci Barchov, Borek, Casy, DasSice,
Drite¢,Chotec¢, Chyst’, Kunétice, Mikulovice, Némcice, Neratov, Opatovice nad Labem, Plch,
Spojil, Srch, Srnojedy, Staré Hradisté, Staré JesenCany, Stary Matefov, Stéblova a obec

Ttebosice. Nejvyssi hodnotu tohoto indexu méla obec Némcice (4,07), Srnojedy (2,45), Spojil
(1,70) a Dasice (1,45).



V tomto sledovaném obdobi byl zaznamenan rast poctu obyvatel nékterych obci v prostoru
mezi Pardubicemi a Hradcem Krélové a obci v zazemi Pardubic. Také se v tomto obdobi
snizil pocet obyvatel statutarniho mésta Pardubice, s imz souvisi zacinajici procesy

suburbanizace.

Pocet obyvatel spravniho uzemi ORP Pardubice od roku 2005 trvale roste. Disledkem tohoto

ristu je vystavba rodinnych domu a bytovych domii ve méstech a v okolnich obcich.
Hustota zalidnéni

Mezi dalsi sledované sociodemografické podminky patii hustota zalidnéni, ktera byla zvolena
jako dal$i charakteristika pro vymezeni suburbanniho izemi Pardubic. Hustota zalidnéni je
udaj, ktery se bézn€ uvadi u obci 1 jinych Gzemi a charakterizuje jejich primérnou miru
osidleni lidmi. Obvykle se udava v po&tu obyvatel na km” a Ize ho vypoéitat jako podil poétu

obyvatel obce a plochy (rozlohy) daného uzemi. *’

Primérna hustota zalidndni ORP Pardubice &ini 122 obyvatel/km®, Pardubického kraje 114
obyvatel/km” a celé Ceské republiky je 133 obyvatel/km’. Nésledujici tabulka udava velikost
hustoty zalidnéni jednotlivych obci ve spravnim obvodu ORP Pardubice za rok 2001 a 2009.

Tab. 5: Hustota zalidnéni spravniho obvodu ORP Pardubice za rok 2001 a 2009

Rok
2001 2009
Obee Potet obvvatel ,. | Hustota zalidnéni Potet obvvatel .. | Hustota zalidnéni
ocet obyvatel Rozloha (km") [0b§1‘aleb"km2) ocet obyvate Rozloha (km™) (ub)Talela"kmz)

Barchov 159 4.42 36.0 185 442 41.9
Bezdékov 260 5.27 493 261 5.27 49.5
Borek 200 5.22 383 242 5.22 46.4
Bukovina nad Labem 216 4.46 484 217 4,46 48.7
Bukovka 401 5.55 723 408 5.55 73.5
Casy 180 2.58 65.8 226 2.58 87.6
Ceperka 923 11.33 81.5 998 11.33 88.1
Cepi 423 248 170,6 403 248 162,5
Cernd u Bohdanée 251 2.65 94.7 285 2.65 107.5
Dasice 1768 17.72 99.8 2621 17.73 147,80
Dolany 332 6,45 515 367 6,46 56.8
Diitec 246 5.37 45.8 382 5.37 71.1
Dubany 185 1.7 108.8 213 1,73 123.1
Hrobice 185 6.15 30.1 206 6.15 33.5
Chotec 271 4.14 65.5 319 4.15 76.9
Chyst’ 201 7.89 25.5 206 7.89 26.1
Jezbofice 308 4.36 70,6 350 4.36 80.3
Kasalice 195 4.57 427 206 4.58 44.9

37 Http://aplikacergsg.sci.muni.cz [online]. 2008 [cit. 2011-04-23]. Aplikace v regionalni a socialni geografii. Dostupné z
WWW: <aplikacergsg.sci.muni.cz>.



Kosténice 508 5,76 88.2 506 5.76 87.8
Kiited 248 134 571 230 134 53
Kunétice 254 395 643 285 3.95 722
Lény u Dasic 134 358 374 148 357 415
Lézné Bohdanes 3236 21.78 148,6 3392 21.78 155,7
Libisany 401 572 70.1 441 572 77.1
Malé Vikleky 139 2.13 653 120 2.13 563
Mikulovice 797 3.44 231,7 1075 3.44 312,5
Moravany 1659 1641 101.1 1799 1641 109.6
Neémeice 131 255 514 500 255 196,1
Neratov 94 4,13 22,8 126 1,04 312
Opatovice nad Labem 2170 12,01 180,7 2596 12,01 216,2
Ostesany 871 6.64 1312 982 6.64 147.9
Pardubice 90 171 77.71 11604 90 077 82.66 1089,7
Plch 72 0.96 75.0 96 0.96 100
Podliany 153 3.34 158 141 33 122
Pravy 85 3.79 224 92 3.79 243
Raby 544 237 2295 602 237 254
Rohovlddova Bald 440 443 993 522 143 117.8
Rohoznice 246 348 70.7 253 3.49 725
Rokytno 744 10.84 68.6 841 10.84 77.6
Rybitvi 1327 524 2532 1423 525 271
Sezemice 3028 22.14 136.8 3 561 22.15 160,1
Slepotice 431 744 579 447 744 60.1
Spojl 270 175 154,3 449 175 256,6
Srch 925 8.43 1097 1320 8.43 156,6
Stnojedsy 1415 247 168,0 643 248 2593
Staré Hradists 1196 8.79 136.1 1446 8.79 164,5
Staré Jesengany 231 3.7 623 308 371 3
Staré Zdénice 588 5,74 1024 669 5.74 116.6
Stary Matetov 332 3.04 1092 505 3.02 1672
Stéblova 164 7.83 209 216 7.84 27.6
Trebosice 153 3.18 481 177 3.18 557
Uhtetickd Lhota 226 321 704 247 321 76.9
Ujezd u Sezemic 111 3.46 32.1 122 3.46 352
Vlei Habina 318 337 944 289 337 85.8
Volet 303 176 63.7 320 178 66.9
Tivanice 822 7.94 1035 899 8.05 1117

Zdroj: vlastni zpracovani dat na zadklad¢ dat z -Vefejné databaze CSU

Ve vyse uvedené tabulce (Tab. 5) jsou uvedeny hustoty zalidnéni jednotlivych obci ORP
Pardubice vcetné krajského mésta Pardubic. Obce, jejichz hustota zalidnéni presahla praimér
Ceské republiky, jsou zvyraznény tuéné. V roce 2001 bylo 9 obci pfesahujici tento pramér a
v roce 2009 tohoto primeéru a jesté vice dosdhlo 15 obci. Z toho plyne, Ze béhem rozmezi 10
let se hustota zalidnéni zvySila u 15 obci ORP Pardubice a nejvice u obci Mikulovice (312,5
obyvatel/km?), Srnojedy (259,3 obyvatelkm?®), Spojil (256,6 obyvatelkm®), Raby
(254  obyvatelkm®), Opatovice nad Labem (216,2 obyvatelkm?), Né&méice
(196,1 obyvatel/km?), Lazn& Bohdane¢ (155,7) a dalsi.

Ve spravnim obvodu ORP Pardubice je nejvyssi hustota zalidnéni v Pardubicich a v jejich

nejbliz§im okoli a s rostouci vzdalenosti od mésta postupné klesa. Vyjimkou je aglomeracni

vazba Hradec Kralové a Chrudim ve sméru sever — jih.



Migrace obyvatel (velikost migrac¢niho saldo)

Migrace je nejvyznamnéjSi slozkou uzemnich pohybl obyvatelstva, pouze v jejim dasledku
vznikaji trvalé zmény v prostorovém rozmisténi obyvatelstva. V Ceské republice jsou
statisticky sledovana pouze data za migrace ptesahujici administrativni hranice obce. Migrace
vyrazné ovlivituje celkovy pocet obyvatelstva, jeho strukturu, mnozstvi pracovnich sil a dalsi

demografické ukazatele.’®

Tam, kde neni moZno zjistit migraci pfimo, uziva se nepfimého zjiStovani migrace, ktera
spoCiva ve zjisténi migraniho salda diferen¢ni metodou, tj. ve srovnani celkového a
piirozeného piirastku obyvatelstva za urcité obdobi, u kterych zname celkovy pocet obyvatel.
Rozdil téchto dvou udaji predstavuje odhad migra¢niho salda za uvedené obdobi. Jednou
z variant diferenéni metody je metoda piirozeného ptirastku, kterd spociva ve zjisténi
piirozeného ptiristku na zakladé bézné evidence obyvatelstva dané obce. Poté rozdil
celkového prirastku a takto zjisténého ptirozené¢ho ptiristku dava migracni saldo. Nasledujici
tabulka ukazuje velikost migra¢niho salda obci ve spravnim obvodu ORP Pardubice za rok

2001 —2009.%

Tab. 6: Velikost migrac¢niho salda spravniho obvodu ORP Pardubice za obdobi 2000 - 2009

Obec Aligracni saldo Celkem
2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009

Barchov -1 0 1 -1 -5 3 7 9 3 3 29
Bezdékov -2 -2 -1 -14 -8 11 10 -3 -3 0 -12
Borek ] 1 12 13 0 13 -1 2 6 -8 35
Bukovina nad Labem -2 2 4 -3 -8 -6 2 4 -1 8 0
Bukovka -3 g -1 2 -7 -10 12 -2 10 1 10
CvaS'_v' -3 -2 -2 5 21 -10 24 -8 -3 6 28
Ceperka -9 5 20 8 19 20 4 20 2 -27 G2
Cepi 3 7 -7 -8 -6 5 -13 9 15 7 -2
Cemé u Bohdanée 11 -2 5 4 9 7 -6 3 4 8 45
Dasice 9 24 12 26 33 170 240 200 174 -34 874
Dolany 24 2 -5 3 -3 14 7 10 2 7 61
Diited 2 14 15 7 11 19 20 20 10 19 137
Dubany 24 5 -1 4 5 9 7 -1 -2 3 a3
Hrobice -6 -2 0 0 -2 2 4 -3 11 6§ 10
Choted 41 -3 -6 9 3 4 10 6 4 7 75
Chyst 3 -1 5 -6 1 2 2 5 2 3 14
Jezbotice 0 11 5 2 7 0 2 7 10 3 47
Kasalice 2 g -2 -2 3 -3 7 3 -1 1 12
Kosténice 3 -14 -5 -4 10 -6 -10 13 5 6 -2
Kiicen -2 -3 -5 -5 -5 4 -1 -2 30 -40 -29)
Kunétice -6 0 3 14 -4 -5 6 1 5 14 28

3 Hup://aplikacergsg.sci.muni.cz [online]. 2008 [cit. 2011-04-23]. Aplikace v regionalni a socialni geografii. Dostupné z
WWW: <aplikacergsg.sci.muni.cz>.

¥ Hutp://cs-i.demopaedia.org : Populacni divize [online]. 2006 [cit. 2011-04-23]. Http://cs-i.demopaedia.org. Dostupné z
WWW: <cs-i.demopaedia.org>.



Lany u Dasic -4 1 3 1 0 0 7 -3 3 3 1
Lamné Bohdaned 13 146 27 -17 14 -1 24 25 28 30 pLyl
Libitany ] 5 -1 1 2 ] 0 13 7 5 M
Malé Vikdeky -3 0 0 0 2 -2 0 0 2 -2 -1
Milolovice 13 4 17 3 10 32 14 35 52 95 288
Moravany 22 -6 6 44 3 44 8 26 11 10 208
Neméice i 11 1 17 3 12 14 9 212 80 365
Neratov 0 -5 1 5 3 -2 3 12 8 6 N
Opatovice nad Labem 134 15 33 24 -4 9 49 165 84 26 517
Ostiesany 4 12 20 8 19 13 12 14 32 -2 132
Pardubice 662 -380 -291 =797 -515 187 128 535 533 62 -1190
Plch -1 1 3 1 3 4 -2 0 4 2 20
Podilsany -1 -2 -4 -2 -1 2 3 1 0 -1 -1
Pravy 6 2 4 -1 2 1 -4 -7 4 8 15
Raby 18 -1 9 8 3 22 1 15 2 0 79
Rohovladova Béla ) 3 1 -4 8 3 20 0 25 20 75
R.ohoznice 4 3 i 4 2 -1 4 4 1 1 24
Rokytno 8 6 4 -4 9 19 25 11 28 14 102
Eybitvi 19 4 43 19 8 20 28 10 11 - 113
Sezemice 70 28 44 21 58 82 83 100 59 4 599
Slepotice -2 1 0 6 -1 9 -8 4 1 -5 5
Spojil -1 16 5 9 14 22 39 42 32 15 193
Srch 8 17 -14 76 31 38 46 30 92 45 389
Srnojedy 11 139 117 23 15 5 8 11 -5 -5 319
Staré Hradisté 33 32 9 7 15 34 21 29 40 61 P
Staré Jesendany -121 -9 -1 1 -10 5 16 7 39 10 45
Staré Zdanice 5 9 3 23 12 3 -3 11 39 1 103
Stary Matetov g 15 6 5 16 46 15 41 11 19 183
Steblova 4 4 7 12 5 2 4 10 4 6 58
Ttebosice 46 3 2 0 7 2 -4 9 8 -9 64
Uhdeticka Lhota 7 5 -6 0 2 15 -4 2 1 7 30
I:jezd u Sezetnic -4 -5 -2 2 -1 A 9 6 -3 2 B
WV1¢i Habtina -2 2 -7 -6 -1 -11 1 -10 1 0 -33
Volet g -4 7 2 -6 4 12 5 2 -1 28
Zivanice -4 -3 -7 6 -2 1 30 g 19 6 54

Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé dat z vefejné databize CSU

Tab. 6 zachycuje velikosti migraéniho salda b&hem let 2000 az 2009. Cisla, ktera jsou
zvyraznéna tucéné, zachycuji migracni saldo, které je béhem sledovanych 10 let kladné a
pfesahuje hranici 100 pfist€éhovalych obyvatel. Tuto hranici v prib&hu tohoto casového
intervalu ptfesahlo 17 obci, znichz 3 jsou se statutem meésta (DaSice, Lazn¢ Bohdanec,
Sezemice). Z téchto Ctyfech mést dosahlo mésto DaSice nejvys$siho migra¢niho salda a to 874
nové piistéhovalych obyvatel. Hodnota migracniho salda krajského mésta Pardubice ma
zépornou hodnotu, coz ukazuje, ze se od roku 2000 zacal projevovat proces suburbanizace a
lidé se zacali st€éhovat z Pardubic do okolnich obci. Do kterych obci sméfovaly tyto migracni

proudy, ukaze nasledujici obrazek.

Obyvatelé se stéhuji ze statutdrniho mésta Pardubic do okolnich obci, kde vznikaji obytné
satelity. V poslednich letech se tak prudce zvysil pocet obyvatel zejména v Némcicich, Srchu,

Starém Matetove, Spojilu, ale také vyrazné rostou Staré JesenCany, Mikulovice a DaSice.



Vyjizd’ka za praci a do Skol

Vyjizd’ka za praci a do Skol je dal§i sociodemografickou charakteristikou, ktera vyjadiuje
vazbu obce na centrum. Lze ji s velkym omezenim vyuzit jako charakteristiku koncentrace
pracovnich ptilezitosti a $kolstvi v obci, vztaZenou kjeji popula¢ni velikosti.*® Tabulka

zobrazuje pocet obyvatel ORP Pardubic vyjizdé€jicich za praci a do Skol v rdmci obce, okresu,

kraje a vyjizdé&jicich do jiného kraje.

Tab. 7: Vyjizd’ka obyvatel ORP Pardubice za praci a do $kol za rok 2001

Vyjizdéjici za praci Vyjizdéjici do skol
Obec v ramci | vriamci | v rimci | do jiného v rimci | vriamci | do jiného
obce | okresu | kraje kraje okresu | kraje kraje
Barchov 2 30 4 3 0 25 0 1
Bezdékov 3 a0 3 12 0 33 1 3
Borek 13 50 1 15 0 28 1 4
Bukovina nad Labem 5 48 1 33 0 2 1 6
Bukovka 11 131 1 14 0 72 0 7
Casy 14 3 0 3 0 32 1 3
Ceperka 48 206 2 148 6 41 1 105
Cepi 18 124 14 6 0 61 11 6
Cernd u Bohdanée 4 86 0 4 0 38 2 6
Dasice 255 374 21 30 76 08 11 20
Dolany 8 124 1 13 0 51 1 7
Drite¢ 14 63 0 19 6 15 0 4
Dubany 3 67 8 4 0 18 3 1
Hrobice 10 62 3 5 0 19 0 11
Chotet 8 04 2 3 0 40 0 11
Chyst 31 38 1 18 0 32 A 4
Jezbotice 14 63 14 3 0 12 30 4
Kasalice 11 47 0 22 0 31 0 6
Kosténice 50 132 12 8 0 79 7 8
Kiicen 16 81 1 5 0 34 1 3
Kunétice 3 83 5 2 0 14 1 4
Lany u Dasic 3 35 1 3 1 25 0 2
Lazné Bohdaneé 307 879 25 100 196 9 68
Libisany 11 46 0 126 25 1 18
Malé Vikleloy 2 27 0 9 21 0 2
Mikalovice 28 235 42 12 69 14 16
Moravany 157 445 49 46 84 s 34
Neéméice 0 43 0 10 19 0 4
Neratov 0 19 0 3 7 0 0
Opatovice nad Labem| 286 230 11 443 60 3 113
Ostresany 44 273 3 15 94 5 19
Pardubice 30 480 3715 1119 3224 497 518 2132
Plch 2 19 0 8 4 0 7
Podilsany 0 30 0 2 9 1 15
Pravv 2 15 0 11 9 0 4
Raby 18 157 4 2 52 3 15
Rohovladova Béla 26 108 1 17 19 3 6
Rohoznice 22 73 0 21 15 0 19
Rokytno 61 183 6 31 78 2 11
Rybitvi 112 368 5 21 69 7 19
Sezemice 239 869 41 85 149 16 47
Slepotice 14 128 16 8 56 7 8

O Www. ropstrednicechy.cz/download.php [online]. 2007 [cit
programu. Dostupné z WWW: <www.ropstrednicechy.cz>.
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Spoijil 3 64 5 3 0 33 2 2
Srch 30 308 5 41 24 101 6 26
Srnojedy 12 93 2 2 0 29 0 7
Stare Hradiste 117 360 8 38 0 164 3 23
Stare Jesencany 2 73 6 7 0 23 3 6
Staré Zdanice 29 154 0 55 17 23 1 52
Stary Matetov 18 103 5 4 0 36 0 4
Steblova 7 46 2 12 0 31 0 6
Tiebosice 1 34 2 1 0 27 1 4
Uhteticka Lhota 1 65 16 0 0 31 1 6
T:jezd u Sezemic 3 37 0 4 0 14 1 2
Vi¢i Habfina 14 a0 2 12 0 39 1 9
Vole¢ 14 83 0 19 0 31 0 8
Zivanice 42 287 7 22 38 87 5 12

Zdroj: vlastni zpracovani dat na zakladn¢ udaju ze S¢itani lidi, doma a bytl za rok 2001

Ve vyse uvedené tabulce (tab. 7) je uvedena vyjizd’ka obyvatel ORP Pardubice do zamé&stnani
a do skol za rok 2001 proto, ze tyto udaje jsou vysledkem Scitani lidi, domi a bytt. Toto dalsi
s¢itani bylo provedeno v dubnu 2010 a vysledky tohoto s¢itani jeSté nejsou k dispozici.
Vyjizdka je uskutecnovana vramci obce, okresu, kraje nebo vyjizdka za hranice
Pardubického kraje. Vyjizd’ka za praci v rdmci obce je nejvyssi u obci se statutem mésta -
Lazn¢ Bohdane¢ (307), Opatovice nad Labem (286), Sezemice(239), mimo statutarni mésto
Pardubice. Do $kol vyjizdi nejvice studentl v ramci obce se statusem meésta Lazné Bohdane¢
(307), Opatovice nad Labem (206), Sezemice (254) a obec Staré¢ Hradisté (164), opét mimo

statutarni mésto Pardubice.
Index zastavéni

Index zastavéni vyjadiuje pomér zastavénych a volnych ploch v dané obci. Timto indexem je
stanovena maximalni intenzita vyuziti (piipustny pocet m?). Zastavitelné plochy jsou
vymezeny podle Gzemniho planu jednotlivych obci. Zavazné casti tzemniho planu kazdé
obce jsou vyhlaSovany obecné zavaznou vyhlaSkou. Podminky pro vymezeni a vyuziti
pozemkli, pro umisténi a prostorové uspofddani staveb vefejné infrastruktury stanovi
regula¢ni plan obce. Nasledujici tabulka znazoriuje velikost zastavénych ploch v obcich

spravniho obvodu ORP Pardubice za rok 2001 a 2008.



Tab. 8: Velikost zastavénych ploch obci ORP Pardubice v porovnani za rok 2001 a 2008

Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé dat

4

vefejné databaze CSU

Rok
Obec 2001 2008 Index zastavénych
Celkova | Zastavéne %o Celkova | Zastavéne %o ploch za rok
vyméra | plochy |zastavénvch| vwméra | plochy | zastavénvch 20012008

Barchov 441,54 7.53 171 4416 7.39 1,72 1.01
Bezdekov 527.46 7.79 8.14 1.54 1.04
Borek 52224 5,69 5.90 1.13 1.04
Bukovina nad Labem | 44596 6,05 6.08 1.36 1.00
Bukovka 554,61 898 9.05 1.63 1.01
Casy 257,78 585 575 223 0,98
Ceperka 113294 2346 22,66 2,00 0,97
Cepi 247,83 9.37 9.81 3,95 1.05
Cernd u Bohdanée 265.06 5,90 6,12 231 1.04
Dasice 177190 39.04 41,93 237 1,07
Dolany 64547 12,88 13,07 2,02 1.01
Dritec 536,63 8,72 §.94 1.67 1.03
Dubany 170,56 459 4,79 2,79 1.04
Hrobice 614,85 7.81 8,17 1,33 1.05
Choteé 414.12 824 9.12 2,20 1,11
Chyst 7895 7.77 8.00 1.01 1,03
Jezbotice 436,38 9.03 8,76 2,01 0,97
Kasalice 458,97 8.06 . 7.80 1.70 097
Kosténice 575,92 14,82 2,57 75,77 14,88 2, 1.00
Kiiceft 43425 9.11 2,10] 433,83 9.12 2, 1.00
Kunétice 39525 7.68 1,94| 39536 7.69 1, 1,00
Lany u Dasic 357.79 417 1,17| 357.02 4,09 1 0,98
Lazmé Bohdaneé 217836 40,58 1.86{2 17846 38,56 0,95
Libisany 572,07 10,93 191| 572,07 10,75 0,98
Malé Vikleky 213,17 3.92 1.84| 213,17 4.10 1.05
Mikulovice 34436 13,15 3,82 34435 14,37 1.09
Moravany 164121 43.61 2,66|1641.39 41.34 0.95
Néméice 25493 32 1.26] 25493 439 1,37
Neratov 413,14 543 1.31] 403.56 4.15 0.76
Opatovice nad Labem| 1 201,14 43,48 3,62 3.08 0.99
Ostiesany 214 322 21,75 1,02
Pardubice 607.9 7.82 644,54 1.06
Plch 3.51 3,65 3.52 1.00
Podiliany 6,05 1,81 6 0,99
Pravy 3.85 1,02 3.79 0.98
Raby 8,31 3,50 1,05
Rohovladova Béla 8,73 1,97 9 1.03
Rohoznice 3 6.65 191 6.81 1.02
Rokytno 1083.87 19,91 1.84 20,06 1.01
Ruvbitvi 524,51 2471 471 2431 0,98
Sezemice 221444 5255 237 53,88 1.03
Slepotice 743,61 1544 2,08 14.71 0,95
Spojil 7541 5,75 3,28 6,58 1.14
Srch 843,47 16.85 2,00 18,75 1.11
Srnojedy 247,58 6.04 244 6,52 1.08
Staré Hradiste §79.16 22,65 2,58 242 1,07
Staré Jesendany 371,09 5,51 148 6,17 1,12
Staré Zddnice 574,27 13,83 241 14,03 1,02
Star? Matefov 304.48 8,67 285 9.58 1.10
Steblova 783.07 3.69 047 3.95 1.07
Ttebosice 31841 432 1.36 448 1.04
Uhtetickd Lhota 320,98 548 1,71 5,53 1.01
I:jezd u Sezemic 345,64 3,66 1,06 3 3,69 1,01
V1&i Habtina 33737 7.75 230 33 7.71 0.99
Vole¢ 476.4 9.73 2.04| 478, 10.36 1.06
Zivanice 794,92 17.33 2,18 804,53 18.9 1.09




V tab. 8 je uvedeno, kolik hektarti tvoti z celkové rozlohy tizemi plochy zastavéné. Velikost
t&chto ploch je pro srovnani uvedena za rok 2001 a 2008.*' Diky tdmto udaji byl u kazdé
obce vypocitan index zastavéni. NejvySsi hodnota tohoto indexu je v obcich Chote¢, Némcice,
dalsi.

Z vyse uvedeného vyplyva, Ze zastavéna Uizemi se stdle rozSifuji na Gkor zemédélské pudy,
v podminkach zdzemi Pardubic vétSinou kvalitni orné. S rozsitovanim zastavby souvisi takeé

infrastruktura a doprava. To vyvolavé dalsi naroky na zabor pudy.
Vyhodnoceni vybranych charakteristik

Pro urceni suburbannich obci bylo zvoleno vysSe uvedenych 5 charakteristik, z nichz vétSina
se vztahovala k sociodemografickym podminkam. Ke kazdé charakteristice byla zvolena
urcitd hranice, ktera pomohla s vybérem okruhu obci, u kterych by se suburbanizace projevila.
Jako suburbanni obce v zazemi mésta Pardubic pak byly vybrany ty z nich, které dosahly
stanovenych hrani¢nich hodnot kazdé charakteristiky. U vyvoje poctu obyvatel §lo o hodnotu
indexu vétsi jak 1,2, hustota zalidnéni piesahovala pramér Ceské republiky tj. 133
obyvatel/km”, hodnota migraéniho salda b&hem sledovanych deseti let presahla hodnotu 100
(rozdil pftistehovalych a vystéhovalych), vyjizdka za praci a do Skol presdhla pocet
vyjizdéjicich za dany rok 50 obyvatel obce a index zastavénych ploch byl vétsi nez 1,0. Mezi
obce, které splnily vSechny tyto charakteristiky a miizou byt povazovany za suburbanni, patii
Dasice, Drite¢, Mikulovice, Némcice, Opatovice nad Labem, Sezemice, Spojil, Srch,
Srnojedy a Staré Hradisté (dale oznaCeny jako obce 1. suburbanni zony). Ostatni obce z ORP
Pardubice bud’ nedosahly k Zadné hrani¢ni hodnoté, anebo spliiovalo jen 3 charakteristiky z 5
— dale oznaGeny jako obce 2. suburbanni zény (Cerna u Bohdande, Lazné Bohdaneg,

Moravany, OstieSany, Raby, Rybitvi, Staré¢ JesenCany a Stary Matetov).

4 Velikost tohoto ukazatele se kazdoroén& neméni nebo jen o par hektardi, proto se zde porovnava velikost zastavéného
uzemi za rok 2001 a 2008.
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Obr. 7: Rozdéleni obci na obce 1. a 2. suburbanni zény
Zdroj: vlastni zpracovani v ArcMapu

Na obr. 9 je zndzornéno rozdéleni obci na obce 1. a 2. suburbanni zony kolem zdzemi mésta
Pardubice. Do 1. suburbanni zony jsou zafazeny obce, které spliiovaly vSech pét vybranych
dil¢ich charakteristik, a proto jsou povazovany za obce, u kterych se projevila suburbanizace
nejvice.Obce nachazejici se v 2. suburbanni zoné jsou takové, které spliovaly alespon 3
vybrané charakteristiky. Neznamend to ale, ze obce, které¢ dale spadaji do zdzemi mésta
Pardubic, nejsou suburbanni. I nepatrny ndrtst obyvatel v obci miize znamenat, ze se v dané

obci zaina projevovat suburbanizace.

4.2 Dopady suburbanizace do rozpoctu

Vétsina obci vnima rezidenéni suburbanizaci jako ptinos pro jejich obec, protoze diky narastu
poctu obyvatel dochazi k ptilivu danovych pfijmt do jejich rozpocti. Ve skuteCnosti je ale
pravda takova, ze zna¢ny pocet takto nove prichozich obyvatel se nehlési k trvalému pobytu
v nové obci a tato skutecnost se pak projevuje v rozpoctu obce jak na strané piijmu, tak na

stran¢ vydaju.



Dle rozpoctové skladby se déli pfijmy na danové, nedanové, kapitdlové a piijaté dotace.
NejvyznamnéjSimi jsou piijmy danové, které tvoii vice jak polovinu celkovych piijmu
rozpoctu, tedy jsou hlavnim zdrojem financovani. Vyse piijma rozpoctu kazdé obce se odviji
od iniciativy ptedstavitelil obce na ziskani finan¢nich prostiedkli prostiednictvim raznych
dotacnich tituli a podle rozpoctového urceni dan€. Pomoci rozpoctového urceni dané se
rozhoduje o tom, kolik finan¢nich prostfedkl ziska obec do svého rozpoctu prostfednictvim

sdileni celostatniho vynosu dani mezi statem a tzemnimi rozpocty.

V roce 2007 doSlo k nékterym zménam v rozpoctovém urceni dani. Mezi problematické
oblasti ptfedchoziho systému rozpocCtového urfeni dani patfi skokové prechody, 14
velikostnich kategorii obci, prepocteny pocet obyvatel a velké rozdily v pfijmu na obyvatele
mezi nejveétSimi a nejmensimi obcemi. Tyto zmény se tykaly pouze sdilenych dani, nedoslo
ke zméné parametrl ,,motivacnich* sloZzek a nezménilo se ani stavajici spektrum sdilenych
dani.

. v r v v 7 v ’ ’ vr.42
Mezi navrzené zmény rozpoctového urceni dani patii:

e postupné prechody mezi velikostnimi kategoriemi obci....94%,

e zapojeni novych kritérii:
» vymeéra katastralniho uzemi...3%
» skutecny pocet obyvatel...3% (ptvodné jedno kritérium dle pifepocteného poctu
obyvatel),

e 4 velikostni kategorie + Plzen,, Ostrava, Brno a Praha (ptiivodné 14 kategorii),

e cca 4,4 nasobné rozdily v piijmech obyvatel (ptivodné 6,5).

Nize jsou podrobné rozebrany rozpocty sledovanych obci nachdzejicich se v 1. suburbanni

z6né Pardubic.
Meésto DaSice

Dasice maji statut mésta. V roce 2001 zilo v tomto mésté 1768 obyvatel a do roku 2009 pocet
obyvatel vzrostl na 2621. V roce 2008 Cinila rozloha katastralniho uzemi 1772,68 ha. V této
obci je dopravni obsluha dostatecnd po komunikaci II tfidy a ve vyhledu je pak napojeni na
R35. Vefejna infrastruktura je vyhovujici potfebam mésta, je zde dobra autobusova i osobni
doprava. Plochy pro bydleni jsou dostatetné¢ a odpovidajici rozvoji mésta. V této obci

~7 0O

stagnuje piirozeny piirastek a migracni saldo je pozitivni.

2 Www.spov.org [online]. 2007 [cit. 2011-04-23]. Www.spov.org/.../ministr-financi-kalousek-k-rozpoctovemu-urceni-
dani.aspx. Dostupné z WWW: <spov.org>.



Uzemi této obce je atraktivni z hlediska jeho vyuziti pro bydleni a vy3§i vybavenost bydleni.
Kvalita sluzeb a vefejnych prostranstvi neodpovida vyznamu sidla a snizuje atraktivitu sidla.
Cast pracovnich prileZitosti se nachazi v misté obce, za zbytkem musi ob&ané obce dojizdét.
Dojizd’ka je v soutasné dob& komplikovana, ale po vystavbé komunikace R35 se zlep3i.*
Nasledujici tabulky (tab. 9 a tab. 10) porovnavaji celkové piijmy rozpoctu mésta za rok 2001

a 2009 a celkové vydaje rozpoctu mésta Dasice za rok 2001 a 2009.

Tab. 9: Porovnani prijmi mésta DaSice za rok 2001 a 2009

tis. Ké % tis. K¢ %
Dafiove pijmv 87241 39| 199886 40
Nedafiové piijmy 22141 10| 58487 12
Kapitdlové piijmy 10806 5 3225
Ptijate dotace 104489 46| 23269 4 47
Prijmy celkem 22467.6 100] 494292 100

Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé dat z ARISwebu

Tab. 10: Porovnani vydaji mésta DasSice za rok 2001 a 2009

tis. K¢ % tis. K¢ %
Bémeé vvdaje 233892 89 471877 g
K apitalove vvdaje 29284 11] 43256
Vvdaje celkem 26317.,6 100] 515133 100
Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé dat z ARISwebu

b

L]

Podil danovych pfijmi mésta DaSice vroce 2001 ¢inil 39% z celkovych pfijmi rozpoctu
meésta ve sledovaném roce. V roce 2009 danové piijmy predstavovaly vice jak dvojnasobek
téchto prijmt oproti roku 2001, ale podil danovych piijmi z celkovych ptijmi se zvysil pouze
o 1%. Obdobny vyvoj ma podil dotaci ve sledovanych letech. Kapitalové vydaje tvofily

v roce 2001 a v roce 2009 priblizné 10% z celkovych vydaji rozpoctu mésta Dasice.
V nasledujicich tfech tabulkdch jsou uvedeny vybrané danové piijmy, kapitdlové piijmy a
investi¢ni dotace a vybrané kapitalové vydaje mésta DasSice. U téchto pfijmd, vydaji a dotaci

je sledovan jejich vyvoj béhem let 2001 — 2009.

# Zpracovano na zakladg Gdajii z izemng analytickych podkladii spravniho obvodu ORP Pardubice za rok 2010.



Tab. 11: Vyvej vybranych dafiovych pfijmi mésta DasSice za obdobi 2001 - 2009

Dati z piijmi FO ze ZC a funkénich poritkd| 1713.6| 39537 36544 2380.6] 27693 31804| 36753 37802] 37797
Daii 2 piijmi FO ze SVC 6252| ss25 11319 6092 679.6] 3555] 3316 7863] 2861
Dati 2 pitjmi FO z kapitalovich vimosi 0.0 0.0 0.0 1318 1429 1818 2288 3156 3287
Dati  pHijmi pravuickych osob 1903.7| 20540 1636.3] 2391.1| 2953.5] 20369 41439 54492 1064.1
Dati z piidané hodnoty 31324| 3323.5] 40006] 37226 46318 53376 62548 7609.6] 78207
Daii z nemovitost 1067.7] 3227 €63 15763 1637.3] 12800] 17076 15543 13803
Celkem $442,6] 10206.4] 10509,7] 11211,6] 12817 4] 13292.2] 16342.1] 19495,7] 178778

Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé dat z ARISwebu

Tab. 12: Vyvej vybranych kapitalovych prijmi a dotaci mésta DaSice za obdobi 2001 - 2009

Phijaté piispévicy na investice 92.6 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 108.8
Ptijmy z prodeje pozemkai 7395 10203 165.0] 24153 52 8243 6391 4904 2138
Ptijaté investiéni dotace 640.0 0.0 0.0 100.0 0.0 0.0] 113400 0.0 0.0
Celkem 1472,0] 10203 165,0] 25153 5.2 824.3] 11979.1 490.4] 3225

Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé dat z ARISwebu

Tab. 13: Vyvoj vybranych kapitalovych vydaji mésta DaSice za obdobi 2001 - 2009

Projektova dokumentace 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Budovy haly a stavby 12837 0.0 0.0 2909.1] 839 8999 200017] 12051.7] 3013
Pozemky 0.0 0.0/ 4458 0.0 0.0 2007 0.0 0.0 0.0
Celkem 12837 0,0] 00 20001 838 899.9] 200017 12051,7] 3013

Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé dat z ARISwebu

Vyvoj danovych pfijmi CR, dafiovych pfijmi obce a obyvatel
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Obr. 8: Porovnani vyvoje daiiovych piijmi CR, daiiovych p¥ijmii mésta a poctu obyvatel
Zdroj: zpracovano na zéakladé dat z predchozich tabulek

Graf znazornuje vyvoj vybranych danovych piijmi mésta DaSice, vyvoj danovych ptijmi
Ceské republiky a riist obyvatelstva mésta ve sledovaném obdobi. Vyznamné zvyseni
zaznamenava dan z piijmi fyzickych osob ze samostatné vydélecné ¢innosti vroce 2003.
V nasledujicich letech dochazi k propadu této dan¢ az do roku 2008, kdy je zaznamenan dalsi
vyrazny rust, ktery je v nasledujicim roce nahrazen dal$im propadem, ktery je zplsoben

dopadem hospodarské krize do vefejnych rozpoctu.



Ostatni danové piijmy vyjma dan¢ z nemovitosti zaznamenavaji linearni riist umocnény
zvySujicim se poctem obyvatel mésta ve sledovaném obdobi. V roce 2009 je zaznamenan
pokles viech danovych piijmi obce a danovych pifjmi Ceské republiky z diivodu dopadu
hospodaiské krize do vetejnych rozpocta. 1 pres tento dopad vzrostly danové piijmy mésta o

112% oproti roku 2001.

Vyvoj kapitalovych pfijmu, vydaji a investi€nich dotaci
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Obr. 9: Vyvoj kapitalovych piijmi, kapitalovych vydaju a investi¢nich dotaci v roce 2001 — 2009
Zdroj: zpracovano na zakladé dat z pfedchozich tabulek

Meésto Dasice ve sledovaném obdobi mélo vyznamné ptijmy z prodeje pozemkl a na druhou
stranu byly tyto pfijmy vloZeny do investi¢ni ¢innosti mésta. V roce 2007 ptijalo mésto
vyznamnou investicni dotaci ve vysi 11 milioni korun. Tato dotace byla poskytnuta na

vystavbu ndjemnich bytil pro nizko pfijmové skupiny obyvatel.
Obec Drite¢

V roce 2001 méla obec Dftite¢ 246 obyvatel a do roku 2009 vzrostl pocet obyvatel na 382.
Rozloha katastralniho izemi obce za sledované obdobi 2001 — 2008 ¢inila 536,63 ha. Tato
obec nema napojeni na nadfazenou sit’ ve sméru na Pardubice, naopak ve sméru na mésto
Hradec Kralové je napojeni na sit’ vyhovujici. Stfetava se zde automobilova, cyklisticka 1 pési
doprava. Obcanska vybavenost obce je odpovidajici jeji velikosti. Bohuzel je zde slaba
dopravni dostupnost vefejnou dopravou, a proto pifi rozvoji obce bude nutno tuto dostupnost
posilit. Nachazi se zde velké mnoZstvi ploch pro bydleni a do této obce se st€huje ¢im dal tim
vice obyvatel, z diivodu velké atraktivity uzemi a velkého zajmu o bydleni v této obci.
S pfedpokladanym nariistem obyvatel je nutno posilit pracovni pfilezitosti, a to zejména ve

sluzbach obecné a ve vyrobnich sluzbach.



Vzhledem k poloze obce k vétsim sidliim je zde Spatna dojizd’ka do zaméstnani. Obec Dritec
ma zajem o posilovani vztahl s obci Opatovice nad Labem, z diivodu propojeni téchto obci
vefejnou infrastrukturou (p&si, cyklo, vefejna doprava).** Nasledujici tabulky (tab. 14 a tab.
15) porovnavaji celkové ptijmy rozpoctu obce za rok 2001 a 2009 a celkové vydaje rozpoctu

obce Drite¢ za rok 2001 a 2009.

Tab. 14: Porovnani piijmi obce D¥ite¢ za rok 2001 a 2009

tis. K¢ %% tis. K¢ %%
Dafiove piijmy 4166.1 62| 31643 a3
Nedafiové pijmy 7082 11} 10208 21
Kapitalove piijmy 2813 4 0.0 0
Ptijaté dotace 15187 23 6935 14
Prijmy celkem 6674,2 100] 4880.7 100

Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé dat z ARISwebu

Tab. 15: Porovnani vydaji obce Diitec za rok 2001 a 2009

tis. Ké | % | tis.Ke| %
Béiné vidaje 3739.0 70| 59318 82
Kapitdlové vidaje | 1583.6 30] 1314.1 18
Vydaje celkem 531226 100] 72459 100

Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé dat z ARISwebu

V roce 2001 a 2009 vyse danovych piijmi ptfesahovala 60% piijmi celkového rozpoctu.
Vyssi podil na celkovych piijmech v roce 2001 mély ptijaté dotace a poté nedanové piijmy.
Pti porovnani celkovych piijmi a celkovych vydaji byl v roce 2001 rozpocet obce kladny a
vroce 2009 ztratovy. S vysSimi vydaji nez piijmy souvisi vystavba sportovniho zatizeni
v obci. Tato ztrata byla financovana uvérem, ktery v roce 2009 banka obci poskytla ve vysi

2,5 milionu korun.
V nasledujicich tfech tabulkach jsou uvedeny vybrané danové piijmy, kapitalové piijmy a
investi¢ni dotace a vybrané kapitalové vydaje obce Drite¢. U téchto piijmu, vydaji a dotaci je

sledovan jejich vyvoj béhem let 2001 — 2009.

# Zpracovano na zaklad® Gdajii z izemng analytickych podkladi spravniho obvodu ORP Pardubice za rok 2010.



Tab. 16: Vyvoej vybranych dafovych prijmi obce Drite¢ za obdobi 2001 - 2009

Daii z ptijmi FO ze ZC afinkeénich positka | 2198] 2709 2983] 3357] 375.5] 4170 4910 s07.4] 5011
Daii z piijmi FO ze SVC 82.1] 117.6] 1228] 1750] 3392 es4] 738 s136] 733
Daii z ptijmi FO z kapitdlovich vinost 0,0 00 300 232 203 271 324 443]  aa7
Daii z ptijmi pravnickich osob 215,00 2782] 3241] 3e48] 4246 4367] 3s49] 7630 3350
Daii z pidané hodnoty 382.6] 432.6] 4733] 3379] 6633 7433 7783 1097.8] 10179
Dait z nemovitosti 193.0] 1360 2030 277.1] 3086 2303 3173 3279] 3693
Celkem 1092,7] 12353 1s541,3] 1713.6] 21340 19231 22779 33361 23614

Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé dat z ARISwebu

Tab. 17: Vyvej vybranych kapitalovych prijmi a dotaci obce Dritec¢ za obdobi 2001 - 2009

Prijaté piispévlcy na investice 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Ptijmy z prodeje pozembal 0.0 8003 2752.1| 61205 0.0 5632 0.0 0.0 0.0
Ptijaté investiéni dotace 0.0 0.0 0.0 1000 0.0 0.0 150.0 390.0 0.0
Celkem 0,0 8003 2752,1] 62205 0,0 563,2 1500  390.0 0,0

Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé dat z ARISwebu

Tab. 18: Vyvoj vybranych kapitalovych vydaji obce D¥ite¢ za obdobi 2001 - 2009

Projektova dokumentace 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Budovy haly a stavby 603 713.5] 37568 28827 23278] 449 00| 7245 3013
Pozemky oo 13341 sssol ssisl 151 so33[ 1070 13 0.0
Celkem 603 20476 43427] 341435 23420 s482] 1070 7257 3013

Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé dat z ARISwebu
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Obr. 10: Vyvoj daiiovych p¥ijmi CR, daiiovych p¥ijmii obce a poctu obyvatel
Zdroj: zpracovano na zéakladé dat z predchozich tabulek

Celkoveé se vroce 2009 zvysily danové ptijmy obce o 134% nez tomu bylo vroce 2001.
Vyrazny nartst danovych piijmi fyzickych osob ze samostatné vydélecné c¢innosti byl
zaznamenan v roce 2005, kdy Slo az o desetindsobny narist téchto pfijmi oproti pfedchozim
rokiim. Dan z ptidané hodnoty, dan z ptijmui fyzickych osob ze zavislé ¢innosti a dan z pfijmu

pravnickych osob rostly béhem sledované¢ho obdobi linearné.



Béhem roku 2001 az 2009 rostl pocet obyvatel imérné¢ v navaznosti na piedchozi roky.
V roce 2009 je zaznamenan opét propad danovych piijmi obce diky dopadu hospodaiské

krize do vetejnych rozpocti.
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Obr. 11: Vyvoj kapitalovych prijmi, kapitalovych vydaji a investi¢nich dotaci v roce 2001 — 2009
Zdroj: zpracovano na zékladé dat z predchozich tabulek

Mezi lety 2002 az 2005 dochdzi v obci k velké investicni Cinnosti, kterd je z prevazné Casti
financovana z prostfedku, které obec ziskala na zadkladé prodeje pozemkl uskute¢néného
v letech 2002, 2003 a 2004. Penize spojené s prodejem pozemki investovala obec jak do
nakupu dalSich pozemkt, tak 1 do vystavby. VétSina téchto Cinnosti byla financovéana
z vlastnich zdroji obce. Obec pfijala investi¢ni dotaci v letech 2004 — 2007 a dale v roce

2008, ale velikost téchto dotaci nebyla vyrazna.
Obec Mikulovice

Mikulovice zaznamenaly za celé sledované obdobi docela vyrazny nariist poctu obyvatel, kdy
vroce 2001 zde zilo 797 obyvatel a v roce 2009 to jiz bylo 1075 obyvatel. Celkova rozloha
katastralntho uzemi za rok 2008 cinila 344,35 ha. Tato obec ma vybornou polohu
k vyznamnym dopravnim cestam. Vetejna infrastruktura a dopravni dostupnost v této obci je
dobra a zastavitelné plochy pro bydleni jsou odpovidajici zadjmu a poloze obce. Je zde vysoky
nartst poctu obyvatel, z diivodu vysoké atraktivy Gizemi a velkého zdjmu o bydleni, ale
obCanska vybavenost je nedostacujici. N&ktefi obyvatelé pracuji pfimo v obci, ale vétSina
dojizdi za praci do Pardubic. Tuto dojizd’ku kladn& ovlivni realizace Medlesické spojky.*
Nasledujici tabulky (tab. 19 a tab. 20) porovnavaji celkové piijmy rozpoctu obce za rok 2001
a 2009 a celkové vydaje rozpoctu obce Mikulovice z rok 2001 a 2009.

4 Zpracovano na zakladg Gdajii z izemng analytickych podkladi spravniho obvodu ORP Pardubice za rok 2010.



Tab. 19: Porovnani piijmi obce Mikulovice za rok 2001 a 2009

tis.Ke | % |ts.Ke| %

Daiiové prijmy 4122.1 37| 7697.0 90
Nedatiové pitjmy 633.3 6 2763 3
Kapitalové ptijmy 68.1 1| 1261 1
Pijaté dotace 6319.6 s6| 4777 6
Piijmy celkem 111433 100] 83771 100

Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé€ dat z ARISwebu

Tab. 20: Porovnani vydaji obce Mikulovice za rok 2001 a 2009

tis. Kée | % |ds.Ke| %

Béimé vidaje 52844 48| 169783 96
Kapitdlové vidaje | 5787.0 52| 7364 1
Vydaje celkem | 110714 100] 177147 100

Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé dat z ARISwebu

Ve vySe uvedené tabulce (tab. 19) Cinily vroce 2009 celkové danové piijmy az 90%

celkovych piijmi rozpoctu a na to se vazi bézné vydaje, které vroce 2009 tvotily 96%

z celkovych vydaji rozpocétu obce. Nejvétsim piijmem do rozpoctu obce byly v roce 2001

~r o

ptijaté dotace tvorici 56% celkovych pfijmt rozpoctu.

V nasledujicich tfech tabulkdch jsou uvedeny vybrané danové piijmy, kapitdlové piijmy a

investi¢ni dotace a vybrané kapitalové vydaje obce Mikulovice. U téchto piijmi, vydaji a

dotaci je sledovan jejich vyvoj béhem let 2001 — 2009.

Tab. 21: Vyvoj vybranych danovych piijmi obce Mikulovice za obdobi 2001 - 2009

Dai z pifjmi FO ze ZC a fimkénich poith 8880/ 10510 21379 1186,9] 1670,0) 11624 13802 13361 13213
Da z piijmi FO ze SVC 446.3 726.9 614.2 611.3 189.5 1654 10494 462.8 2112
Dat z ptijmmi FO z kapitalovich vinosi 0.0 0.0 82.5 76.0 40.2 69.6 852 113.2 116.8
Datl z ptijrmi pravnickich osob 794.5 944,01 1556,9] 11978 12510/ 14050 1609.0] 19632 14446
Da z ptidané hodnoty 1442.6| 14202 0.0 17665 18354 22758 24323] 2811.0] 28194
Dafl z nemovitosti 437.5 4432 072.5 6094 507.0 537.7 575.9 534.8 591.7
Celkem 4008,9] 4587.3| 5364.0] 5447.8| 54932 56160 71321 72211 6505,0
Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé dat z ARISwebu

Tab. 22: Vyvej vybranych kapitalovych prijmi a dotaci obce Mikulovice za obdobi 2001 - 2009

Prijaté prispévky na investice 0.0 51,0 14.0 0.0 0.0 0.0 2734 3131 126.1
Ptijmy z prodeje pozemlai 233 6.8 9725 43.2] 38145 3.5 90591 22463 0.0
Prijaté investitni dotace 4652.0 0.0 120.0 44.0 0.0 0.0 17128.0 0.0 0.0
Celkem 46753  57.8] 11065 872] 3814 3,5| 26460,5] 235595 1261

Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé dat z ARISwebu




Tab. 23: Vyvej vybranych kapitalovych vydaji obce Mikulovice za obdobi 2001 - 2009

o Rok

Kapitalove vydaje 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009
Projekiova dokoumentace 9.4 80.0 14.2 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
T 52443| 8112 7474 39707| 5549.8] 27132| 231852 41157] 3724
e 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Celem 52537 8912 761,6] 39707 5349.8] 27132] 231852 41157 3724

Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé dat z ARISwebu
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Zdroj: zpracovano na zakladé dat z pfedchozich tabulek

V roce 2003 vyrazné vzrostla dan z ptijma fyzickych osob ze zavislé ¢innosti a funk¢nich

pozitkli. Pfijmy z dané z pfijmi fyzickych osob ze samostatné vydéle¢né Cinnosti se ve

sledovaném obdobi vyviji nerovnomérné, nebot” po rastu této dané vroce 2002 dochazi

k postupnému poklesu této dané, kdy v roce 2006 dosahuje necelou ¢tvrtinu vynosu této dané

4

piijaté obci v roce 2002. Nejvyssi vynos této dané byl v roce 2007.. Celkové danové piijmy
vzrostly o 62% v roce 2009 oproti roku 2001. Od roku 2003 do roku 2006 rast celkovych

datiovych pfijml stagnuje a zvySuje se az od roku 2007. Propad téchto pfijmi v roce 2002

%

zapfticinila nulova dan z pfidané hodnoty.
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Obr. 13: Vyvoj kapitalovych prijmi, kapitalovych vydaju a investi¢nich dotaci obce v roce 2001 — 2009
Zdroj: zpracovano na zékladé dat z predchozich tabulek



V tomto grafu je vroce 2007 zaznamendn nejvyssi narust vybranych kapitalovych vydaji,
kapitalovych pifijml 1 pfijatych investinich dotaci. V letech 2003 aZz 2008 rostla pfijmova
stranka rozpoctu obce diky prodeji pozemkii a stimto rastem byly spojeny investice do
vystavby uskutec¢niované v letech 2001 az 2008, které byly podpofeny ziskanymi dotacemi
vroce 2001 a 2007. Vroce 2001 piijala obec dotaci na vystavbu najemnich bytii a
infrastruktury, které jsou ve vlastnictvi obce a dotaci na ochranu vod. V roce 2007 ptijala
obec dotaci na vystavbu a obnovu infrastruktury vodovodut a kanalizaci ve vySi 17,5 milionu

korun. Ve sledovaném obdobi nedoslo v obci k Zadnému ndkupu pozemkii.
Obec Némcice

Ze vSech deseti sledovanych obci dosSlo v této obci k nejvétSimu nariistu obyvatel béhem
10 let. V roce 2001 zde zilo pouhych 131 obyvatel a do roku 2009 tento pocet vzrostl na
500 obyvatel. Rozloha katastralniho uzemi v roce 2008 byla 254,93 ha. Némcice nemaji
napojeni na nadfazenou dopravni sit, a proto dostupnost do jinych obci je uskuteciiovana
osobnim automobilem, pomoci cyklostezek nebo pési chiizi. Vetejna doprava je nedostatecna,
dopravni dostupnost vefejnou dopravou slabd, a proto pii dalSim rozvoji obce bude nutno tuto
dopravni dostupnost posilit. Plochy pro vystavbu neodpovidaji sice udrzitelnému rozvoji, ale
piesto v této obci roste poCet obyvatel, diky vysoké atraktivité¢ tzemi a velkému zdjmu o
bydleni. Pracovni ptilezitosti se v této obci nenachdzi, proto musi obyvatelé do prace dojizdét
do Pardubic. Tato dojizd’ka za praci je velmi Spatnd,a proto je nutné feSit dopravni napojeni
do Pardubic ve spolupraci se sousednimi obcemi. Béhem nékolika let doSlo v této obci
k nadmérnému nariistu nové zastavénych a zastavitelnych ploch s nevhodnou urbanistickou
strukturou, ktera vede ke sniZeni kvality bydleni. Proto je tfeba dal$i rozvoj obce zaméfit na
zkvalitnéni Zivotniho prostfedi.*® Nésledujici tabulky (tab. 24 a tab. 25) porovnavaji celkové
ptijmy rozpoctu obce za rok 2001 a 2009 a celkové vydaje rozpoctu obce Némcice za rok

2001 a 2009.

4 7Zpracovano na zékladg Gdajii z izemng analytickych podkladi spravniho obvodu ORP Pardubice za rok 2010.



Tab. 24: Porovnani pfijmi obce Némcice za rok 2001 a 2009

tis. K¢ % tis. K¢ %%
Datiove piijmy 5425 48[ 29230 75
Nedanove piijmy 1223 11 5584 14
Kapitalove piijmyv 452 4 40 47 1
Prijaté dotace 29 1 3809 10
Prijmy celkem 11202 100] 3867.0 100

Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé dat z ARISwebu

Tab. 25: Porovnani vydaji obce Némcice za rok 2001 a 2009

tis. Ke | % |ts.Ke| %

Béimé vidaje 503,1 29| 36484 74
Kapitilové vidaje | 1207.0 71| 13051 26
Vydaje celkem 1710,0 100 49535 100

Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé dat z ARISwebu

Pti srovnani let 2001 a 2009 doslo v této obci k velkému nartstu danovych piijmd, kdy v roce
2001 tvotily tyto ptijmy 48% celkovych piijmi rozpoctu a vroce 2009 tvotily az 75% z
celkovych pfijml rozpocétu obce. Druhym nejvys$sim rozpoctovym piijmem v roce 2001 byly
kapitalové ptijmy, které naopak v roce 2009 tvorily pouhé 1% z celkovych piijml rozpoctu
obce. V roce 2001 tvoftily kapitadlové vydaje 71% z celkovych vydaji rozpoctu. Tyto vydaje

r~r

se vazi ke kapitalovym piijmim v roce 2001.

V nasledujicich tfech tabulkdch jsou uvedeny vybrané danové ptijmy, kapitdlové piijmy a
investi¢ni dotace a vybrané kapitalové vydaje obce Némcice. U téchto pfijmi, vydaji a dotaci

je sledovan jejich vyvoj béhem let 2001 — 2009.

Tab. 26: Vyvej vybranych dafniovych prijmi obce Némdcice za obdobi 2001 - 2009

Dai z pitjmi FO ze ZC afunkénichporie]  135.5] 2373 1400] 169.1] 189.1] 2024 2437] 2715] 3336
Daii z piijmi FO ze SVC 0.0 00/ 1094] 1269 501 208] 254 o135] 193
Dai z piijuni FO z kapitalovich vinosa 0.0 0.0 75 121] 107 2 164] 272] 415
Dail z pitjmi pravnicksch osob 1223 1406 1557 1606 2213] 2429 2079 4171 3220
Dail z piidané hodnoty 1827 1022 2347 3080 3474 3921 4018 3360 12042
Dail z nemovitosti 98.8] 954] 1073] 1099 993] 872] 1222] 1284 1421
Celkem 5303 6743 7346 8956 0179 0383 11074] 14917 22696

Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé dat z ARISwebu



Tab. 27: Vyvej vybranych kapitalovych prijmi a dotaci obce Némcice za obdobi 2001 - 2009

Prijaté ptispévky na investice 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0] 33614 0.0 0.0
Prijmy z prodeje pozembai 4524 3722 601.5 74021 30795 635550 2408.8) 44409 4.7
Piijaté investitni dotace 0.0 0.0 0.0 48.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Celkem 4524 3722 e601,5] 7882 30795 6s550] s7702| 44409 4.7
Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé dat z ARISwebu
Tab. 28: Vyvej vybranych kapitalovych vydaji obce Némdéice za obdobi 2001 - 2009

Projektova dokumentace 6.8 37.8 873 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Budovy haly a stavby 1086.0) 1824.0 0.0] 1700.8[ 1121.0] 43222 241.1 567.3] 1119.1
DPozemky 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Celkem 1092,9] 1861,8] 873 17008] 11210 43222 2413 s67.3 11191

Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé€ dat z ARISwebu
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Obr. 14: Vyvoj daiiovych p¥ijmi CR, daiiovych p¥ijmii obce a poctu obyvatel
Zdroj: zpracovano na zéakladé dat z predchozich tabulek

Tato obec zaznamenala béhem 10 let enormni narast danovych pfijma (az o 320%) a také

nejvetsi nartist poctu obyvatel obce. Vroce 2009 piedstavovaly danové piijmy 70%

celkovych piijmt vzhledem k roku 2001, kdy tyto ptijmy tvotily jen 40% celkovych piijmi

rozpoctu. Celkové danové ptijmy obce se rostly béhem 10 let kontinudlné. Dan z piijma

fyzickych osob ze samostatné vydélecné Cinnosti rostla v letech 2003 a 2004, poté doslo

k propadu a od roku 2008 k opétovnému ristu. V roce 2009 vyrazné vzrostla dan z pridané

hodnoty. Od roku 2007 se dafiové pfijmy neustale zvysuji.
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Obr. 15: Vyvoj kapitalovych prijmi, kapitalovych vydaji a investi¢nich dotaci obce v roce 2001 — 2009
Zdroj: zpracovano na zékladé dat z predchozich tabulek

Némcice vroce 2005 az 2008 ziskaly finanéni prostfedky prodejem pozemkil. Po celé
sledované obdobi investovala obec do vystavby. Béhem téchto let neptijala obec Zadnou
vyrazngjsi investi¢ni dotaci, tudiz veskeré investi¢ni akce financovala obec z vlastnich zdroja.
Pouze v roce 2004 ptijala obec investi¢ni dotaci pro sviij rozvoj (dotace pro rozvoj tzemnich

samospravnych celkill) a v roce 2007 ziskala obec ptispévek na investice.
Obec Opatovice nad Labem

Opatovice nad Labem je obec srozlohou tzemi 1201,11 ha. V roce 2001 zde zilo 2170
obyvatel a do roku 2009 se do této obce ptistechovalo kolem 500 novych obyvatel. Dostupnost
a dojizdka do jinych obci je zde vybornd a diky této poloze je obec vyrazné zatizena
dopravou. Vefejna infrastruktura a dostupnost vetfejnou dopravou jsou dobré a zastavitelné
plochy pro bydleni odpovidaji sou¢asnému stavu obce. Atraktivita tohoto izemi je vysoka, a
proto byl v Opatovicich nad Labem zaznamendm mirny stabilni nartst po¢tu obyvatel. Jsou
zde dobré pracovni pfilezitosti a dojizdka do zaméstnani je vybornd. Pro zvySeni kvality
podminek pro bydleni bylo nutno fesit prostupnost tzemi ptes bariéry dopravni a technické
infrastruktury. Koncepcné je tieba fesit plochy pro vyrobu vazané na opatovickou elektrarnu
spole¢ng s obci Ceperkou a Hrobicemi.*” Nasledujici tabulky (tab. 29 a tab. 30) porovnavaji
celkové piijmy rozpoctu obce za rok 2001 a 2009 a celkové vydaje rozpoctu obce Opatovice

nad Labem za rok 2001 a 2009.

47 Zpracovano na zéklad® Gdajii z izemng analytickych podkladi spravniho obvodu ORP Pardubice za rok 2010.



Tab. 29: Porovnani piijmu obce Opatovice n.L. za rok 2001 a 2009

tis. K¢ % tis. K¢ %%
Dafiove piijmy 11784 5 52| 202526 61
Nedanove piijmy 35145 15| 100254 30
Kapitalove piijmy 3635 2] 16323 5
Prijaté dotace 69115 31| 14576 4
Prijmy celkem 225739 100] 33367.8 100

Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé dat z ARISwebu

Tab. 30: Porovnani vydaji obce Opatovice n.L. za rok 2001 a 2009

tis. Kée | % |tis.Kée| %
Béiné vidaje 19460.6 68 236174 77
Kapitdlové vidaje | 9180.1 32] 77582 23
Vydaje celkem | 28640.6 100 333755 100

Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé dat z ARISwebu

Ve vyse uvedenych tabulkach jsou uvedeny celkové prijmy a vydaje obce za rok 2001 a 2009.

V obou letech se staly danové piijmy nejvys$im zdrojem obecniho rozpoétu. V roce 2001

Cinily 52% z celkovych pfijma rozpoctu a v roce 2009 to jiz bylo 61% z celkovych piijmi

rozpoctu obce. Za rok 2001 ptijala obec dotace, které tvotily 31% z celkovych pfijmi a v roce

2009 to byly pouhé 4% z celkovych piijmi. Dotace pftijaté vroce 2001 slouzily k pokryti

kapitalovych vydaji ve stejném roce, kdy tyto kapitalové vydaje tvotily 32% z celkovych

vydaji rozpoctu obce.

V nasledujicich tfech tabulkdch jsou uvedeny vybrané danové piijmy, kapitdlové piijmy a

investi¢ni dotace a vybrané kapitalové vydaje obce Opatovice nad Labem. U téchto pfijmd,

vydaji a dotaci je sledovan jejich vyvoj béhem let 2001 — 2009.

Tab. 31: Vyvej vybranych dafniovych prijmi obce Opatovice nad Labem za obdobi 2001 - 2009

Daii z pitjmii FO ze ZC a funkénich pozit]  2222.1] 2800,7| 2929.5| 3231,7| 34454| 34434| 39398 38773 38112
Daii z piijmi FO ze SVC 12047 1401,6] 1693.5] 2103.5] 1601.4] 707.5] 5334 13910 308.1
Daih z piijmi FO z kapitélovich vinosi 0.0 0.0 3] 2033 1718] 1976 2322 3087 3124
Dait z piijmil prévnickich osob 2207.5] 2611,9] 28948 3197.7] 3346.7] 36369 42139 33404 38758
Daii z piidané hodnoty 38055 38741 4362.2] 4713.5] s578.7| s9033| 62358 7656.0] 73071
Dait z nemovitosti 1519.8] 1715.3] 1631.3] 1576.6] 1543.0] 1343.1] 1612.1] 1501.1] 13938
Celkem 11049.7| 12403.8] 13663,9] 15026.4| 15887.0] 15251.7] 16767.2| 20274.4] 174083

Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé dat z ARISwebu




Tab. 32: Vyvoej vybranych kapitalovych prijmi a dotaci obce Opatovice nad Labem za obdobi 2001 - 2009

Ptijaté pHispévicy na investice 0.0 0.0 0.0 73.5 0.0 0.0 0.0 4173 5278
Ptijmyv 7 prodeje pozembil 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Ptijaté mvesti¢ni dotace 0.0 0.0 0.0 6935.0| 98400 23525, 0.0 0.0 0.0
Celkem 50,0 0,0 0,0 70085 9840,0] 235250, 0,0 4173 5278

Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé dat z ARISwebu

Tab. 33: Vyvoej vybranych kapitalovych vydajii obce Opatovice nad Labem za obdobi 2001 - 2009

Projektova dokumentace 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Budovy haly a stavby 84382 5551.6] 1074.4] 115854 22102.4] 30202.5] 3632.8] 1573.5] 13240
Pozemicy 3738 577 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 516
Celkem $812,0] s5612.4] 10744 11585.4] 22102.4] 30202,5] 3632.8] 15735 13756

Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé dat z ARISwebu
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Obr. 16: Vyvoj daiiovych p¥ijmi CR, daiiovych p¥ijmii obce a poctu obyvatel
Zdroj: zpracovano na zéakladé dat z predchozich tabulek

Diky tomu, ze se Opatovice nad Labem tadi mezi vétsi obce a diky zvySujicimu poctu
obyvatel, nedochazi k zddnému skoku v danovych ptijmech. Pokles daiiovych piijmt v letech
2006 a 2007 je zapri¢inén poklesem dané z ptijmu fyzickych osob ze samostatné vydéleéné
¢innosti v dasledku spoleéného zdanéni manzeli. Dan z pridané hodnoty roste béhem 10 let
linearné a v roce 2008 vyznamné vzrostly danové piijmy pravnickych osob. V této obci byl
v roce 2001 az 2009 vétsi nartst dan€ z nemovitosti. U vySe této dan€ zalezi na tom, zda obec
vydala vyhlasku o zméné koeficientu dané z nemovitosti, coz by pak vysvétlovalo takovyto

narutst. Celkové danové piijmy se v roce 2009 zvysily o 57% oproti roku 2001.
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Obr. 17: Vyvoj kapitalovych prijmi, kapitalovych vydaji a investi¢nich dotaci obce v roce 2001 — 2009
Zdroj: zpracovano na zékladé dat z predchozich tabulek

Obec Opatovice nad Labem béhem celého sledovaného obdobi investovala do vystavby,
kterou financovala bud’ z ptispévki, které piijala vroce 2008 a 2009 na investice, nebo
z investiCnich dotaci. Vroce 2004 a 2005 piijala obec investicni dotace na vystavbu
najemnich bytil a infrastruktury. V roce 2006 ptijala dotaci ve vysi az 23,5 milionii korun na
podporu rozvoje a obnovy venkova a opét na vystavbu najemnych byt a infrastruktury.
V roce 2004 — 2006 vyrazné vzrostly kapitdlové vydaje diky tomu, Ze obec investovala

nemalé penize do vystavby.
Mésto Sezemice

Obec Sezemice ma statut mésta. V roce 2001 zilo v obci 3028 obyvatel a v roce 2009 se tento
pocet zvysil na 3561 obyvatel. V roce 2008 byla katastralni rozloha obce 2215,47 ha. Poloha
obce k vyznamnym dopravnim cestdm a vetejnd infrastruktura je dobra, a proto je snadné se
do Sezemic dostat vefejnou dopravou. Zastavitelné plochy pro bydleni jsou sice nadsazené a
podminky pro bydleni jsou dobré. Diky atraktivité tzemi a zdjmu o bydleni dochazi ke
stalému narastu pocCtu obyvatel. Vzhledem k predpokladanému rozSitovani zastavby je
vhodné uvazovat o decentralizaci ob¢anské vybavenosti. V Sezemicich se nachazi cast
pracovnich pfileZitosti, zbytek obyvatel dojizdi za praci do Hradce Kralové nebo do Pardubic.
Vybudovanim R35 a piivadsde 1/36 se zlepsi dostupnost do Hradce Kralové a do Pardubic.*®
Nasledujici tabulky (tab. 34 a tab. 35) porovnavaji celkové ptijmy rozpoctu mésta za rok 2001

a 2009 a celkové vydaje rozpoctu mésta Sezemice za rok 2001 a 2009.

8 Zpracovano na zaklad® Gdajii z izemng analytickych podkladii spravniho obvodu ORP Pardubice za rok 2010.



Tab. 34: Porovnani piijmi mésta Sezemice za rok 2001 a 2009

tfis. Ké | % | tis.Ké | %

Daiiové prijmy 16079.0 11| 281495 19
Nedafiové piijmy | 11167.2 7| 100436 7
Kapitalové phijmy 904.1 1| 42004 3
Pijaté dotace 121343 5 s1| 106153 4 71
Piijmy celkem | 1494938 100] 148636,9 100

Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé dat z ARISwebu

Tab. 35: Porovnani vydaji mésta Sezemice za rok 2001 a 2009

tis. K¢ %o tis. K¢ o
Béime vvdaje 1402787 87]139227 8 84
Kapitalove vvdaje 20181 8 13| 263872 16
V¥daje celkem 1604605 100]165614.9 100/
Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé dat z ARISwebu

Za rok 2001 a 2009 celkové vydaje prevySovaly celkové piijmy obce. U této obce béhem
obou let byla velikost danovych pfijmt nizsi nez 20% celkovych pfijml rozpoctu. Hlavnim
zdrojem financovani byly piijaté dotace, které v roce 2001 tvotily 81% z celkovych piijma
rozpoctu a v roce 2009 tvotily 71% z celkovych piijmil rozpoctu obce. Velikost kapitalovych
vydaji zde nebyla tak vyrazna, vétsi procento celkovych vydaja tvotily vydaje bézné.

V nasledujicich tfech tabulkdch jsou uvedeny vybrané danové ptijmy, kapitalové piijmy a
investi¢ni dotace a vybrané kapitalové vydaje mésta Sezemice. U téchto piijmu, vydaji a

dotaci je sledovan jejich vyvoj béhem let 2001 — 2009.

Tab. 36: Vyvej vybranych dafniovych prijmi mésta Sezemice za obdobi 2001 - 2009

Daii z pijmi FO ze ZC a funkénich poxitka | 2817.5] 31412] 3675.7] 4084.5] 44364 46402| 33507 s1634] 49257
Daii 7 pHijmi FO ze SVC 15168 15572 20833] 2389.9] 40469 2887.0| 28844 4g696| 14508
Dati z pitjmi FO z kapitaloviich vinosi 2476] 4910] 2619 2768 2446 2874 3304 4380] 4341
Daii z pHiji pravnickych osob 3032.1| 36460] 40495 44656 s0383| 53153 6157.6] 75909 54002
Daii z pfidané hodnoty 5268.2| s663.6] 58461 6382.1] 7913.4| sss0.5] 9327.1] 10027.0] 105963
Daii z nemovitosti 1305.6] 12964| 1286.1] 1458.0] 1522.8] 14613 1562.9] 14940] 16432
Celkem 14187,7] 15795.2] 17202,6] 19256.8] 23202,4] 23171,6] 25631,1] 293582,8] 244503

Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé dat z ARISwebu

Tab. 37: Vyvej vybranych kapitalovych prijmu a dotaci mésta Sezemice za obdobi 2001 - 2009

Prijaté piispévky na investice 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Piijmy z prodeje pozemkai 904.1| 58805 58783 16404 3551 1433 2347 6246 416
Ptijaté investitni dotace 51214 0.0 0.0 1000 0.0 0.0 0.0 0.0 70718
Celkem 6025,5| 58805 5878.3] 17404 3551 1433 2347 624,6] 71134

Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé dat z ARISwebu



Tab. 38: Vyvej vybranych kapitalovych vydaji mésta Sezemice za obdobi 2001 - 2009

o Rok

Kapitalové vydaje 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009
Projektova dokumentace 1583 1418 13,0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
o P 121282 44832 6170.1] 16109| 35224 16777.8| 10639.0] 13796.4] 226518
T 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Celkem 12286,3| 46249] 61831 16109 3522.4] 16777.8] 10639,0] 137964] 226518

Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé dat z ARISwebu
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Obr. 18: Vyvoj daiovych piijmi CR, daiiovych piijmii obce a po&tu obyvatel
Zdroj: zpracovano na zakladé dat z pfedchozich tabulek

V pribehu 10 let vzrostly danové piijmy obce o 72%. V letech 2006 a 2007 dochazi k poklesu

vynosu dan¢ z ptijma fyzickych osob ze samostatné vydélecné Cinnosti, v roce 2008 se vraci

vynos této dan€ na troven vynosu této dan¢ v roce 2006, aby nésledujici rok opét propadla.

Vykyvy vynosu této dané lze ptisuzovat spolenému zdanéni manzelti a dopadu hospodaiské

krize do vetejnych rozpocti. V roce 2008 doslo k nartistu dan¢ z ptijmi pravnickych osob.

VétSina dafiovych piijmi rostla linearné vyjma roku 2007.
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Obr. 19: Vyvoj kapitalovych prijmi, kapitalovych vydaju a investi¢nich dotaci obce v roce 2001 — 2009
Zdroj: zpracovano na zékladé dat z predchozich tabulek



V letech 2001 az 2005 ziskala obec velké financni prostiedky prodejem svych pozemkdi.
Ptestoze obec v pribéhu sledovanych let investovala do vystavby, pozemky pro tuto
investicni vystavbu méla obec bud’ vlastni, anebo je nakoupila pted rokem 2001. V roce 2001
ziskala obec dotace na vystavbu najemnich bytl a infrastruktury, dale na obnovu venkova a
ptispévek k hypote¢nim Gvérim na bytovou vystavbu. V roce 2009 piijala obec dotaci na
vystavbu dopravni infrastruktury a na podporu zkvalitnéni nakladani s odpady a odstranéni
starych ekologickych zatézi. NejvysSi kapitdlové vydaje byly vroce 2009, kdy obec
investovala ptes 22 milionit korun do obnovy kulturnich pamatek a necelych 18 miliont

korun ptipadlo na dopravu.
Obec Spojil

Tato obec lezi uvniti statutarniho mésta Pardubice. V roce 2009 v ni zilo 449 obyvatel, coz je
o polovinu vice nez v roce 2001. Rozloha katastralniho uzemi v roce 2008 ¢inila 175,41 ha.
V obci je Spatna vefejnd infrastruktura a tak lidé za obcanskou vybavenosti dochazi do
Dubiny. Je zde dobra dostupnost vefejnou dopravou. Vzhledem k tomu, Ze jde o obec uvniti
Pardubic, nelze rozsahlé zastavitelné plochy povazovat za nadsazené. Uzemi je pro ob&any
atraktivni diky pfimé ndvaznosti na veskerou obcanskou vybavenost Pardubic, a proto zde
dochazi k velmi silnému migracnimu rastu. V obci nejsou zadné pracovni pfilezitosti, proto
obyvatel¢ dojizdi za praci do Pardubic. Neexistuje zde zadnd obcCanska vybavenost, coz je
zpusobeno uUplnou zavislosti obce na obcanské vybavenosti Pardubic, ktera je zplisobena
polohou sidla ,,uvnitf uzemi Pardubic a nelogickym administrativnim odd&lenim obce.*
Nasledujici tabulky (tab. 39 a tab. 40) porovnavaji celkové piijmy rozpoctu obce za rok 2001
a 2009 a celkové vydaje rozpoctu obce Spojil za rok 2001 a 2009.

Tab. 39: Porovnani piijmi obce Spojil za rok 2001 a 2009

Rok
Druh pfijma 2001 2009
tis. K¢ %% tis. Ké %
Dafiove piijmy 1277 2 41| 34218 74
WNedafiové pHjmy 2518 8 233 8 5
Kapitalove pHjmy 0958 32 1264 3
Piijaté dotace 596.6 19 8093 18
Prijmy celkem 31213 100] 45912 100

Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé dat z ARISwebu

4 Zpracovano na zaklad® Gdajii z izemng analytickych podkladi spravniho obvodu ORP Pardubice za rok 2010.



Tab. 40: Porovnani vydaji obce Spojil za rok 2001 a 2009

tis. Ké | % | ts.Kée| %

Béiné vidaje 14417 53| 3164.0 76
Kapitdlové vidaje | 1283.8 47| 9877 24
Vydaje celkem 27255 100] 41516 100

Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé dat z ARISwebu

Danové piijmy obce Cinily vroce 2001 méné nez 50% z celkovych pifjmt rozpoctu, ale
v roce 2009 vzrostly az na 74% z celkovych piijmt rozpoctu obce. Nemalou ¢ast celkovych
piijmi v roce 2001 tvotily prijmy kapitdlové, ze kterych byly ve stejném roce hrazeny

kapitalové vydaje. V obou letech piijala obec dotace ve vysi 20% celkovych piijmi rozpoctu.

V nasledujicich tfech tabulkdch jsou uvedeny vybrané danové piijmy, kapitdlové piijmy a
investi¢ni dotace a vybrané kapitalové vydaje obce Spojil. U téchto piijmi, vydaji a dotaci je

sledovan jejich vyvoj béhem let 2001 — 2009.

Tab. 41: Vyvoej vybranych dafovych prijmii obce Spojil za obdobi 2001 - 2009

Daii z pfijmii FO ze ZC a funkénich pozit  242.1]  289.0] 3407 3479 4003 4430 s422] s638] 5771
Daii z prijmi FO ze SVC 2331 2574 5484 3370 1881 4501 s146] 7419] 5720
Daii z prijmi FO z kapitdlovich vinosi 0.0 0.0 106] 241 215 277] 356 484 406
Daii z prijmi prévaickych osob 2407 3052] 3313 3670 3289 s108| 6444] s361] 6283
Daii z pridané hodnoty 117.1] 4745 1860[ s602] ssa9] s2a7] 9760 11993] 12235
Dai z nemovitosti 1115 1133 1192 1170 1189 1241 1312 1303] 14209
Celkem 1244,6] 14393 18451] 17332] 16427] 23803] 2843.9] 35196 31934

Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé dat z ARISwebu

Tab. 42: Vyvej vybranych kapitalovych prijmu a dotaci obce Spojil za obdobi 2001 - 2009

Piijaté piispévky na investice 8797 522.5] 6Ll 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Piiimy z prodeje pozemlai 45,6 3.2] 8606,0] 21233.2] 1507.2] 2197.0] 1602.0] 2233 1264
Piijaté investini dotace 0,0 0,0 0,0 1000 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Celkem 9253 5257 86671 213332 15072 21970] 1602,0] 2233 1264

Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé dat z ARISwebu

Tab. 43: Vyvoej vybranych kapitalovych vydaji obce Spojil za obdobi 2001 - 2009

Projektova dokumentace 0,0 0.0 0.0 0,0 0,0 0.0 0.0 0,0 0,0
Budovy haly a stavby 1158,0] 8254 00| 16211,0] 89,7 0.0 0.0 0,0 0.0
Pozemkcy 0.0 0.0 0.0 0,0 0.0 0.0 0.0 0,0 0.0
Celkem 11580 3781.3] s303[ 12617 4062] 8827 6527 3333 0,0

Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé dat z ARISwebu



Vyvoj danovych piijma CR, dafiovych pFijmi obce a obyvatel
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Obr. 20: Vyvoj daiovych p¥ijmi CR, dafiovych piijmii obce a po&tu obyvatel
Zdroj: zpracovano na zakladé dat z pfedchozich tabulek

Daiové piijmy obce v pribéhu sledovaného obdobi vzrostly az o 150% oproti roku 2001. Od
roku 2006 az do roku 2008 vyrazné roste dan zpiijmi fyzickych osob ze samostatné
vydéle¢né Cinnosti. Veskeré vybrané danové piijmy rostou kontinudIn¢ s vyjimkou roku 2004

a 2005, kdy klesla dan z ptijmu fyzickych osob ze samostatné vydéle¢né ¢innosti.
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Obr. 21: Vyvoj kapitalovych prijmi, kapitalovych vydaju a investi¢nich dotaci obce v roce 2001 — 2009
Zdroj: zpracovano na zékladé dat z predchozich tabulek

Ptesto, ze je tato obec pomérné¢ mala, méla v roce 2003 az 2007 obrovské ptijmy z prodeje
pozemkl. Béhem sledovaného obdobi nedostala obec Zadnou dotaci na investi¢ni ¢innost, ¢ili
vydaje na investice uskute¢iiované vroce 2001, 2002 a 2004 obec hradila castecné
z ptispévkl na investice nebo z ptijmu, které ziskala prodejem pozemku. Nejvyssi kapitdlové

vydaje vynalozila obec v roce 2004 na vybudovani inzenyrskych siti.



Obec Srch

V obci doslo béhem roku 2001 az 2009 k velkému nariistu obyvatel. V roce 2001 zde zilo 925
obyvatel a béhem 9 let se tento pocet zvysSil na 1320 obyvatel obce. V roce 2008 cinila
celkova rozloha katastralniho uzemi 843,33 ha. Tato obec lezi v misté, kde se vyborna
dostupnost a dojizd’ka do jinych obci. Dale se zde nachazi dobra vefejna infrastruktura a
dobra dopravni dostupnost vetejnou dopravou. Zastavitelné plochy pro bydleni jsou sice
vyrazné nadsazené, piesto je zde velky zajem o bydleni a stale roste pocet obyvatel obce. Pti
takovém nartistu poctu obyvatel je obanska vybavenost obce nedostacujici a je tieba ji posilit
pti dalsim rozvoji obce. V obci se nachazi nékolik pracovnich ptilezitosti, jinak lidé dojizdi za
praci do Rybitvi, Semtinu ¢i Pardubic.’® Nasledujici tabulky (tab. 44 a tab. 45) porovnavaji
celkové ptijmy rozpoctu obce za rok 2001 a 2009 a celkové vydaje rozpocétu obce Srch za rok

2001 a 2009.

Tab. 44: Porovnani piijmu obce Srch za rok 2001 a 2009

tis. Ké | % | tis.Kée| %

Daiiové prijmy 1568 4 31| 126984 35
Nedatiové pijmy 688.9 5| 10547 4
Kapitalové prijmy | 79418 s4] 20098 9
Piijaté dotace 1406.3 10 71704 32
Pfijmy celkem 146053 100] 229333 100

Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé dat z ARISwebu

Tab. 45: Porovnani vydaji obce Srch za rok 2001 a 2009

tis. Kée | % |ds.Ke| %

Béimé vidaje 8600,1 51| 15805.6 42
Kapitilové vidaje | $268.3 19] 214212 3
Vydaje celkem | 16868.6 100 37226.8 100

Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé dat z ARISwebu

U této obce, jako jediné ze sledovanych deseti, pifevySovaly v roce 2001 kapitalové prijmy o
22% prijmy danové. Divodem takového nartistu mohl byt prodej pozemki zainventovanych
v predeslych letech. Z téchto ptijmi pak byly hrazeny nemalé kapitalové vydaje, které v roce
2001 tvotily 49% z celkovych pfijmi rozpoctu a v roce 2009 tyto vydaje tvotily 58% z
celkovych vydaju rozpoctu obce.

%0 Zpracovano na zaklads iidajii z izemné analytickych podkladii spravniho obvodu ORP Pardubice za rok 2010.



V nasledujicich tfech tabulkdch jsou uvedeny vybrané danové piijmy, kapitdlové piijmy a
investi¢ni dotace a vybrané kapitalové vydaje obce Srch. U téchto prijmu, vydajii a dotaci je

sledovan jejich vyvoj béhem let 2001 — 2009.

Tab. 46: Vyvoj vybranych dafovych prijmii obce Srch za obdobi 2001 - 2009

Daii z piijmi FO ze ZC afunkénich pozit]  905.8] 1052.6] 1062,6] 1236.1] 1387.0] 14530 17501 1711.1] 17270
Daii z piijmi FO ze SVC 7853 1060.1] 8242] 9236 1s02.1] 7767] 1592.8] 1303.6] 3169
Daih z piijmi FO z kapitélovich vinosi 0.0 00 687 879 772] 933 1127 1480] 1361
Dait z piijmil prévnickich osob 000.6] 10943 1185.4] 1205.1] 13964 17263] 19314] 2362.1] 19261
Daii z piidané hodnoty 15643 17015 17857 20332 2505.4] 27869] 3057.5] 3671.5] 38686
Dait z nemovitosti 3182] 2907] 3263] 3207 3412 3419] 3338 3720 3966
Celkem 44742 52084| 352529 38356] 7409.4] 71783| 87980 97682 83913

Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé dat z ARISwebu

Tab. 47: Vyvej vybranych kapitalovych prijmu a dotaciobce Srch za obdobi 2001 - 2009

Prijate prispévicy na investice 273 3858 1955 321 36,0

Ptijmy z prodeje pozembal 79144 40777 —1=0 12734.1| 154255 "’63215 4969.2 301112 18518
Prijaté investiéni dotace 1202.0 0.0 0.0 250.0 0.0 0.0 0.0 43500.0[ 63830
Celkem 9143.7| 44635 4,0] 13179.5] 15457.,6] 26321,5| 5005.2| 346132 8437.§

Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé dat z ARISwebu

Tab. 48: Vyvoej vybranych kapitalovych vydaji obce Srch za obdobi 2001 - 2009

Projektova dokumentace 2533 817

Budovy haly a stavby 7614.3 65=8 32.1 11—1665 1—10317 208312 3907":3 30—1519 20391=U
Pozemkyv 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Celkem 7867.6 658 113.8| 11466.7] 14033,7| 20833.2| 3907.3] 30457.9] 20391.0|

Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé dat z ARISwebu

Vyvoj danovych pfijmi CR, dafiovych pfijmi obce a obyvatel

230
210
138 1 dariové piijmy CR
X 150 : —— dariové pfijmy obce
130 pocet obyvatel
110
90

2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009

rok

Obr. 22: Vyvoj daiovych p¥ijmi CR, daiiovych pFijmii obce a poétu obyvatel
Zdroj: zpracovano na zéakladé dat z predchozich tabulek

Obec Srch patii k jedné z vétSich obci, proto zde riist obyvatel nemél velky vliv na vyvoj

danovych piijma obce.



Tyto pfijmy vzrostly béhem sledovaného obdobi o 87% oproti roku 2001. Byl zaznamenan
vyrazny pokles dané z pfijma fyzickych osob ze samostatné vydélecné Cinnosti. V zavislosti
na rastu poctu obyvatel obce roste dan z piijmu fyzickych osob ze zavislé ¢innosti a dan
z ptijmu pravnickych osob. Celkové danové ptijmy po celé obdobi rostly s vyjimkou roku

2006, kdy byl zaznamenan propad, ale v roce 2007 opét doSlo k nariistu téchto piijmu.

Vyvoj kapitalovych pfijmu, vydaji a investi€nich dotaci
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Obr. 23: Vyvoj kapitalovych prijmi, kapitalovych vydaji a investi¢nich dotaci obce v roce 2001 — 2009
Zdroj: zpracovano na zékladé dat z predchozich tabulek

V letech 2001 az 2009 ziskala obec velké ptijmy z prodeje pozemki. Vyjimkou je rok 2003,
kdy obec neprodala zadny pozemek, ale ani neinvestovala do zadné vystavby. Nejvyssi
ptijmy z prodeje pozemkii méla obec vroce 2008, kterymi ve stejném roce kryla vydaje
spojené s investicni vystavbou. Nejvice se stavélo v roce 2006, 2008 a 2009. Do kapitadlovych
piijml obce byly zahrnuty 1 ptispévky na investice, které obec ziskala v roce 2002 a 2004.
V pribehu téchto 9 let piijala obec v roce 2008 a 2009 dotaci ve vysi 11 miliont korun na
vystavbu a obnovu infrastruktury vodovodl a kanalizaci. Necelych 800 tisic korun ¢inila

dotace v roce 2001 na vystavbu nadjemnich bytl a infrastruktury.
Obec Srnojedy

K 31.12.2001 se v obci nachazelo 415 obyvatel a tento pocet vzrostl do roku 2009 na 643
obyvatel obce. Celkova rozloha katastralniho izemi ¢inila 247,58 ha. Obec Srnojedy patii do
spadového uzemi Pardubic, proto je zde Spatné napojeni na vyssi sit’ dopravnich cest. V 90
doslo 1 k nadsazeni zastavitelnych ploch pro bydleni. V této obci existuje napojeni na
meéstskou hromadnou dopravu. Piestoze atraktivita tzemi neodpovida umisténi obce, obec
nadmérné roste. Dochazi tak k masivni migraci, se kterou je spojen vysoky nariist poctu

obyvatel, ktery je pfi¢innou nevhodného demografického vyvoje.



Vzhledem k enormnimu nardstu obyvatel v poslednich letech jsou plochy pro obcanskou
vybavenost nedostate¢né a chybi plochy pro vefejna prostranstvi. V obci nejsou zadné
pracovni prilezitosti a dojizd’ka za praci vzhledem k poloze obce neni dobra. Zajem o bydleni
nekoresponduje s Zivotnim prostfedim a pozadavky na zastavitelné plochy jsou neadekvatni
k Zivotnim podminkdm a k dopravnimu napojeni.’’ Nasledujici tabulky (tab. 49 a tab. 50)
porovnavaji celkové ptijmy rozpocétu za rok 2001 a 2009 a celkové vydaje rozpoctu obce

Srnojedy za rok 2001 a 2009.

Tab. 49: Porovnani piijmu obce Srnojedy za rok 2001 a 2009

tis. K¢ % tis. K¢ %o
Dafiove pijmy 1997 6 42] 47931 64
Nedafiove piijmy 36,5 1 416.6 5
Kapitalove piijmy 4000 8 0.0 0
Piijaté dotace 2307 8 48] 23186 31
Prijmy celkem 47419 100] 75283 100

Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé dat z ARISwebu

Tab. 50: Porovnani vydaji obce Srnojez za rok 2001 a 2009

tis. Ké | % | tis.Ke| %
Béiné vidaje 1409.9 o| 3680.1 83
Kapitalové vidaje | 13529.1 o1] 11154 17
Vydaje celkem | 149390 100] 6795.6 100

Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé€ dat z ARISwebu

V roce 2001 tvorily danové piijmy obce 42% z celkovych piijmt a ptijaté dotace 49% z
celkovych pifjmt rozpodtu obce. Casti téchto dotaci byly hrazeny kapitalové vydaje, které
vroce 2001 ptesdhly 90% z celkovych vydaji rozpoctu obce. V roce 2009 tvotily danové
ptijmy obce 64% z celkovych ptijmi rozpoctu

V nasledujicich tfech tabulkdch jsou uvedeny vybrané danové piijmy, kapitdlové piijmy a
investi¢ni dotace a vybrané kapitalové vydaje obce Srnojedy. U téchto pfijmi, vydaji a dotaci

je sledovan jejich vyvoj béhem let 2001 — 2009.

3! Zpracovano na zékladé dajii z izemné analytickych podkladd spravniho obvodu ORP Pardubice za rok 2010.



Tab. 51: Vyvej vybranych dafiovych prijmi obce Srnojedy za obdobi 2001 - 2009

Daii z ptijumi FO ze ZC afunkénich pozitki | 964.6] 12493] 6187 721.9] 8383 8708 9432] 902.7] 8488
Dait z piijuni FO ze SVC 600 966 6746] 773.0] 12316] 13851 24102 1233.1] 6357
Daii z ptijumi FO z kapitdlovich vinosi 0.0 00 399 331 0.0 00 619 784 768
Dait z ptijumi pravnicksch osob 2591 483.1] 6895 9286 9263] 9e6s7] 1123.1] 13607] 9523
Daii z ptidané hodnoty 450.1]  732.6] 1042.0] 1060.6] 14330 1363.8] 1701.1] 1947.7] 17297
Dait z nemovitosti 1199] 93] 968|879 1226] 1429 1546] 16635 1679
Celkem 1853,7] 2671.1] 31616 3627.0] 45750] 49312 63940 36891 44112

Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé dat z ARISwebu

Tab. 52: Vyvej vybranych kapitalovych prijmu a dotaci obce Srnojedy za obdobi 2001 - 2009

Prijaté piispévky na investice 0.0 0.0 0.0 60,0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Piijmv z prodeje pozemki 400.0 0.0 0.0 480.0 3.0 132.0 6.8 0.0 0.0
Ptijate investiéni dotace 20530 827.0 0.0 1800 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Celkem 245300 827,0] 0,0] 720,0] 3.0 132,0] 0,8 0,0 0,0

Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé dat z ARISwebu

Tab. 53: Vyvej vybranych kapitalovych vydaji obce Srnojedy za obdobi 2001 - 2009

Projektova dokumentace 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Budovy haly a stavby 0.0 8865 00| 1080.0] 5387.0] 10763 2382] 347.6] 4448
Pozemky 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0/ 10421 0.0
Celkem 0,0 8863 0,0 10800 s5387.0] 10763 2382 13897 4448

Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé dat z ARISwebu
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Obr. 24: Vyvoj daiiovych p¥ijmi CR, dafiovych p¥ijmii obce a poctu obyvatel
Zdroj: zpracovano na zéakladé dat z predchozich tabulek

V obci Srnojedy vzrostly danové piijmy obce o 137% oproti roku 2001. V prub¢hu celého
sledovaného obdobi tyto pfijmy vyrazné rostly az do roku 2007 a od roku 2008 zacaly klesat
z divodu nerovnomérnosti vynosu dané z ptijma fyzickych osob ze samostatné vydéleéné

¢innosti a dopadu hospodaiské krize do vetejnych rozpoctii v roce 2009.



V roce 2002 vzrostla dan z pfijmu fyzickych osob ze zavislé Cinnosti a funk¢nich pozitka a
v nasledujicim roce doSlo k jejimu propadu az na polovinu v porovnani s predchozim rokem.
Dan z ptijmu fyzickych osob ze samostatné vydélecné Cinnosti dosdhla v roce 2007 skoro
dvojnasobku oproti roku 2006 a opét v roce 2008 klesl vynos tohoto pfijmu az pod hranici

roku 2006. Ostatni sledované danové piijmy rostly kontinualng
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Obr. 25: Vyvoj kapitalovych prijmi, kapitalovych vydaji a investi¢nich dotaci v roce 2001 — 2009
Zdroj: zpracovano na zékladé dat z predchozich tabulek

V roce 2001 ptijala obec investi¢ni dotaci ve vysi 2 milioni korun na vystavbu najemnich
byti a infrastruktury. DalSi dotace poskytnutd vroce 2002 také souvisela s vystavbou
najemnich bytd a s infrastrukturou a v roce 2004 piijala obec dotaci na vydaje, které jsou
spojené se spoleCnymi volbami do senatu a zastupitelstev kraji. Dale se pfijmova stranka
obce zvedla diky prodeji pozemkt uskute¢néného v roce 2001, 2002 a 2004. Od roku 2002 az
do roku 2009 vyjma roku 2003 investovala obec do vystavby a nejvice pak v roce 2005 do

vetejné infrastruktury.
Obec Staré Hradisté

Obec Staré Hradist¢ ma rozlohu Gzemi 879,16 ha a vroce 2009 vni zZilo 1446 obyvatel.
Oproti roku 2001 se pocet obyvatel zvysil o 250. Poloha obce k vyznamnym dopravnim
cestam je vyborna, coz je pri¢inou nadmérného zatizeni obce dopravou. Vetejna infrastruktura
je dobra, dopravni dostupnost vetejnou dopravou také, ale chybi zde centralni vetejné
prostranstvi. Diky atraktivité¢ tzemi je zde znany zajem o bydleni, roste tim pocet obyvatel
obce a roste 1 dopravni zatizeni obce. Lze predpokladat castecné snizeni dopravni zatéze po

vybudovani obchvatu Pardubic /36 v¢etné napojeni obce na né;.



Nachazi se zde par pracovnich prilezitosti, ale vétSinou lidé dojizdéji do zaméstnani do
Pardubic.”® Nasledujici tabulky (tab. 54 a tab. 55) porovnavaji celkové ptijmy rozpo&tu obce

za rok 2001 a 2009 a celkové vydaje rozpoctu obce Staré Hradisté za rok 2001 a 2009.

Tab. 54: Porovnani piijmu obce Staré Hradisté za rok 2001 a 2009

tis. K¢ %o tis. K¢ %
Dafiove pjmy 5886.9 55 9836.0 49
Nedafiove pjmy 1143 4 1] 15291 7
Kapitalove prijmy 16758 16 0.8 0
Prijaté dotace 19733 18| 90664 44
Prijmy celkem 10679.4 100| 204323 100

Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé dat z ARISwebu

Tab. 55: Porovnani vydaji obce Staré Hradisté za rok 2001 a 2009

tis. Kée | % |tis.Kée| %
Béiné vidaje 6668.1 48] 175913 82
Kapitdlové vidaje | 7159.6 52] 39513 18
Vydaje celkem | 13827.6 100 215426 100

Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé dat z ARISwebu

V roce 2001 ¢inily daiiové piijmy obce 55% z celkovych ptijmt a v roce 2009 tvotily 49% z
celkovych pfijml rozpoctu obce. Druhou nejvyssi prijmovou polozkou v roce 2009 byly
dotace, které tvotily 44% z celkovych piijmt rozpoctu. V roce 2001 ptevySovaly kapitdlové
vydaje 50% z celkovych vydaji rozpoctu obce.

V nasledujicich tfech tabulkdch jsou uvedeny vybrané danové piijmy, kapitdlové piijmy a
investi¢ni dotace a vybrané kapitalové vydaje obce Staré Hradisté. U téchto pfijmd, vydaji a

dotaci je sledovan jejich vyvoj béhem lete 2001 — 2009.

Tab. 56: Vyvoej vybranych dafiovych piijmi obce Staré HradiSté za obdobi 2001 - 2009

Daii z pifjuni FO ze ZC afunkenich poxit]  11923] 1701.0] 16783] 1843.1] 19843] 20762 23330/ 22600/ 21986
Dai z piijmii FO ze SVC 1247 373.7] 6089 11997] 9927 6703 7994] 12682 4333
Dail z pitjmii FO z kapitalovich vinosi 0.0 00| 695 1101] 943 1116] 130.6] 169.6] 1700
Dail z pitjmi pravnickych osob 1165.0] 13658 15759 17209] 10401] 2063.1] 23702] 20382] 21123
Daii z piidané hodnoty 2023.8] 2120.0] 2375.0] 2549.6] 3062.0] 33304 35002 4200.1] 3676.0
Dail z nemovitosti 7859] 7123] 7478] 7512] 7522] m417] 8814 se1s8] 9337
Celkem 55016 6474,7] 70554] 81836] 88347 90033 10104,8] 117069 9546.0)

Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé dat z ARISwebu

52 Zpracovéno na zaklads Gidajii z izemné analytickych podkladii spravniho obvodu ORP Pardubice za rok 2010.



Tab. 57: Vyvej vybranych kapitalovych prijmu a dotaci obce Staré Hradisté za obdobi 2001 - 2009

Prijaté ptispévky na investice 1470.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0 0.0 0.0
Ptijmy z prodeje pozemlai 109 245 71509 154 232 1042 552 8.2 0.8
Prijaté investicni dotace 0.0] 13750 0.0 100.0 0.0 0.0 I 0.0[ 13750
Celkem 1480,9] 1399.5] 759 1154] 232] 1042 s552 82| 13758
Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé dat z ARISwebu
Tab. 58: Vyvej vybranych kapitalovych vydaji obce Staré Hradisté za obdobi 2001 - 2009
DProjektova dolammentace 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Budovy haly a stavby 6566.6] 37813 530,5] 12617 406.2 8827 6527 333.3] 30375
Pozemloy 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Celkem 63566,6] 3781.3] 3305 12617 4062 8827 6s2,7] 3333 3037s

Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé dat z ARISwebu
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Obr. 26: Vyvoj daiiovych p¥ijmi CR, daiiovych p¥ijmii obce a poctu obyvatel
Zdroj: zpracovano na zéakladé dat z predchozich tabulek

Pocet obyvatel obce Staré Hradisté roste v daném intervalu linearné v pribéhu celého

sledovaného obdobi. Diky tomuto popula¢nimu vyvoji rostou kontinualné i dan z piijmu

fyzickych osob ze zavislé ¢innosti a funk¢énich pozitkl a dan z pfijmu pravnickych osob. Dan

z ptijmu fyzickych osob ze samostatné vydélecné ¢innosti vyrazné vzrostla v roce 2004, poté

doslo k vyraznému poklesu a od roku 2008 opét vzrostla. Vyrazné skoky dané z piijmu

fyzickych osob ze samostatné vydélecné Cinnosti jsou spojovany se spolecnym zdanénim

manzeld. Celkové danové ptijmy obce vrostly o 71 % ve srovnéni s dailovymi piijmy v roce

2001.
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Obr. 27: Vyvoj kapitalovych prijmi, kapitalovych vydaji a investi¢nich dotaci obce v roce 2001 — 2009
Zdroj: zpracovano na zékladé dat z predchozich tabulek

Obec vyrazn¢ investovala v roce 2001 do vystavby a pak doslo k postupnému poklesu téchto
vydaji. Ke zvySeni kapitalovych vydaji doslo az v roce 2009, kdy je s nimi spojena 1 ziskana
dotace na vystavbu a obnovu infrastruktury kanalizaci. V prabéhu sledovaného obdobi
ziskavala obec finan¢ni prosttedky z prodeje vlastnich pozemk a v roce 2001 se tyto piijmy

zvysily o piispévek, ktery obec obdrzela na investice.
Statutarni mésto Pardubice

V roce 2001 Zilo ve statutdrnim mésté Pardubice 90 171 obyvatel. V pribéhu 9 let doSlo
k poklesu obyvatel mésta vlivem probihajiciho procesu suburbanizace. Pocet obyvatel klesal
do roku 2006 a poté zacal opétovné riist, V roce 2009 Zilo ve mésté 90 077 obyvatel a rozloha
katastralniho uzemi Cinila 8265,21 ha. Poloha Pardubic k vyznamnym dopravnich cestam je
dobra a je tteba provéfit alternativni napojeni na dalnici. Ve mésté se nachazi dobra vefejna
infrastruktura, ale je tfeba ji posilit ob¢anskou vybavenosti nadmistniho vyznamu. Husta sit’
meéstské hromadné dopravy vede k neefektivnosti, a proto je tieba vytvofit koncepci nové
moderni vefejné dopravy, ktera snizi vyuzivani osobni automobilové dopravy ve mésté.
Zastavitelné plochy pro bydleni jsou dostacujici, ale diky nevhodné lokalizaci dochazi k tzv.
urban sprawlu a je tedy nutnd regenerace kompaktniho mésta. Ptesto, Ze je ve mésté staly
zajem o bydleni, béhem deseti let se ¢ast obyvatel pfestéhovala do okolnich obci, ale v roce

2009 dochézi k opétovnému nartistu poctu obyvatel diky zlepSeni podminek pro bydleni.



S rozvojem mésta je nutno posilovat vybavenost lokalnich center ob¢anskou vybavenosti a
dirraz je kladen na rozsifovani spektra sluzeb. Ve mésté jsou dostacujici pracovni prilezitosti a
lidé do zaméstnani dojizdi méstskou hromadnou dopravou nebo osobnim automobilem. Pii
dalsim rozvoji mésta je tfeba zefektivnit informac¢ni dopravni systém vytvoienim lokalnich
dopravnich terminali.”® Nasledujici tabulky (tab. 59 a tab. 60) porovnavaji celkové piijmy
rozpoctu mésta za rok 2001 a 2009 a celkové vydaje rozpoctu mésta Pardubice za rok 2001 a

2009.

Tab. 59: Porovnani pfijmi mésta Pardubice za rok 2001 a 2009

tis. K¢ % tis. K¢ %
Dafiové piijmy 660948.0 15[ 10665104 19
Nedatiové pijmy | 102726.1 2| 854222

Kapitdlové prijmy | 128038.7 3| 1464963 3
Pijaté dotace 35306049 80[4191276 8 77
Piijmy celkem | 44223177 100[ 5489705,9 100

Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé dat z ARISwebu

Tab. 60: Porovnani vydaji mésta Pardubice za rok 2001 a 2009

tis. K¢ o, tis. K¢ %
Bémé vidaje 3977478.6 58] 5084568.5 90
Kapitdlové vidaje | 5467133 12| 5608723 10
Vydaje celkem | 45241918 100] 5645440,8 100

Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé dat z ARISwebu

Danové ptijmy mésta Pardubice za rok 2001 i 2009 se nachazi svym procentuelnim podilem
na celkovych piijmech pod praimérem Ceské republiky (v roce 2009 &inily dafiové pifjmy
53% z celkovych piijmt rozpoctu). Nejvyssi podil na piijmové strance rozpoctu mésta maji
dotace, které v roce 2001 tvotily 80% z celkovych ptijml rozpoctu a v roce 2009 tvotily 77%
z celkovych pfijmd rozpoctu mésta. Za oba roky se vySe kapitalovych vydaji vyrazné
nezmenila.

V nasledujicich tfech tabulkdch jsou uvedeny vybrané danové piijmy, kapitalové piijmy a

investi¢ni dotace a vybrané kapitalové vydaje. U téchto prijmt, vydaji a dotaci je sledovan

jejich vyvoj béhem let 2001 — 2009.

53 Zpracovéano na zaklads (idajii z izemné analytickych podkladii spravniho obvodu ORP Pardubice za rok 2010.



Tab. 61: Vyvej vybranych dafiovych prijmi mésta Pardubice za obdobi 2001 - 2009

Daii z pijmi FO ze ZC a fimkenich pozit] 121200,0]148907,3] 162084,8] 176658,5 187516,3[190170,5] 213401,0] 203612.4] 1957615
Daii z piijmi FO ze SVC 70949.7] 73606.6] 72747.1] 77060.2] 834895 s00714] s1145.8] s9816.7] 206513
Daii z pijmi FO 7 kapitdlovich vinosit | 10666,3] 104493 97694] 11596.2] 9699.6] 11181.3] 12840,9] 16447,7] 151454
Daii z piijmi pravuickych osob 129926,0] 154188,0] 168548,7] 181961,0{ 200233 3| 206976,7[ 233139,0] 285166.4] 2011218
Daii z piidané hodnoty 226960.2]239664,7 253949 8| 260344,9] 315110,3[334119.2[353145,9] 108342.9] 3950123
Daii z nemovitosti 103081 35803,6] 40078,0] 40782.8] 42866.3| 42462.9] 433764 424519] s06807
Celkem 600010,3] 662619,8] 707177,7] 748403 6] 838915 2] 835882,1[ 907048 9] 1017838,1] 9083728

Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé dat z ARISwebu

Tab. 62: Vyvoj vybranych kapitalovych prijmi a dotaci mésta Pardubice za obdobi 2001 - 2009

Drijaté pHispévky na investice 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 60.0
Ptijmy z prodeje pozemlai 14168.0| 53753 4| 55018.3| 19318 7|1141853| 391660 251748| 303598 316463
Ptijaté investi‘ni dotace 154378 5| 396050 0.0] 222032 20527.4| 499416 498156 568503 874755
Celkem 168546.5| 93358.4| 55018.3| 41521.9]134712.7| 89107.6| 74990.4| 87210.2| 119181.§

Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé dat z ARISwebu

Tab. 63: Vyvoj vybranych kapitalovych vydaji mésta Pardubice za obdobi 2001 - 2009

Projektova dokumentace 3701,7] 60459] 42640 0,0 0.0 0.0 0,0 0,0 0.0
Budovy haly a stavby 299439,1]159179,0] 71223,0]155050,4] 129445,7[192969,0] 134978 3] 128989,5| 1982856
Pozemky 13933 19639 4s042] 13762] 47763 11585 s04] 48238 28204
Celkem 304534,0 167188 8] 79991,1[156426,6] 134222 2] 194127 5[135028 7] 133813,3] 201109,0

Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé dat z ARISwebu
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Obr. 28: Vyvoj daiovych p¥ijmi CR, daiovych pFijmi mésta a poétu obyvatel za rok 2001 - 2009
Zdroj: zpracovano na zéakladé dat z predchozich tabulek

Ve mésté Pardubice rostou za sledované obdobi dafiové piijmy mésta i datiové pifjmy Ceské
republiky proporciondlné (stejnym rdstem). Do roku 2005 vyrazné roste dané¢ z pfijmu
fyzickych osob ze samostatné vydélecné Cinnosti a od roku 2006 dochdzi k vyraznému

poklesu.



V pribehu 9 let vzrostly danové piijmy meésta pouze o 51%, jedna se tedy o nejmensi nartst
danovych pfijml ze vSech vybranych obci. Diky stagnujicimu rstu poc¢tu obyvatel se vyrazné

neméni ani rozpoCtové piijmy mesta.
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Obr. 29: Vyvoj kapitalovych prijmi, kapitalovych vydaji a investi¢nich dotaci mésta v roce 2001 — 2009
Zdroj: zpracovano na zékladé dat z predchozich tabulek

Nejvyssi kapitalové vydaje mésta byly vroce 2001 a v tom samém roce piijalo mésto dotaci
na vystavbu a technickou obnovu inZenyrskych siti primyslovych zon, na regeneraci
panelovych sidlist’ a dalsi ¢ast penéz smétovala do oblasti kultury. Nejvétsi cast kapitalovych
pfijmi mésta tvofily pfijmy z prodeje pozemkil, ale na druhou stranu Pardubice po celé
sledované obdobi investovalo do ndkupu dalSich pozemki a do investi¢ni vystavby. Do budov

se nejvice investovalo v roce 2001 a 2002.

V letech 2006 a 2007 se ve vSech obcich projevilo spolecné zdanéni manzell, coz mélo za
nasledek pokles pifjmu fyzickych osob ze samostatné vydélecné cCinnosti. Ve vsech
uvedenych obcich se také projevil dusledek hospodaiské krize, ktera vyrazné zasahla do
rozpoétii obei v roce 2009. Cim mensi obec v suburbanni zong, tim dochazi k vétsim rozdilim
v danovych piijmech v letech 2001 — 2009. U vétSich obci nejsou zaznamenany tak velké
rozdily v danovych ptijmech diky tomu, ze dafové piijmy obce rostou stejné¢ jako danové

ptijmy Ceské republiky. Viechny obce dosahly nejvyssich datiovych piijmii v roce 2008.



Zavér

Cilem préce byla analyza procesu suburbanizace v zazemi mésta Pardubice a zjisténi dopadd,
které suburbanizace s sebou piinasi do obecnich rozpoctl. Ke stanovenému cili bylo nutné
nejprve pro potieby této prace definovat zakladni pojmy jako je suburbanizace, typy
suburbanizace, faktory a pfiCiny suburbanizace a také vymezit suburbanni zazemi mésta
Pardubice. U obci, spadajicich do toho zazemi a ve kterych byl dle vybranych charakteristik

zjiStén probihajici proces suburbanizace, se dale zjiStovaly dopady, které méla suburbanizace

na jejich rozpocet.

U jedenacti vybranych obci, véetné mésta Pardubice, byla provedena analyza vybranych
datovych ptijmi, kapitdlovych pfijml a kapitalovych vydaji od roku 2001 az do roku 2009.
Timto bylo zjisténo, jak se vyvijely (klesaly, stoupaly) vybrané rozpoctové piijmy a vydaje

Mrw e

Na zaklad¢ vybranych 5-ti - dil¢ich charakteristik a stanoveni jejich minimalnich hranic
(hodnot), byla stanovena suburbanni zoéna mésta Pardubice. NejdalezitéjSimi
charakteristikami byl index vyvoje poc¢tu obyvatel, hustota zalidnéni a velikost migra¢niho
salda. Zbyvajici charakteristiky jako vyjizd’ka za praci a do Skol a index zastavéni, byly
charakteristikami spiSe sekundarnimi. Obec, kterd byla na hranici nebo piekrocila minimalni
hodnotu alesponi 3 vybranych charakteristik, spada do suburbanniho zazemi Pardubic. Toto
zdzemi je na zaklad¢ zjiSténych dat rozdéleno na dvé zony. Do 1. suburbanni zény spadaji
obce Dasice, Drite¢, Mikulovice, Némcice, Opatovice nad Labem, Sezemice, Spojil, Srch,
Srnojedy a Staré¢ Hradiste. Tyto obce piesahly hranice vSech 5 vybranych charakteristik. Do 2.
suburbanni zény pak patii obce Cerna u Bohdande, Lazné Bohdane¢, Moravany, Ostiesany,

Raby, Rybitvi, Staré¢ JesenCany a Stary Matetov, které presdhly stanovenou hranici alespon u

3 vybranych charakteristik.
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Obr. 30: Porovnani velikosti vybranych dafiovych prijmu obci za rok 2001 a 2008
Zdroj: zpracovano na zakladé dat z pfedchozich tabulek

U obci 1. suburbanni zény doSlo k porovnani vybranych danovych piijml, vybranych
kapitalovych piijmi a investicnich dotaci a vybranych kapitalovych vydaji. Do danovych
piijma obci ve sledovaném obdobi vyrazné zasahlo spolecné zdanéni manzeli zavedené
v roce 2005. Tato danova tiprava se nejvice promitla do rozpoctu obce u sdilené dané z piijmi
fyzickych osob ze samostatné vydéle€né ¢innosti v letech 2006 a 2007. Od 1.1.2008 bylo
zavedeno noveé rozpoctové urceni dani, které mélo za nasledek vyrazny vzrist ptijmi mensich
sidel. V roce 2009 doslo v celé Ceské republice k hospodatské krizi, kterda méla vyrazny
dopad do vetejnych rozpoctl. Z tohoto divodu nebyl rok 2009 sledovan ve vySe uvedeném
grafu, nebot’ se jednalo o zménu vnéjSich podminek, ktera se promitla do rozpoctl obci bez

souvislosti s procesem suburbanizace.
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Obr. 31: Porovnani ristu poc¢tu obyvatel obci v roce 2001 a 2009
Zdroj: zpracovano na zéakladé dat z predchozich tabulek



VysSe uvedeny graf porovnava popula¢ni vyvoj obci v 1. suburbanni zon¢ mezi lety 2001 a
2009. Pocet obyvatel v 1. suburbanni zon€ vzrostl o 3 647 obyvatel, coz predstavuje nartst
obyvatel o vice jak 33%. Rust poctu obyvatel mél ptiznivy vliv na dafiové piijmy obci. V obci
Némcice doslo k 4 ndsobnému naristu poctu obyvatel, coZ mize mit za nasledek postupnou
segregaci obyvatel. V obcich DasSice, Opatovice nad Labem a Sezemice doSlo k nejvys$Simu
narastu poctu obyvatel v porovnani let 2001 a 2009. U téchto obci lze pfedpokladat rozvoj
obCanské a vefejné vybavenosti v disledku dobrého dopravniho spojeni (u DaSic po
vybudovani ptivadéce na planovanou R35). VSechny tyto tfi obce maji dostateCnou rozlohu
katastralniho tizemi a dostatek ploch pro bydleni. Ostatni sidla (Dtite¢, Némcice, Mikulovice,
Spojil, Srnojedy, Srch a Staré Hradisté) se sice v poctu obyvatel budou ziejmé dale rozvijet,
ale jejich mala rozloha katastralniho uzemi a nedostatecnd obcanskd vybavenost je bude

odkazovat na zavislost na vétSich sidlech, resp. zavislost na jadrovém sidle tj. Pardubicich.

Celkové prijmy a vydaje obci
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Obr. 32: Stav celkovych vybranych kapitalovych piijmd, investi¢nich dotaci a kapitalovych vydaji za rok
2001 a 2009
Zdroj: zpracovano na zékladé dat z predchozich tabulek

Na obr. 32 je uveden stav celkovych vybranych kapitdlovych piijmi a investi¢nic dotaci a
celkové kapitdlové vydaje, které byly sledovany u obci 1. suburbanni zony v roce 2001 a
2009. U vsech obci kapitadlové piijmy a dotace pievySovaly kapitalové vydaje s vyjimkou
obce Srch. VSechny sledované obce vyrazné investovaly do pozemku pro vystavbu rodinnych

domt. Zdroji pro investice byly zejména investi¢ni dotace a kapitalové piijmy.



Suburbanizace ma dopad nejen na vybrané kapitdlové vydaje, ale 1 na vybrané bézné vydaje
municipdlniho rozpoctu. Proces suburbanizace se dotyka hlavné béznych vydaji na opravu a
udrzbu mistnich komunikaci, ¢iSténi odpadnich vod, sbér a svoz komunalniho odpadu,
bytového hospodaistvi a vetfejného osvétleni. Z divodu zanedbatelné¢ vySe financnich
prostiedkit vynalozenych na tyto bézné vydaje, nebyly do analyzy procesu suburbanizce

zahrnuty.

V letech 2002 — 2005 doslo ve statutdrnim mésté Pardubice k poklesu poctu obyvatel a od
roku 2006 se pocet obyvatel zacal opét zvySovat. Pfestoze na konci roku 2009 mélo mésto
méné obyvatel neZ vroce 2001, za celé sledované obdobi neklesly vybrané danové piijmy
meésta spoleéné s poCtem obyvatel, ale rostly linearné. Negativni dopad suburbanizace do

rozpoctu mésta Pardubice se tedy prokazal.

Situace v jednotlivych sledovanych obcich je pak vyjadiena v nasledujicim grafu.
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Obr. 33: Zmény bilance rozpoctu celkovych piijmii a vydaji vybranych obci za rok 2001 2009 ve vztahu
Kk vyvoji po¢tu obyvatel
Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé provedené analyzy suburbanizacniho procesu zazemi mésta Pardubice

Do grafu byl zanesen pocet obyvatel a bilance rozpoctu jednotlivych obci za rok 2001 a 2009.
Pocet obyvatel a bilance municipalniho rozpoctu sledované za rok 2001 je zndzornéno
modrou barvou a za rok 2009 ¢ervenou barvou. Podle sméru Sipky spojujici stav obce v roce
2001 a 2009 lze dovodit vziajemnou vazbu mezi vyvojem poctu obyvatel a stavem

hospodareni obce.



ProtoZze do vybéru byly vybrany pouze obce, kde doSlo k rGstu poctu obyvatel, miize tato
,vyvojova Sipka® smétovat bud’ vpravo vzhiru (ekonomicky pozitivni vyvoj) nebo vlevo

vzhiru (ekonomicky negativni vyvoj).

Sipky sméfujici vpravo nahoru vykazuji pozitivni trend —s rostoucim poétem obyvatel roste i
obecni rozpocet. Pokud se takova obec nachazi v I. kvadrantu grafu, lze ji pak hodnotit jako
velmi GspéSnou, protoze hospodaii s ptebytkem rozpoctu. Bohuzel ze sledovaného vzorku
obci zadna obec tuto podminku nesplnila. Skute¢né pozitivni vyvoj Ize sledovat pouze u obce
Srnojedy, ktera sice v roce 2001 hospodatila se schodkem, ale v roce 2009 jiz méla pozitivni
bilanci obecniho rozpoctu, a to pfi nariistajicim poctu obyvatel. Pozitivni vyvoj lze dale
sledovat u obci DaSice, Opatovice nad Labem, Staré HradiS$té¢ a Spojil. Bilance obecniho
rozpoctu téchto obci se sice zlepSuje, ale obce stdle hospodaii ve ztrat¢. Nejhorsi situace je

pak ve mésté DaSice, nejlepsi v obci Spojil.

Druhou moznosti vyvoje je sméfovani ,,vyvojové Sipky* vlevo vzhiru. Zde mizeme obce
rozdélit na ty, které hospodatily se ziskem (tj. vroce 2001 se nachézely v 1. kvadrantu), ale
jejich ekonomicka bilance se v roce 2009 dostala do ,,Cervenych ¢isel®. Tato situace nastala u

mesta Sezemice a obci Mikulovice a Dritec¢.

Z celého grafu vyplyva, ze u obce Srnojedy, jako jediné, doSlo béhem roku 2001 a 2009 k
nartstu poctu obyvatel a k ptebytku municipalniho rozpoctu, ptestoze se obec béhem téchto
let aktivné podilela na investi¢ni vystavbé. Obce Mikulovice, Drite¢ a mésto Sezemice presly
z 1. kvadrantu do II. kvadrantu. Doslo tak sice k nartstu poctu jejich obyvatel, ale investi¢ni

dotace a vybran¢ kapitadlové piijmy nepokryly vydaje spojené s investicni vystavbou.

Cilem préce byla analyza procesu suburbanizace v zazemi mésta Pardubice a zjisténi dopadd,
které suburbanizace s sebou piinasi do obecnich rozpocti. Na zakladé vysledk prace lze fici,
ze dopady do obecnich rozpoctti suburbannich obci mohou byt jak pozitivni 1 negativni.
Z hlediska vyvoje bilance rozpoctu se u poloviny sledovanych obci ekonomicka situace
s rostoucim poctem obyvatel zlepSila a u druhé poloviny zhorsila. Z celkové ekonomické
situace obci, kdy v roce 2001 hospodatily s prebytkem rozpoctu 3 obce a v roce 2009 pouze
jedna obec, je ale vidét, ze 1 pfes zlepSujici se trend, je ekonomické situace sledovanych
suburbannich obci v§eobecné Spatna a tudiz zjisténé dopady suburbanizace lze hodnotit jako

negativni.
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