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2. Cil prace a jeho naplnéni

Cil prace je vymezen jednak v tivodni kapitole: .,V praci se zamérim na stanoveni obecnych
pozadavkii, které by mél spliovat informacni systéem datovych schranek, na produkty, s nimiz
lze prdci zjednodusit, a tyto pozadavky srovndm s praxi na uradech.*; dale cil je vymezen
v zavéreéné kapitole ,, problematika datovych schrdanek, problematika dlouhodobého

uchovavani elektronickych dokumentii a jejich zpétna prokazatelnost . Cil prace byl naplnén.

3. Obsahové zpracovani a pristup k feSeni
V ramci tématu jsou nejdiive charakterizovany zdkladni pojmy a ndastroje soucasné¢ho
eGovernmentu, tzn. formy komunikace, datové schranky, ISDS vcetné jejich bezpecnosti
(kapitoly 2 az 7). Dale autorka provedla dotaznikovy pruzkum (kapitola 8) s cilem zjistit
praktické zkuSenosti z ISDS (respondenti z Gfadti a dalSich instituci uzivajicich datové
schranky). PoznamKy Kk FeSeni:
e V zasadéch jsou uvedena témata/cile, ale v textu nejsou dostateéné zpracovany: Napf.
neni ziejmé, kde v textu jsou zpracovana témata ,,Standardy pro komunikaci mezi SS
a ISDS* a ,,Technické pozadavky pro provoz ISDS*. Dale tématu ,,Problematika
dlouhodobého uchovavani elektronickych dokumentt a jejich zpétna prokazatelnost*
je vénovana kapitola 6.3, ktera obsahuje vycet technologickych nastroji avSak bez
néjakého zavéru ¢i vyhodnoceni zpiisobii pro dlouhodobé uchovéani dokumentt. Dale
kapitola 5 je vénovana inteligentnim formulaiim, ovSem V rozsahu pouze 1 stranky.
e V dotaznikovém priizkumu jsou uvedeny kategorie Administrativa (47 respondentil) a
kategorie OVM (17 respondentl); pficemz ale ze str. 71 vyplyva, Zze respondenti
z kategorie Administrativa pracuji v organizacich typu OVM (43 respondentt z po¢tu

47). To vyznamné zkresluje dalsi vysledky v tom smyslu, ze autorka vyhodnocuje



situaci OVM na zdkladé¢ 17 odpovédi kategorie OVM a nezahrnuje dalSich 43
odpovédi OVM, které jsou vSak zahrnuty do kategorie Administrativa.

e Kapitola 8 dava prehled o dotaznikovém prizkumu, chybi vSak celkové vyhodnoceni
a jeho srovnani s obecnymi pozadavky na ISDS, tak jak je to vyty¢eno mezi cili.

o Kapitola 8 obsahuje odkazy na nedefinované zdroje (napt. na str. 68 je odkaz na
nenalezeny zdroj, na str. 69 je odkaz na ptilohu 0). Déle v celé kapitole 8 chybi v textu
odkazy na uvedené tabulky a obrazky. Dale stejny odstavec ,,Bylo ptekvapivé....
kazdy den* se vyskytuje na str. 77 a str. 78.

Hodnoceni:. Zpracovani tématiky bylo provedeno ve formé charakteristiky a vymezeni
nastrojii eGovernmentu. Cenny je zejména provedeny dotaznikovy prizkum. Pouzité postupy

a metody jsou adekvatni.

4. Formalni naleZitosti a uprava

Ptedlozena prace ma 109 stran textu vcetné ptiloh. Pfipominky:
e Neni dodrzen ptedepsany format titulni strany (misto nazvu je pouzity obrazek).
e Neni dodrzena cita¢ni norma (fazeni, ménici se poradi pfijmeni a jména, tituly aj.).
e Chybn¢ odkazy na zdroje, chybi odkazy na tabulky a obrazky (viz vyse, kapitola 8).

e V celém textu na konci fadku jsou osamocené predlozky a spojky.

5. Hodnoceni

Cil prace byl naplnén. Pro hodnoceni navrhuji zndmku ,,VELMI DOBRE*.

6. Dopliiujici otazky k bliz§imu vysvétleni
Vyse uvedené pripominky ke zpracovani dil¢ich cilii jsou divodem k pozadavktim:
1. Uved’te Standardy pro komunikaci mezi SS a ISDS.
2. Vyhodnotte zptsoby pro dlouhodobé uchovani dokumenti.
3. Vysvétlete divody, na jejichz zaklad¢ jste stanovila kategorie (obory) pro pruzkum.
4. Uved’te srovnani obecnych pozadavkil na ISDS s praxi na Gfadech (tak jak to vyplynulo

z vysledkid dotaznikového Setieni).
Praci doporutuji k obhajobé s navrzenym hodnocenim VELMI DOBRE.

Pardubice, 27.5.2011 Ing. Stanislava Simonova, Ph.D.



