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ANOTACE

Tato bakalarska préace je vénovana tématu exekuci prodejem nemovitosti a prodejem podniku
v souvislostech ekonomické krize. Prace nabizi popis a analyzu pravni Upravy exekucniho
fizeni se zaméfenim na exekuci prodejem nemovitosti a prodejem podniku, které maji
vyznamnou roli pfi nuceném uspokojovani vykonatelnych pohledavek v ekonomickych
vztazich mezi korporacemi. Ve druhé Casti prace autor nabizi stru¢né pojednani o pficinach
vzniku a pribéhu ekonomické krize a statistiku nafizenych exekuci za posledni obdobi a
ziskana data analyzuje. V zavéru autor hodnoti, zda byla naplnéna hypotéza, Ze pocet

nafizenych exekuci v dobé ekonomické krize roste.

KLICOVA SLOVA

exekuce, vykon rozhodnuti, exekutor, exekucni Fad, ekonomicka krize, obfansky soudni Fad

TITLE

Execution by sale of real estate and corporation in connection with the economical crisis

ANNOTATION

This bachelor thesis deals with the topic of execution by sale of real estate and undertaking in
connection with the economical crisis. The thesis generally describes and analyses execution
proceedings and focuses on execution by sale of real estate and undertaking in detail as these
matters have the most important role in the forced execution of obligations between legal
persons. In the second part of the thesis the author shortly describes main causes and course of
economical crisis and provides the statistics of ordered executions in last years and analyses
them. In conclusion the author answers whether the hypothesis that the number of ordered

executions increases in the time of economical crisis is valid.

KEYWORDS
Execution, Executor, Execution Act, Economical Crisis, Civil Proceeding Code
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1. UVOD

Na Gvod své prace bych rad vymezil divody, které mé vedly k vybéru jejiho tématu.
Exekuce jsou v soucasné dobé velice diskutovanym celospoleCenskym tématem, ktery se
Casto objevuje ve sdélovacich prostfedcich a to vétSinou v negativnim podtextu. VétSina
obyvatel Ceské republiky ma obecnou predstavu, co si pfedstavit pod pojmem exekuce, a Vi,
Ze jde o véc pro né jako potencidlniho povinného negativni. Znalost konkrétni pravni Gpravy
upravujici exekuce a pribéh exekuéniho Fizeni je podle mého nazoru oviem velmi nizka, coz
je vétSinou ke Skodé dané osoby. Zaroveri velka vétSina obyvatel nerozliSuje mezi rozdilnymi
pravnimi pojmy ,,vykon rozhodnuti“, ktery je upraven v Casti Sesté obCanskeho soudniho
radu, a ,.exekuce®, jejiz pribéh upravuje zékon o soudnich exekutorech a exekuéni ¢innosti
(exekuéni Fad). Ja budu ve své praci tyto terminy ddsledné odliSovat.

Z vyse uvedenych ddvodd jsem se rozhodl svoji bakalarskou praci vénovat popisu a
analyze pravni Upravy exekuci, které jsou od prijeti zdkona ¢. 120/2001 Sb., exekucni fad, ze
dne 1.5.2001 nedilnou soucésti ¢eskeho pravniho fadu a vyznamnym a nepostradatelnym
instrumentem vykonu prava v Ceské republice. Zvlastni pozornost ve své praci zaméFim na
provedeni exekuce dvéma zplsoby, a to prodejem nemovitosti a prodejem podniku. Pravé
tyto zplsoby povazuji za nejvyznamnéjsi z hlediska ekonomickych zavazkovych vztahd mezi
obchodnimi spolecnostmi a podnikajicimi fyzickymi osobami. Tyto zplisoby sice nepatfi mezi
nejrychlejsi, ale jsou vysoce UspéSné a umoznuji uspokojit vykonatelné pohledavky, které se
vztahuji k vysokym ¢astkam, coZ je naprosto bézné pravé mezi korporacemi a podnikateli.
Pravni Upravu exekuce prodejem nemovitosti a prodejem podniku popisi a zanalyzuji.

Ve druhé poloviné roku 2008 se na svétovém finannim trhu naplno rozbéhla tzv.
celosvétova ekonomicka krize. Jeji plivod nastal ve Spojenych statech americkych padem
nékolika bank, pfedevsim z dlivodu neschopnosti klient splacet lehko dostupné pijcky, které
byly ve vétSing pripadl zajistény zéastavnim pravem k nemovitosti (hypotékou). Trh
nemovitosti v USA se v dlsledku toho stal presycenym, kdyZ nabidka vyrazné prevySovala
poptdvku a ceny nemovitosti tlacila vyrazné doll. Pravé to zplsobilo vyrazné problémy
finan¢nim institucim, které nabizely pljcky, a zaroven insolvenci nékterych z nich. Jelikoz
USA je celosvétovy ekonomicky lidr (konkurovat mu mdZe snad jen Cina), krize se brzy
rozSifila do celého svéta a vyrazné zasahla také evropské ekonomiky a vnitini trh Evropske
unie. Dlsledky krize zacaly obchodni spole¢nosti i podnikatelé naplno pocitovat v roce 2009,
a situace se vyrazné nezlep3uje ani vroce 2010. Krize v Ceské republice se projevuje



predevsim Gbytkem ddvéry mezi podnikateli, znesnadnénim ziskavani pljcek u financnich
instituci a vyraznym Ubytkem zakézek, coZ vede nasledné v celostdtnim meéfitku
k vyznamnému poklesu vybéru dané z pfijmu pravnickych osob a prohloubeni deficitu
statniho rozpoctu a rdstu nezameéstnanosti.

Z vyse uvedenych dlvodd jsem se rozhodl druhou ¢ast této prace (prakticky zaméfenou)
vénovat statistice nafizenych exekuci za posledni obdobi a jeji nasledné analyze. Budu
analyzovat statistiku nafizenych exekuci jak v celostatnim méfitku, na zakladé Udajd
poskytnutych Ceskou exekutorskou komorou, tak i v méfitku krajském, na UGzemi
Pardubického kraje, na zakladé (dajd poskytnutych Okresnim soudem v Pardubicich a
mistnimi soudnimi exekutory. Budu pfitom zkoumat, zda se pocet exekuci, tedy nucenych
vykon( exekucnich tituld v dobé krize zvysil a pokud ano, tak v jaké mife a jaké dlivody
k tomu mohly vést. Na zacatku psani mé prace vychazim z hypotézy, Ze pocet nafizenych
exekuci v Ceské republice se v dobé krize vyrazng zvysil, protoze lidé nepredpokladali
financni problémy svych zaméstnavatell a omezeni svych pfijm0d (snizeni mzdy, platu,
propusténi ze zameéstnani).

PFi psani moji préce pouzivdm z védeckych metod metodu deskriptivni, kterou se
snazim vzdy dlsledné doplnit metodou analytickou, protoZze ma prace nema byt pouhym
popisem pribéhu exekuéniho Fizeni, jejim cilem je pFistupovat k jednotlivym ustanovenim
kriticky a s prihlédnutim k praxi. Dal$i vyraznou metodou, ktera se v moji praci objevuje, je
metoda komparace, a to predevSim komparace pravni Upravy exekuce podle exeku¢niho Fadu
a vykonu rozhodnuti podle Casti Sesté obCanského soudniho Fadu. Dale pak Céastecna
komparace exekucniho fadu pfed a po novele exekucniho fadu ze dne 1.11.2009. PFi analyze
pravni Upravy exekuci pouzivam predevsim vyklad jazykovy, logicky, systematicky,
teleologicky a komparativni. Vyznamnym dlivodem k vybéru tématu mé bakalarské prace
byla pak v neposledni fadé moZnost interdisciplinarniho pojeti problematiky, ve kterém bych
mohl vyuZit a dale rozvijet nabyté znalosti ze studia ekonomie na Univerzité Pardubice a
prdva na Masarykové univerzité v Brné. Prace je zpracovana podle pravniho stavu
k 31.12.2010.
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1.1 Systematika prace

Tato bakalarska prace se déli do péti hlavnich Casti. Po Gvodu (1), ve kterém vysvétluji
dlvod vybéru tématu této prace, je to obecny vyklad o pravni Gpravé exekuci (2). Dalsi ¢ast je
zamérena na konkrétni vybrané zplsoby provedeni exekuce prodejem nemovitosti a prodejem
podniku (3). Nasleduje prakticka Cast prace, ktera se nejprve strucné vénuje pfic¢inam a
pribéhu ekonomické krize a pak predevsim statistice provedenych exekuci za posledni obdobi
a jeji nasledné analyze (4). V zavéru pak zhodnotim, zda doSlo na zékladé mého vyzkumu
k napInéni hypotézy, kterou jsem uvedl v Gvodu této prace (5). Soucasti prace je samoziejmeé

také seznam pouzitych zdrojl a prilohy obsahujici statistiky a vzory vazici se k tématu préce.

11



2. CHARAKTERISTIKA EXEKUCI

2.1 Vyznam vykonavaciho Fizeni v sou¢asnem pravu

Zéakladni funkci prava v demokratickych pravnich statech je ochrana prav a opravnénych
zajmd fyzickych a pravnickych osob. Podstatnou vlastnosti prava je pak vynutitelnost
zachovani pravnich predpisl statni moci. Cilem prava je regulace spolecenskych vztah(, tedy
spolecenskych subjektli k chovani, které odpovida platnému pravnimu fadu. Donuceni
k takovému chovani je pak zajisténo statnim mechanismem, vybavenym k tomu zvlastnimi
prostiedky. Mdzeme tedy Fici, Ze obCanské soudni Fizeni se déli na dvé relativné samostatné
faze (odvétvi) a to fizeni nalézaci(1) a vykonavaci(2).

Jak stanovi obCansky soudni fad v jednom ze svych Uvodnich a zakladnich ustanoveni,
,V obCanském soudnim Fizeni soudy projednavaji a rozhoduji spory a jiné pravni véci a
provadéji vykon rozhodnuti, ktera nebyla splnéna dobrovolné; dbaji pfitom, aby nedochézelo
k poruSovani prav a pravem chranénych zajml fyzickych a pravnickych osob a aby prav
nebylo zneuZivano na tkor téchto osob.“*

Lze tedy fici, Ze spory ajiné pravni véci soudy rozhoduji vtzv. Ffizeni nalézacim.
V pfipadé, Ze soudni rozhodnuti neni dobrovolné respektovano, vynucuje se splnéni
povinnosti v tzv. fizeni vykonavacim. Po nalézacim fizeni nasleduje vykonavaci Fizeni jen
tehdy, byla-li rozhodnutim soudu uloZena ,,zavaznym zplsobem* povinnost, kterou dluznik
nesplnil.?

V praxi to znamend, Ze fizeni vykonavaci je na Fizeni nalézacim zcela nezavislé. V fizeni
vykonavacim jsou vykondvéany povinnosti, o kterych bylo pravomocné rozhodnuto
v nalézacim fizeni pred soudem, dale napf. rozhodnuti spravnich organ(, schvalené smiry,
vykonatelné rozhod¢i nélezy, evropské exekucni tituly atd. | pfes uvedeny dualismus jsou
ovSem obé faze integralni soucasti civilniho soudniho Fizeni a vykonavaci fizeni je nedilnou
soucasti civilniho procesu. Kdyby totiZz neexistovalo, dostal by se véfitel do situace, kdy by
soud vynesl rozsudek, kde by dluzniku uloZil splnit stanovenou povinnost (dare, facere, pati,

! Cesko. Zakon ¢&. 99/1963 Sb. ze dne 4.12.1963, ob&ansky soudnf Fad, ve znéni pozdgjsich predpisti, §2.
2 DRAPAL, L., BURES, J. Ob&ansky soudni Fad I,11. Praha : Nakladatelstvi C.H.Beck, 2009. str. 2062.
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omittere)®, ale pokud by dluznik dobrovolné rozsudek nesplnil, nemél by véfitel Zadnou
moznost, jak ktomu dluznika donutit. Jedinou moznosti by pak byla pravdépodobné

svépomoc.

2.2 Strucny prehled historie exekuci

V této Casti me prace provedu strucny exkurz do historie pravni Upravy exekuci (v SirSim
slova smyslu, zahrnujicim jak vykon rozhodnuti soudem, tak exekuci podle exeku¢niho Fadu).
Tento exkurz povazuji za vyznamny z ddvodu spravného pochopeni soucasné pravni Upravy
vykonavaciho fizeni.

Moderni exekucni prdvo se u nas datuje od konce 19. stoleti, kdy do$lo k pfijeti dvou
vyznamnych pravnich predpisli tykajicich se exekuéni Fizeni. Jednalo se o prijeti zadkona
C. 79/1896 T. z. ze dne 27. 5. 1896, o Fizeni exekucnim a zajiStovacim (exekucni rad) a zdkona
€. 113/1895 Sh. ze dne 1.8.1895, o soudnim Fizeni v ob&anskych rozepfich pravnich (civilni
rfad soudni). ,,Vzajemny vztah obou zakonl byl vymezen tak, Ze se v exeku¢nim Fizeni
uzivalo ,,vSeobecnych ustanoveni civilniho fadu soudniho®, nebylo-li ,,nafizeno* v exeku¢nim
fadu néco jiného. Na exekucni fad navazovaly nékteré zvlastni exekucni predpisy, upravujici
zejména exekuci na pracovni prijem.”

Samotny exekucni Ffad z roku 1896 byl postaven Castecné na stejnych principech jako
dneni. 'V preambuli zakonodarce wuvadi, Ze ,exekuce jest nucené provedeni
soukromopravnich narok{ statnimi organy k navrhu strany opravnéné, jehoz zékladem musi
byt platny exekugni titul, totiz skutecnost, jiZ jest uren pravné vymahatelny zavazek. Rizeni
exekucni jest pravni obor, v némz se zakonCuje nejen ¢innost soudu v nejriiznéj$im fizeni, jak
ve sporném, tak i nesporném, nybrZ i rozhodujici a nafizujici ¢innost nejriizngjSich Gradu
(Fisského soudu, trestniho soudu, soudu Zivnostenského, Gfadl obecnich a policejnich apod.),
a proto nezafadilo nové zakonodarstvi predpisy prava exeku€niho do zékona o soudnim
Fizeni, nybrz upravilo je vsouboru zevn& samostatném, ve zvlastnim zékon&.“> Tento
exeku¢ni fad z konce 19. stol. se tedy zjevné v mnohém shodoval s dneSnim exeku€nim

fadem z roku 2001, a to predevSim v chapani exekuce a dispozitivnosti exekucniho Fizeni.

® Dare* = povinnost néco dat, ,,facire“ = povinnost néco vykonat, ,,pati“ = povinnost néco strpét, ,,omittere =
povinnost néceho se zdrzet.

* DRAPAL, L., BURES J. Ob&ansky soudni Fad 1,11. Praha : Nakladatelstvi C.H.Beck, 2009. str. 2062.

® HARTMANN, A. Exekugni Fad ze dne 27.5.1896. Tabor : Nakladatelstvi VVaclav Kraus, 1896. str. 143.
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V ¢em se ovSem zasadné liSil, byl organ vykonavajici exekuci. Podle dneSniho exekucniho
fadu to je soudni exekutor, podle exeku¢niho fadu z roku 1896 to byl vyhradné soud.

VySe uvedeny dualismus vydrZel vice neZ 50 let, a to az do konce roku 1950. Od 1.1.1951
nabyl uc¢innosti novy ob¢ansky soudni Fad (zak. ¢. 142/1950 Sbh.), v némz bylo exekucni Fizeni
obsazeno v Casti tfeti a Ize konstatovat, Ze vychazel z exeku¢niho Ffadu z roku 1896.

K dalsi velké zméné doSlo nabytim GcCinnosti nového obcanského soudniho Fadu dne
1.4. 1963 (zdkon €. 99/1963 Sh.), ktery je po fadé novelizaci platny a ucinny dodnes.
Nejvyznamngjsi zménou, kterou provedl, bylo nahrazeni terminu ,,exekuce* terminem ,,vykon
rozhodnuti“, ktery byl plivodné zafazen do Casti paté o.s.F. a dnes je upraven v Casti Sesté 0.s.T.
Vykonévaci fizeni bylo pozdéji vyznamné pozménéno fadou novel, zejména zakony C.
519/1991 Sh. a ¢.30/2000 Sb.

Problémem, ktery vrcholil na konci 20. stoleti, byla pretizenost soudd vykonavacim
fizenim. S rozvojem soukromého vlastnictvi, osobniho majetku a poctu smluvnich vztah
dochézelo totiz také Castéji k soudnim sporlim a naslednému neplnéni povinnosti uvedené
v pravomocném rozhodnuti dobrovolné. Proto musela byt povinnost vynucovana
prostfednictvim vykonu rozhodnuti soudem. To ovSem soudy neimérné zatéZovalo, neustéle
tak rostly Ihity, ve kterych soud rozhodoval, a tato situace byla neudrZitelna. Proto byla nutna
radikalni zména. K té doSlo prijetim z&kona €. 120/2001 Sh., o soudnich exekutorech a
exekucni ¢innosti (exekucni Fad).

~Prijetim exekucéniho Fadu byla odrata dosavadni vyluénost soudl v postihovani majetku
fyzickych a pravnickych osob a vynucovanim splnéni povinnosti byly povéreny ,,soukromé
osoby* (,,podnikatelé*), oznaCeni jako soudni exekutofi. PFijetim této pravni Upravy vznikla
zvlastni ,,dvojkolejnost vymahani spInéni povinnosti, nebot’ stejnd povinnost mize byt —
podle volby véFitele — vynucovana bud soudnim vykonem rozhodnuti, nebo exekuéni ¢innosti
provadénou soudnimi exekutory.“® PFijetim nového exekuéniho Fadu do$lo skute€né k malé
Jrevoluci“ ve vykonéavacim fizeni v Ceské republice. A7 doposud zcela vylu€na €innost,
kterou nemohl vykondvat nikdo jiny neZ pfislusny soud, byla totiz fakultativné svéfena do
rukou soukromych, statem jmenovanych osob. Tyto osoby, zvané soudni exekutofi, jsou
sdruzeni ve stavovské organizaci, Exekutorské komore, a jsou na provedenych exekucich
financné zainteresovani. To oproti pretizenym souddm vyrazné zvysuje efektivitu jejich

prace. Proto se v dnedni dobé velk& vétSina oprédvnénych obraci v pfipadé vykonatelného

® DRAPAL, L., BURES, J. Ob&ansky soudni Fad I,11. Praha : Nakladatelstvi C.H.Beck, 2009. str. 2063.
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exekuc€niho titulu na soudni exekutory. Na druhou stranu ovSem nutno poznamenat, Ze se
zakotveni instituce soudniho exekutora do ¢eského pravniho fadu neobeSlo bez urcitych
kontroverzi. Nékteri z téchto exekutorll se totiz zacali v nékterych pripadech pohybovat na
hranici zakona a chovali se neeticky. Nejcastéji kritizovanymi pfipady byly situace, kdy
exekutofi uspokojovali pohledavku v exeku€nim Fizeni z vytéZku prodeje nemovitosti
v hodnoté nékolikanasobné prevysujici hodnotu pohledavky, ackoliv bylo mozné vymoci
pInéni jinym zplsobem. To vyvrcholilo problémy v Exekutorské komore na prelomu let 2008
a 2009, kdy muselo pro vzajemné spory a pochybné Ukony odstoupit jeji vedeni a soudni
exekutofi museli zvolit vedeni zcela nové. | samotny exekucni Fad byl za deset let své
ucinnosti jiz mnohokrat novelizovan. Posledni velkd novela nabyla G¢innosti 1.11.2009 a

béhem mé prace se o nékterych vyznamnych zménach, které pfinesla, zminim.

2.3 Vymezeni pojmU exekuce a vykon rozhodnuti

Jak jsem jiz uvedl vySe, pfijeti pravniho predpisu €. 120/2001 Sh., exeku¢niho Fadu,
prineslo na pldé vykonavaciho Fizeni dvojkolejnost (Casto se hovofi o dualistické koncepci
vykonavaciho Fizeni). Opravnény, ktery ma vykonatelnou pohledavku, se tak mize
v souCasné dobé rozhodnout, zda se bude doméhat jejiho vynuceni podle Casti Sesté
obcanského soudniho Fadu, ktery upravuje ,,vykon rozhodnuti“, nebo bude postupovat podle
exeku€niho Fadu a svoji pohledavku bude vynucovat prostfednictvim soudniho exekutora,
ktereho si zvoli.

Vzajemny vztah téchto dvou predpistl je vyjadien v § 52 odst. 1 exekucniho fadu, ktery
uvadi: ,,Nestanovi-li tento zékon (ER) jinak, pouZiji se pro exekucni Fizeni pFiméreng
ustanoveni obganského soudniho Fadu.“’ Podobné jsou upravena i prava a povinnosti
soudniho exekutora, kdyZ zakon uvadi: ,,Nestanovi-li tento z&kon jinak, je exekutor opravnén
vykonat vSechny ukony, které obCansky soudni Fad a dalSi pravni pfedpisy jinak svéfuji pFi
provedeni vykonu rozhodnuti soudu, soudci, vykonavateli nebo jinému zaméstnanci soudu.“®
Zaroveni exekucni fad v mnoha svych dalSich ustanovenich, predevsim tykajicich se

jednotlivych zpdisobl provedeni exekuce, na o.s.F. odkazuje (napf. §60, 65, 69 ER). Lze tedy

" Cesko. Zé&kon ¢&. 120/2001 Sh. ze dne 1.5.2001, o soudnich exekutorech a exekuéni innosti (exekuéni fad), ve
znéni pozdgjsich predpisti, §52 odst. 1.
8 Tamtéz, §52 odst. 2.
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jednoznacné vyvodit, Ze mezi exekucnim fadem a obcCanskych soudnim Fadem je vztah
subsidiarity, pficemz exekucni fad je ,,lex specialis“ a obfansky soudni fad ,,lex generalis®.
Terminy exekuce a vykon rozhodnuti je tedy nezbytné odliSovat. Exekuce a exekucni
fizeni jsou terminy zakotvené v exeku¢nim Fadu, zatimco vykon rozhodnuti a fizeni o vykonu
rozhodnuti upravuje obcansky soudni Fad. K této dvoji terminologii doslo formalné prijetim
zakona o soudnich exekutorech. Do té doby byly tyto pojmy v praxi a teorii povazovany za

synonyma.

2.4 Zakladni zasady ovladajici exekucni Fizeni

Kazdé odvétvi prava v Ceské republice je charakteristické ur&itymi pravnimi zasadami,
které dané odvétvi charakterizuji a uréitym zplisobem ,,zastfesuji“ jednotliva ustanoveni
zékonl daného odvétvi. Exekucni Fizeni se sestdva z fady Ukonl, které sméfuji zejména
k nafizeni, provedeni, odkladu a zastaveni exekuci, pfiemz jednotlivé ukony jsou velmi €asto
Uzce provazané a jeden z Ukonl je Casto predpokladem pro provedeni Ukonl dalSich.
Z povahy exekucniho fizeni vyplyvaji jeho zésady, které se podstatné odliSuji od zasad
ovladajicich nalézaci Fizent.

V exeku¢nim Fizeni vystupuji v zasadé dvé strany, oprdvnény a povinny. Kazda z téchto
procesnich stran ma protichldné zajmy. Cilem opravnéného je samoziejmé vymozeni
vykonatelné pohledavky vici povinnému, a to v co nejkrat$i dobé. Naopak cilem povinného
je vyhnuti se pInéni zavazku nebo alespof pozdrzeni plnéni. Proto se jednd z povahy véci
spiSe o fizeni sporné. To se projevuje predevsim v prvni ¢asti exekucniho fizeni. Se spornym
fizenim je tradiCné Uzce spjata zasada dispozicni, ktera vyjadfuje, Ze ,,vymahani spinéni
povinnosti uloZené rozhodnutim soudu nebo jinym titulem miZze probihat jen na néavrh
opravnéného (véfitele), ze ve vymahani spInéni povinnosti nesmi byt pokracovano proti vili
opravnéného (véfitele) a musi byt vzdy skon&eno, jakmile to opravnény (véfitel) navrhne.“*
Lze predevsim zdUraznit skutecnost, Ze zahajeni exekucniho fizeni je Cisté v rukou
opravnéného a Ze bez jeho vile neni exekuéni Fizeni zahajeno.

PFi odkladu provedeni €i zastaveni exekuce se uplatiiuje dalSi zadsada charakteristicka pro

nalézaci Fizeni, zasada projednaci. Naopak pfi faktickém provadéni exekuce se uplatni zasada

°® DRAPAL, L., BURES J. Ob&ansky soudni Fad 1,11. Praha : Nakladatelstvi C.H.Beck, 2009. str. 2063.
19 DRAPAL, L., BURES J. Ob¢ansky soudni Fad I,11. Praha : Nakladatelstvi C.H.Beck, 2009. str. 2063.
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vyhledavaci. Znak nesporného Fizeni se naopak objevuje pfi odvolacim Fizeni exeku¢nim. To
je totiZ ovladano zasadou Uplné apelace.™

Z hlediska zasad lze rozdélit exekucni Fizeni na dvé €asti. Zatimco v prvni fazi, do doby
nez je vydano usneseni o nafizeni exekuce, se jedna o fizeni sporné, po vydani usneseni o
narizeni exekuce se fizeni pFibliZzuje vice fizeni nespornému. Soudni exekutor v ni postupuje
zpravidla bez ndvrhu procesnich stran. Typickym pfikladem je zasada oficiality, kterd je
obecné charakteristicka pro nesporné Fizeni a ovliviiuje rezim provadeéni srazek ze mzdy.

Dalsi neopominutelnou zasadou je zasada hospodarnosti exekucniho Fizeni. Jde o
pozadavek, aby fizeni bylo provedeno v dobé co mozna nejkratsi a aby naklady vzniklé za

Fizeni byly co mozna nejnizsi.*?

Vyznamnou a velmi Casto diskutovanou zasadou je zasada
ochrany povinného. Tato zdsada ma chranit povinného pfed neamérnymi nasledky exekuce a
pfed exekuci, kterd co do rozsahu vyrazné neodpovida vysi vymahané pohledavky. ,,Tato
zasada konkrétné predstavuje poZadavek, aby povinnost, kterou ma povinny (dluznik) splnit,
byla vymoZena zplsobem pro ného co mozna nejsetrnéj$im, aniz by tim bylo dotéeno pravo
opravnéneho (véfitele) na uspokojeni jeho naroku ve stanoveném rozsahu a v pfimérené dobg.
Mé se na mysli plsobeni pouze takového donuceni, které bude smérovat k uspokojeni
opravnéného (véritele) jen v takovém rozsahu, jak to stanovi soudni rozhodnuti nebo jiny
titul, a zachovani minimélniho Zivotniho standardu, ktery je stanoven pravnimi predpisy.“*®
V praxi se Casto objevuje kritika, Ze pravni Uprava by méla v prvé fadé chranit opravnéného a
jeho prava vyplyvajici z exeku€niho titulu a ne poskytovat ochranu osobé (at’ uz fyzické nebo
pravnické), kterd v rozporu s pravnim rfadem nedostala svym zavazk(m. Cilem této zasady
ovdem neni znesnadnit vykon prava opravnénému, ale chrénit povinného pred Sikandznim
vykonem prava a pred urcitou samovili opravnéného a soudniho exekutora v pfipadech, kdy
by jejich postup mohl vést k zasahu do prav povinného ve vétsi mife, nez je nezbytné nutné
pro spInéni povinnosti vyplyvajici z exeku¢niho titulu.

| v exeku€nim Fizeni se uplatfiuji néktere zésady jinak typické také pro vykon rozhodnuti
podle Casti Sesté o.s.F. Jedna se napFiklad o zasadu rovnosti procesnich stran. Tato zasada se

uplatfiuje ve vykonavacim fFizeni v plné mife, nebot’ soud je povinen zajistit procesnim

1 CHMELIK, L. Sougasna pravni Gprava civilngpravnich exekuci podle zakona ¢. 120/2001 Sb., a jeji srovnani
s Gpravou vykonu rozhodnuti podle ¢asti Sesté obCanského soudniho Fadu (Diplomové préce). Brno: Masarykova
univerzita, 2009, str. 10.

2 DRAPAL, L., BURES J. Ob¢ansky soudni Fad I,11. Praha : Nakladatelstvi C.H.Beck, 2009. str. 2064.

3 DRAPAL, L., BURES J. Ob¢ansky soudni Fad 1,11. Praha : Nakladatelstvi C.H.Beck, 2009. str. 2064.
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strandm stejné moznosti uplatnéni jejich procesnich prav. Opravnény tedy nema vici
povinnému v tomto smyslu 7adné privilegované postaveni.** Tato Gprava, kterou vyslovné
zminuje soud, se analogicky pouZzije i pro soudniho exekutora. DalSi zasadu, kterou exekucni
fizeni prebira od Casti Sesté o0.s.f., je rozhodovani samosoudcem. ,, Ten rozhoduje o nafizeni
vykonu rozhodnuti (o vydani usneseni o nafizeni exekuce) v zasadé bez jednani a slySeni
povinného. Jednani nafizuje samosoudce jen tehdy, povaZzuje-li to za nezbytné nebo stanovi-li
tak zakon. Zasada vefejnosti se tak uplatni pouze v pfipadé, kdy samosoudce nafidi
jednani.«*®

Posledni vyznamnou zéasadou, kterou povaZuji za nutnou zminit, je zéasada
proporcionality. Ta se dotyka predevsim situace, kdy rozdélovany vytézek (napf. z prodeje
nemovitosti nebo prodeje podniku) nestaCi k uspokojeni vSech pohledavek stejného pofadi
v pIné vysi. Potom se tyto pohledavky uspokoji pomérné podle vyse jednotlivych pohledavek

k souhrnu v3ech uspokojovanych pohledavek.

2.5 Osoba soudniho exekutora

PFijeti zakona €. 120/2001 Sh., exeku¢niho Fadu, pfineslo do ¢eského pravniho Fadu zcela
novy institut soudniho exekutora. Ten vykonava svoji profesi jako tzv. svobodné povolani.
Doslo tak k vyraznému odlivu agendy, dosud vykonavané pretizenymi soudy, na ustanovené
soudni exekutory. ,,Soudnim exekutorem je fyzicka osoba spliujici pfedpoklady podle tohoto
ER, kterou stat povéfil exekutorskym GFadem. Exekutor provadi nuceny vykon exekuénich
tituld a daldi ¢innost podle tohoto z&kona.“!® Dalsi €innosti provadénou exekutorem je napf.
poskytovani pravni pomoci, sepisovani listin, pfijimani penéz a listin do Uschovy nebo
samotné provedeni drazby movité ¢i nemovité veéci.

Podle ¢eského pravniho predpisu mlzZe pozici exekutora vykonavat osoba splriujici tyto
podminky. ,,Exekutor je fyzickou osobou, ktera absolvovala pravnickou fakultu na vysoké
Skole se sidlem v CR, je bezuhonna, po celou dobu vykonu své funkce musi mit plnou

zplisobilost k pravnim Ukondm, vykonala alespori tfiletou exekutorskou (Ci jinou) praxi,

1 STAVINOHOVA, J., HLAVSA, P. Civilni proces a organizace soudnictvi. Brno: Nakladatelstvi Doplnék,
2003. str. 476.
5 STAVINOHOVA, J., HLAVSA, P. Civilni proces a organizace soudnictvi. Brno: Nakladatelstvi Doplnék,
2003. str. 476.
16 Cesko. Zakon €. 120/2001 Sh. ze dne 1.5.2001, o soudnich exekutorech a exekuéni &innosti (exekuéni Fad), ve

znéni pozdgjsich predpist, §1 odst. 1 a §1 odst. 2.
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sloZila exekutorskou (Ci jinou) zkousku, po Uspésném absolvovani vybérového Fizeni slozila
exekutorsky slib, byla ministrem spravedlnosti jmenovana do exekutorského Uradu a nasledné
uzaviela smlouvu o pojisténi odpovédnosti za Skodu, ktera by mohla vzniknout v souvislosti
s vykonem exekuéni ¢innosti. Po spInéni téchto predpoklad(i uvedenych v § 9 a7 12 ER mlize
exekutor vykonavat &innost svéfenou mu exeku&nim Fadem &i jinymi zakony.“’

Soudni exekutor mé povinnost svou €innost vykonavat nestranné a nezavisle. Nezavislost
exekutora je zakladni podminkou vykonu exekucni Cinnosti, nebot” ,,ukony exekutora jsou

«18 Exekutor je pfi své &innosti vazan jen Ustavou Ceské

povazovany za Ukony soudu.
republiky, zakony, jinymi pravnimi predpisy a rozhodnutimi soudu vydanymi v fizeni o
vykonu rozhodnuti a exekuénim Fizeni.“!* Cinnost soudniho exekutora ¢asteéné pFipomina
pozici podnikatele. Soudni exekutor totiz vykonava svoji ¢innost za Uplatu a je tak hmotné
zainteresovan na Uspéchu vykonu exekucéniho titulu, coZz nepochybné zvySuje efektivitu jeho
prace. Vyse a zpUsob uréeni Uplaty za Cinnost exekutora, kterou tvofi odména a stanovené
nahrady, jsou upraveny vyhlaskou®.

Vyznamnymi povinnostmi, které zdkon exekutorovi uklada, je povinnost micenlivosti o
vdech skutecnostech, o nichz se dozvédél pfFi provadéni exekucni nebo dalSi Cinnosti, a
odpovédnost exekutora za Skodu tomu, komu ji zplsobil v souvislosti se svoji ¢innosti nebo
ginnosti svého zaméstnance.* Tuto $kodu nehradi exekutor sam, ale hradi se prostrednictvim
odpovédnosti za Skodu, kterou je exekutor povinen podle zakona uzavrit.

Co se ty¢e omezeni poctu exekutord plsobicich v Ceské republice, jde o podobnou pravni
Upravu jako u notard. Jejich pocet je omezeny (numerus clausus) a neplati tak praxe znama
z advokacie, kde kazda osoba spliujici podminky stanovené zdkonem o advokacii, ktera
sloZila advokatni zkousku, musi byt jmenovana advokatem a mdZe si bez omezeni otevrit

svoji vlastni advokatni kancelar. Podet exekutorskych a notarskych Gfadd je tedy omezen.

" KASIKOVA, M. a kolektiv. Exeku¢ni fad — komentaF. Praha: C. H. Beck, 2009. str. 1.

18 Cesko. Zakon €. 120/2001 Sh. ze dne 1.5.2001, o soudnich exekutorech a exekuéni &innosti (exekuéni Fad), ve
znéni pozdgjsich predpist, §2.

19 Cesko. Zakon &. 120/2001 Sh. ze dne 1.5.2001, o soudnich exekutorech a exekuéni &innosti (exekugni Fad), ve
znéni pozdgjsich predpist, §28.

20 Cesko. Vyhlaska €. 330/2001 Sh. ze dne 18.9.2001, o odméné a néhradach soudniho exekutora, 0 odméné a
nahradach hotovych vydaji spravce podniku a o podminkach pojisténi odpovédnosti za $kody zplsobené
exekutorem., ve znéni pozdéjsich predpist.

2! Cesko. Zakon €. 120/2001 Sh. ze dne 1.5.2001, o soudnich exekutorech a exekuéni innosti (exekugni Fad), ve

znéni pozdgjsich predpist, §31 a §32.

19


http://www.beck-online.cz/legalis/search-document.seam?type=html&rowIndex=1&documentId=onrf6mrqgayv6mjsga&conversationId=464581

V dobé zpracovani této prace je celkovy pocet exekutor(i vykonavajici Ginnost v Ceské
republice 147.%

Soudni exekutor vede exekutorsky Gfad se sidlem v obci, ve které je sidlo okresniho
soudu, do jehoZ obvodu byl exekutor jmenovan. Jiné sidlo v obvodu tohoto soudu si exekutor
mlZe zvolit jen po projednani s Komorou. O poctu Uradd, rovnéz po vyjadreni Exekutorské
komory, rozhoduje Ministerstvo spravedlnosti, kterému zakon svéfil statni dohled nad

exekuéni ¢innosti.

2.5.1 Zaméstnanci soudniho exekutora

K tomu, aby mohl soudni exekutor efektivné a kvalitné vykonavat €innost svéfenou mu
exeku€nim rfadem, musi mit k dispozici odpovidajici zaméstnanecky aparat. Zakon soudnimu
exekutorovi nepfedepisuje striktné pocet zaméstnancl na urcitych pozicich, ale vymezuje tfi
skupiny. Jsou to:

a) exekutorsky koncipient,
b) exekutorsky kandidat,
c) vykonavatel exekutora a dalSi zaméstnanci exekutora.

Exekutorsky koncipient a exekutorsky kandidat jsou zaméstnanci exekutora, ktefi u néj
vykonavaji povinnou praxi, aby v budoucnu mohli tuto profesi sami vykonavat. Seznam
soudnich exekutord, exekutorskych kandidat(i a exekutorskych koncipient(i vede Exekuéni
komora, jako jejich stavovska organizace. Vztahy mezi exekutorem a vSemi tfemi skupinami
jeho zaméstnanc( se Fidi zakonikem préce.

Exekutorskym koncipientem je zaméstnanec exekutora zapsany do seznamu koncipientd.
Exekutorsky koncipient musi spliovat tyto povinnosti stanovené ER.? Exekutorsky
koncipient vykonava jednotlivé ukony, které jsou predmétem exekucni €innosti, nebo dalSi
¢innosti, ke kterym je zmocnén exekutorem. NemdzZe vSak vydat exekuéni piikaz a vykonat
drazbu. Exekutorsky kandidat je zaméstnanec exekutora zapsany do seznamu exekutorskych
kandidatll. K zapisu musi fyzicka osoba spliiovat tyto podminky: byt zapsana ke dni zapisu

v seznamu koncipientd, vykonat alespori tfiletou exekutorskou praxi a sloZit exekutorskou

ZInternetové stranky Ceské Exekutorské komory [online]. [citovano dne 15.01.2011]. Dostupné z:

http://www.ekcr.cz/seznam-exekutoru.php&w .

2% Cesko. Zakon €. 120/2001 Sh. ze dne 1.5.2001, o soudnich exekutorech a exeku&ni innosti (exekugni Fad), ve

znéni pozdgjsich predpist, §19 a §20.
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zkousku.?* Exekutorsky kandidat vykonava jednotlivé dkony, které jsou predmétem exekuéni
¢innosti nebo dalSi Cinnosti, ke kterym je zmocnén exekutorem. Exekucni pfikaz mdze
exekutorsky kandidat vydat pouze v pripadé, Ze exekutor uzaviel smlouvu o pojisténi
odpovédnosti za Skodu zplsobenou timto kandidatem v souvislosti s exekuéni ¢innosti.
Z vySe uvedeného vyplyva, Ze osoba s Uplnym vysokoSkolskym pravnickym vzdélanim, ktera
chce zahdjit kariéru exekutora, musi pdsobit nejprve tfi roky jako exekutorsky koncipient,
potom jako exekutorsky kandidat a nasledné po uvolnéni nékterého z exekutorskych Gradu je
jmenovana ministrem spravedInosti na navrh Exekutorské komory do Ufadu. Tento postup je
pritom nutny z dGvodu numeru clausu soudnich exekutor(i.

Exekutor kromé dvou kvalifikovanych pozic (koncipienta a kandidata) zameéstnava jesté
daldi zaméstnance. Ti jsou od prijeti novely ER, zakonem ¢&. 347/2007 Sb., oznatovani jako
vykonavatelé exekutora a dalSi zameéstnanci. ,,Ustanoveni 85 umoZfiuje exekutorovi
zaméstnavat vykonavatele exekutora ajiné zameéstnance, jejichz Cinnost v ramci
exekutorského uradu pak exekutor v souladu s 8§13 Fidi a ktefi jeho jménem pini vSechny
ukony potfebné k radnému vykonu exekucni Cinnosti. Exekutor tyto zaméstnance pisemné
zmocni  k vykonavani jednotlivych Ukon(, kterymi je realizovana svéfend pravomoc
exekutora.”® Vykonavatel exekutora v praxi nejéastgji &ini Ukony spojené sdodanim a
vydanim véci v ramci exekucniho fizeni, soupis movitych véci, zajisténi sepsanych véci,
vyklizeni nemovitosti, staveb, bytd a obnovu predeslého stavu. Je obecnéa shoda na tom, Ze
neni nutné, aby vSechny tyto Ukony cCinila osoba s pravnim vzdélanim, a stejné jako u

vykonavatele rozhodnuti podle Casti Sesté o.s.F. postaCuje Uplné stfedoskolské vzdélani.

2.5.2 Exekutorskd komora
Profese soudniho exekutora je zahrnuta do tzv. svobodnych povolani. V rdmci nich se stat
vzdal nékterych svych pravomoci a kontrolnich mechanism( a prevedl je na stavovské
organizace a jejich organy. Pfijmy téchto organizaci pochazeji predevSim z ¢lenskych
prispévki jejich ¢lenl a darli. Tyto organizace rozhoduji o svych zalezitostech samostatné a to
pfedevsim na snémech, kde maji rovné hlasovaci pravo vsichni ¢lenové organizace. Tyto

snémy pak voli vykonné organy, v pripadé Exekutorské komory pFedevsim prezidium a

24 Cesko. Zakon €. 120/2001 Sh. ze dne 1.5.2001, o soudnich exekutorech a exekuéni innosti (exekugni Fad), ve
znéni pozdgjsich predpist, §23 a §24.
? KASIKOVA, M. a kolektiv. Exeku¢ni Fad — komentaF. Praha: C. H. Beck, 2009. str. 75.
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jednotlivé komise?®. Uprava je velmi podobna u viech svobodnych povoléani, at’ uz jsou to
advokati (Advokatni komora), notafi (Notafskd komora), lékafi (Lékafskd komora),
stomatologové (Stomatologicka komora).

Exekutorskd komora CR vznikla dne 30. 10. 2001, na ustavujici konferenci soudnich
exekutor(. Sidlem Exekutorské komory CR je Brno. Exekutorska komora je samospravnou
stavovskou organizaci s povinnym ¢lenstvim. Z toho vyplyvd, Ze kazdy soudni exekutor se
stava po splnéni zakonnych podminek a po jmenovani ministrem spravedinosti CR do
exekutorského Ufadu jejim Clenem se v8emi pravy a povinnostmi vyplyvajicimi z Clenstvi v
této stavovské organizaci. Fyzickd osoba se tak nemdlZe stat exekutorem ani v zadném

okamziku vykonavat exekutorskou ¢innost bez toho, aby byla ¢lenem exekutorské komory.

2.6 Pribéh exekuce

V rozsahlé ¢asti 2.6 této prace popisi pribéh exekucniho Fizeni. Nebudu v jeho popisu a
analyze zabihat do velkych podrobnosti, budu se spiSe snazit zaméFit na logickou nadvaznost a
souvislost jednotlivych krokd, které po sobé nasleduji. Nejprve je nutné se zaméfit na
vymezeni situace, kdy mlze dojit k exeku¢nimu Fizent.

“Exekucni Fizeni pfichazi v tvahu pouze tam, kde exekucni titul (napf. soudni rozhodnuti)
uklada povinnost néco plnit (vydat, dodat, zaplatit, vykonat, nééeho se zdrzet, néco strpét
nebo snéset). Ten, komu uklada exekucni titul povinnost néco plnit, ma tuto povinnost splnit
dobrovolné. Neucini-li tak, vystavuje se nebezpeci, Ze proti nému bude nafizena exekuce a ze
bude nucen nahradil opravnénému néklady této exekuce.“?” Na tomto misté je nutné
poznamenat, Ze placeni nakladd exekuce &ini obvykle vyznamnou polozku v Fizeni. Casto se
stava, Ze naklady exekuce dosahuji vySe hodnoty vymahané povinnosti nebo ji dokonce
pfevysuji. Proto by mél povinny vzdy zvazit, zda alespont po doruceni usneseni o nafizeni
exekuce nesplni svoji povinnost dobrovolné a nesnizi tak Castku, kterou bude muset jinak

vyplatit v rdmci ndklad( exekucniho Fizeni exekutorovi.

2.6.1 Navrh na nafizeni exekuce

®Internetové stranky Ceské exekutorské komory [online]. [citovano dne 15.01.2011]. Dostupné z:
http://www.eker.cz/1/organy-komory/86-organy-exekutorske-komory?w=

2T STAVINOHOVA, J., HLAVSA, P. Civilni proces a organizace soudnictvi. Brno: Nakladatelstvi Doplnék,
2003. str. 567.
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Jak uz jsem uvedl v €asti vénované zasadam exekucniho Fizeni, dlsledné se zde uplatriuje
zasada dispozicni. Exekucni fizeni se zahajuje na navrh. Exekucni Fizeni je zahéjeno dnem,
kdy navrh na nafizeni exekuce doSel exekutorovi.

Zéakon upravuje naleZitosti ndvrhu na nafizeni exekuce v §38 ER. Pfedeviim musi byt
v navrhu oznacen exekutor, ktery ma byt povéfen provedenim exekuce. Z toho vyplyva, Ze je
zcela v rukou opravnéného, kterého exekutora si k provedeni exekuce ze seznamu exekutor(
zvoli. Nutno poznamenat, Ze tato Uprava ma sva Uskali. Na jedné strané podporuje prava
opravnéného, ktery neni omezen ve vybéru exekutora napf. obvodem soudu, ktery vydal
exekucni titul, a zvySuji se tak jeho dispozi¢ni opravnéni. Na druhé strané, k Ujmeé povinného,
ktery je povinen k nahradé nakladd exekucéniho Fizeni opravnénému, umozriuje opravnénému
zvolit exekutorsky Gfad na druhém konci republiky, kdy néklady exekucniho Fizeni pfi
CastéjSi potfebé cestovani za jednotlivymi ukony exekuce zavratné rostou. Proto by stalo za
Gvahu, zda by neméla byt moznost volby exekutora pro opravnéného urcitym zplsobem
omezena, napf. ur€itou vzdalenosti v km od bydlisté/sidla povinného.

DalSimi naleZitostmi navrhu jsou jméno/obchodni firma obchodni spole€nosti, kterd ndvrh
¢ini, ¢eho se navrh tyka, co sleduje a musi byt podepsan a datovan. Dale musi navrh
obsahovat jméno a bydlisté (ndzev a sidlo obchodni spol.) povinného, presné oznaceni
exeku¢niho titulu, uvedeni povinnosti, ktera ma byt exekuci vymoZena, a Udaj o tom, zda,
popfipadé v jakém rozsahu, povinny vymahanou povinnost splnil, a oznaceni dlikazl, kterych
se opravnény dovolava.?

Obligatorni pfilohou navrhu je pak original nebo Ufedné ovérena kopie exekucniho titulu,
opatfend doloZkou vykonatelnosti. V pfipadé, Ze se jedna o exekucni titul v cizim jazyce, je
tfeba predlozit uredné ovéreny preklad. U rozhodnuti jinych ¢lenskych zemi Evropské unie
musi byt pfiloZzeno osvédCeni o vykonatelnosti. Vyjimkou z povinnosti pfedlozeni exeku¢niho
titulu, je situace, kdy exekuéni titul vydal exekuéni soud.?® Povinnost predloZit k ndvrhu na
nafizeni exekuce exekucni titul je tedy zcela zdsadni a ma velky vyznam. To doklada i
judikatura soud(, ktera hovofi jednoznacné o tom, Ze ,exekuci nelze naridit na podkladé

jiného exekucniho titulu, nez ktery je uveden v ndvrhu na nafizeni exekuce, a to ani tehdy,

%8 Cesko. Zakon €. 120/2001 Sh. ze dne 1.5.2001, o soudnich exekutorech a exekuéni innosti (exekugni Fad), ve
znéni pozdgjsich predpist, §38 odst. 1.
% KASIKOVA, M. a kolektiv. Exeku&ni Fad — komentaF. Praha: C. H. Beck, 2009. str. 132.
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jestlize jiny exekucni titul byl vydan ve stejném (nalézacim) Fizeni poté, co plivodni exekucni
titul byl v dovolacim Fizeni zrugen.“*

V plvodnim znéni exekucniho fadu mél opravnény moznost zvolit mezi podanim navrhu
na nafizeni exekuce prostfednictvim zvoleného soudniho exekutora a podanim pfimo soudu.
Novelizace ER, provedené zakony €. 285/2009 Sh. a 286/2009 Sb., u&inné ode dne 1.11.2009,
vSak tuto volbu zrusily. Hlavnim divodem pro pfijeti této Upravy a stanoveni povinnosti
obligatorniho zahdjeni exekuc¢niho fizeni podanim navrhu na provedeni exekuce zvolenému
soudnimu exekutorovi je snaha uleh¢it pretizenym souddm. Po novele méa totiz ve vsech
pFipadech povinnost zjistovat, zda ma navrh viechny zakonem predepsané nalezitosti, soudni
exekutor. Pfed novelou mél v pfipadech, kdy opravnény zaslal navrh na nafizeni exekuce
pfimo soudu, tuto povinnost okresni soud. Podle mého nadzoru jde o krok spravnym smérem.
Okresni soudy by mély vice Casu vénovat zrychleni soudniho fizeni a rozhodovani

v nalézacim Fizeni v 1. stupni, nikoliv administrativni kontrole podani oprdvnénych.

2.6.2 Exekucni titul
Zé&kladem celého exekucniho Fizeni je exekucni titul, tedy rozhodnuti pfislusného organu,

jez uklada povinnému povinnost néco plnit. Bez existence exekucniho titulu by neexistoval
7adny podklad pro exekuci, a proto je obligatorni naleZitosti navrhu uvedenou v §38 ER.
Zakon stanovi taxativni vycet exekucnich tituld. Znamena to, Ze exekucni Fizeni mdze byt
zahéjeno jen (vyhradng, pouze) na zakladé téchto rozhodnuti®*:

a) vykonatelné rozhodnuti soudu, pokud pfiznava pravo, zavazuje k povinnosti nebo
postihuje majetek,

b) vykonatelné rozhodnuti soudu a jiného organu ¢inného v trestnim Fizeni, pokud pfiznava
pravo nebo postihuje majetek,

c) vykonatelny rozhod¢i nalez,

d) notérsky zapis se svolenim k vykonatelnosti sepsany podle zvlastniho pravniho predpisu
nebo exekutorsky zépis podle § 78 pism. a) ER,

e) vykonatelné rozhodnuti organu vefejné spravy vcetné platebnich vymérl, vykazl

nedoplatkd ve vécech dani a poplatkd a jinych rozhodnuti, jakoZ i vykonatelny smir,

%0 Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 22.3.2006, sp. zn. 20 Cdo 2273/2005.
%! Cesko. Zakon €. 120/2001 Sh. ze dne 1.5.2001, o soudnich exekutorech a exekuéni innosti (exekugni Fad), ve

znéni pozdgjsich predpist, §35 odst. 1.
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f) vykonatelné rozhodnuti a vykaz nedoplatkli ve vécech nemocenského pojisténi a
socialniho zabezpeceni,
g) jin& vykonatelna rozhodnuti a schvalené smiry a listiny, jejichZ vykon pripousti zakon.
VSechny exekucni tituly, aby mohly byt v exekuci vykonédny, musi spliiovat poZadavky
tzv. materialni a formalni vykonatelnosti. Materialni vykonatelnost exekucniho titulu
znamena, Ze tento titul obsahuje presnou specifikaci: 1) osoby z titulu opravnéné a osoby
z titulu povinné, 2) obsahu prava a jemu odpovidajici povinnosti, kterd ma byt vymoZzena,
3) rozsahu vynucované povinnosti, 4) lhiity k pInéni.** Lze jen zd(iraznit, Ze exekugni titul
pfedevsim musi jednoznacné uréovat osobu opravnénou a povinnou tak, aby je nebylo mozné
zaménit s jinymi. Formalni vykonatelnost je pak spjata s moznosti rozhodnuti proti vili
povinného vykonat. DoloZkou vykonatelnosti opatfi exekuc¢ni titul organ, ktery ho vydal.
Prislusny orgdn exekucni titul doloZkou vykonatelnosti opatfi, bylo-li rozhodnuti Fadné
doruceno, nabylo-li pravni moci a povinnost nebyla spinéna ve Ihité stanovené zakonem.
Neobsahuje-li exekuéni titul uréeni Ihdity ke spInéni povinnosti, ma se za to, Ze povinnosti
ulozené exekucnim titulem je tfeba splnit do 3 dnl, a jde-li o vyklizeni bytu, do 15 dnll od
pravni moci rozhodnuti.** Obecné tedy plati povinnost splnit povinnost uréenou exekuénim
titulem do 3 dnll od nabyti pravni moci (ta nastava v okamziku, kdy jiz strany nemaji pravo

podat opravny prostfedek).

2.6.3 Ucastnici exekuce

Na tomto misté povazuji za nutné vymezit UCastniky exekucniho Fizeni. Témi jsou
opravnény a povinny. JelikoZ je exekucni Fizeni ovladano zasadou dispozicni, je v konkrétnim
fizeni opravnénym ten, kdo sam sebe v ndvrhu na nafizeni exekuce za opradvnéného oznaci, a
povinnym ten, kdo je vtomto navrhu takto oznaCen. Nezbytné je, aby tyto osoby mély
zplisobilost byt Ucastnikem Fizeni podle § 19 o.s.F., kterd vychazi ze zplsobilosti k praviim a
povinnostem podle ob&anského zakoniku.

Exekuci mohou byt postiZzeny i véci, prava a jiné majetkové hodnoty, které ma povinny v
SIM**. Utastnikem Fizeni je potom i manZel(ka) povinného, pokud jde o tento majetek.

Procesni vymezeni UCastenstvi manzela povinného je spojeno pouze se skutecnosti, Ze je

% KASIKOVA, M. a kolektiv. Exekutni Fad — komentaF. Praha: C. H. Beck, 2009. str. 137.

%8 Cesko. Zakon €. 120/2001 Sh. ze dne 1.5.2001, o soudnich exekutorech a exekuéni innosti (exekugni Fad), ve
znéni pozdgjsich predpist, §40 odst. 2.

* SJM = spolegné jméni manzeld.
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vydanym exekucnim pfikazem alespof potencionalné postizen majetek v SIM. Manzel se
tedy stava ucastnikem exekucniho fizeni od okamzZiku, kdy jsou postizeny majetkové hodnoty
v SIM nebo néktery uCastnik Fizeni tvrdi, Ze jsou takové majetkové hodnoty exekuci
postiZzeny, ale nejdfive tehdy, kdy je ohledné takovych majetkovych hodnot vydan exekucni
prikaz.*

Zakon priznava postaveni Ucastnika exeku€niho Fizeni i nékterym dal$im subjektlim, ale
pouze pro urcitou specifickou ¢ast Fizeni. MUze se jednat napf. o penézni Ustav, u kterého ma
povinny vedeny UcCet, nebo o zaméstnavatele povinného pfi srdZzkach ze mzdy. Také soudni
exekutor je UCastnikem Fizeni pouze v této Casti, ve které je rozhodovano o jeho naroku na

odménu a na nahradu hotovych vydaju.

2.6.4 Nafizeni exekuce a povéreni exekutora k provedeni exekuce

Po skonCeni prvni faze exekucniho Fizeni, v ramci které poda opravnény navrh na nafizeni
exekuce zvolenému soudnimu exekutorovi a s jeho pomoci pfipadné opravi ¢i doplini nedpliny,
neurcity nebo nesrozumitelny navrh, nastava faze druha. V té ma hlavni tlohu exekucni soud.
»~Veécné prislusnym exekucnim soudem je v prvnim stupni vzdy okresni soud. Mistné
pFislusnym exekuénim soudem je soud, v jehoz obvodu ma bydlisté povinny (obecny soud
povinného), jde-li o osobu fyzickou, a nema-li bydlisté, soud, v jehoZ obvodu se zdrzuje. Je-li
povinny pravnickou osobou, je mistné prislusny soud, v jehoZ obvodu ma povinny sidlo.“*
Exeku€ni soud v exekucnim Fizeni rozhoduje samosoudcem.

Soudni exekutor po doruceni ndvrhu na nafizeni exekuce nejprve zkontroluje, zda méa
navrh viechny stanovené naleZitosti a spliiuje poZadavky §38 ER. Pokud nesplfiuje, vyzve
opravnéneho k doplnéni nebo opraveni navrhu. Pokud je navrh v pofadku nebo je exekutorovi
dorucen opraveny ¢i doplnény navrh, ktery je jiz bezvadny, zacina béZet exekutorovi Ihita.
Exekutor je povinen nejpozdéji ve Inhité 15 dnd od doruceni bezvadného navrhu pozadat
exekucni soud o povéreni k provedeni exekuce.

Zéadost exekutora o povéfeni k provedeni exekuce musi mimo jiné obsahovat oznaceni
exekutora, ktery o povéreni Zada, oznaCeni Ucastnikl, pfesné oznaceni exekuéniho titulu

s datem jeho vykonatelnosti a uvedeni povinnosti, kterd ma byt exekuci vymozena. K Zadosti

% KASIKOVA, M. a kolektiv. Exeku&ni Fad — komentaF. Praha: C. H. Beck, 2009. str. 118.
% STAVINOHOVA, J., HLAVSA, P. Civilni proces a organizace soudnictvi. Brno: Nakladatelstvi Doplnék,
2003. str. 571.
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je nutno jeSté pfipojit navrh opravnéného na nafizeni exekuce a vSechny listiny, které
k navrhu pripojil.’

Poté, co je Zadost dorucena exekuénimu soudu, pfechazi hlavni ¢innost na néj. Exekucni
soud Z&dost posoudi, kontroluje pfitom pFedevsim, zda jsou splnény vSechny formalni
nalezitosti Zadosti. ,,Nejsou-li splnény vSechny stanovené predpoklady k nafizeni exekuce,
exeku¢ni soud navrh zamitne. V opacném pripadé exekucni soud usnesenim nafidi exekuci a
poveéri exekutora provedenim exekuce, aniz stanovi zplsob, jakym ma byt exekuce
provedena.“® Z vyse uvedeného tedy vyplyva, Ze exekuéni soud zkouma predeviim svoji
pravomoc a pfislusnost v dané véci. Soud zaroveri zkouma, zda nafizeni exekuce nebrani

“3 nebo ,res rei iudicate*“?°. Dale zkouma nezavisle na exekutorovi formalni

Hlitispendence
nalezitosti navrhu, tj. srozumitelnost a urcitost, zda obsahuje stanovené naleZitosti a jestli je
pfipojen exekucni titul, pfipadné listiny prokazujici prechod préva ¢i povinnosti. Pokud méa
soud za to, Ze nejsou splnény vSechny predpoklady a nalezitosti pro vydani usneseni o
nafizeni exekuce, vrati exekutorovi Zadost k oprave.

Vyznamné je ustanoveni, které stanovi, Ze soud nafidi exekuci, aniz by stanovil, jakym
zplsobem méa byt provedena. Jedinou vyjimkou je situace, kdy exeku¢ni titul stanovi, Ze
prisouzena pohledavka miZe byt uspokojena pouze z konkrétniho majetku.** Tato Gprava
predstavuje jeden z nejvyznamnéjSich rozdild mezi vykonem rozhodnuti podle Casti Sesté
0.s.F. a usnesenim o nafizeni exekuce podle ER. PFi vykonu rozhodnuti podle 0.s.F. totiz sam
véfitel rozhoduje o zplsobu provedeni vykonu, kdyZ je povinen jiz ve svém navrhu na
provedeni vykonu rozhodnuti urg&it konkrétni zplisob provedeni vykonu.** Navrhne-li viak
opravnény zplsob, ktery je vzhledem k nepoméru vySe pohledavky opravnéného a ceny
predmétu, z néhoZz ma byt uspokojeni této pohledavky dosazeno, miize soud nafidit, a to po

%7 Cesko. Zakon €. 120/2001 Sh. ze dne 1.5.2001, o soudnich exekutorech a exekuéni innosti (exekugni Fad), ve
znéni pozdgjsich predpisti, §44 odst. 2.

% STAVINOHOVA, J., HLAVSA, P. Civilni proces a organizace soudnictvi. Brno: Nakladatelstvi Doplnék,
2003. str. 571.

% Litispendence® = prekazka véci zahajené, soud nemdze rozhodnout, pokud probihé v téZe véci mezi tymiz
Ucastniky jiné Fizeni

0 Res rei iudicate* = pfekazka véci pravomocné rozsouzené, soud nemdze rozhodnout, pokud jiz bylo v téZe
vE&ci mezi tymiz Gcastniky v jiném Fizeni pravomocné rozhodnuto.

! Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 23.3.2007, sp. zn. 20 Cdo 5271/2007 Sb .

%2 Cesko. Zakon ¢. 99/1963 Sh. ze dne 4.12.1963, ob&ansky soudni Fad, ve znéni pozdgjsich predpisd, § 2.
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slySeni opravnéného, vykon rozhodnutf jinym vhodnym zpdisobem.** Sam véfitel zde ma tedy
moznost volby, zatimco v exeku¢nim Fizeni opravnény pouze poda navrh na nafizeni exekuce,
v tomto navrhu vsak nevymezuje zplsob, jakym ma byt exekuce provedena. Nasledné ani
exekutor, ktery podava zadost o povéreni k provedeni exekuce, zplsob provedeni ve své
zadosti nespecifikuje. Exeku€ni soud, ktery o Zadosti rozhoduje, v usneseni o nafizeni
exekuce zplsob provedeni exekuce také nespecifikuje a ponechava jej pIné na vili a odborné
kompetenci exekutora. Tato Uprava na jednu stranu omezuje dispozicni opravnéni véritele,
které ma pfi vykonu rozhodnuti, na druhou stranu ovSem ponechdvad tuto pravomoc
exekutorovi jako osobé vzdélané, s vyznamnou zkuSenosti v oboru, ktera je bez pochyby
schopna zvolit vhodny zplisob provedeni exekuce, ktery povede k nejvyssimu moznému

uspokojeni pohledavky.

2.6.5 Usneseni o nafizeni exekuce

Usneseni o nafizeni exekuce, kterym poveéfi exekucni soud soudniho exekutora
k provedeni exekuce, obsahuje tyto nejvyznamnéjsi body: *
a) oznaceni exekucniho soudu, ktery usneseni vydava,
b) oznaCeni exekutora, ktery je povéren provedenim exekuce,
c) oznaCeni exekucniho titulu a organu, ktery ho vydal,
d) oznaCeni opravnéného a povinného,
e) oznaCeni povinnosti, kterd ma byt exekuci vymoZena, véetné povinnosti k Ghradé nakladd
exekuce,
f) podpis a datum.

Vyhovi-li soud navrhu na nafizeni exekuce a exekuci nafidi, je proti tomuto rozhodnuti
soudu odvolani pFipustné. Obecné je opradvnén podat odvolani povinny. Opravnény naopak
mliZe podat odvolani pouze proti rozhodnuti soudu, jimz byl jeho navrh na nafizeni exekuce

zcela nebo z&asti zamitnut.*®

2.6.6 Generdlni inhibitorium

*% Cesko. Zakon ¢. 99/1963 Sh. ze dne 4.12.1963, ob&ansky soudni Fad, ve znéni pozdgjsich predpist, §264 od.1.
* Cesko. Zakon €. 120/2001 Sh. ze dne 1.5.2001, o soudnich exekutorech a exekuéni innosti (exekugni Fad), ve
znéni pozdgjsich predpisti, §44 odst. 6.

** KASIKOVA, M. a kolektiv. Exekuni Fad — komentaF. Praha: C. H. Beck, 2009. str. 174,
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Poté, co soud vyda usneseni o nafizeni exekuce, ma povinnost ho dorucit povinnému.
Logicky pak vyvstava otazka, zda se povinny nemUze po doruéeni takovéhoto usneseni svého
nemovitéeho, movitého majetku a jinych prav a majetkovych hodnot rychle zbavit (napf.
pfevodem na pFibuzné), aby tak zabranil exekutorovi v uspokojeni pohledavky v pIné vysi
nebo alespon ¢astecné?

Pravé z toho divodu pfisel zakonodarce s novou pravni Gpravou, nazvanou ,generalni
inhibitorium“. S nim je spojen zasadni pravni G¢inek pro povinného. Ten nemlze od doruceni
usneseni o nafizeni exekuce disponovat se svym majetkem. Cilem bylo znemoZnit povinnému
snizovani hodnoty jeho majetku, zabranit vyvadéni véci a prav z jeho majetku v priibéhu
exekuce a tak mareni jejiho Gcelu. Vyjimku tvofi pouze majetek potfebny k bézné obchodni a
provozni Cinnosti a majetek nutného k uspokojovani zakladnich Zivotnich potfeb svych a
osob, ke kterym ma vyZivovaci povinnost. Pokud povinny tento zékaz porusi, budou jeho
Gkony, kterymi naklada neopravnéné s timto majetkem, povazovany za relativné neplatné.*®
To znamend, Ze jejich neplatnosti se musi dovolat exekutor, oprdvnény nebo prihlaseny
véfitel, jinak jsou povaZovany za platné. V pfipadé konfliktu mezi prdvem na svobodné
nakladani se svym majetkem a pravem na uspokojeni vykonatelné pohledavky, tak dava
zakonodarce prednost pravu na uspokojeni vykonatelné pohledavky, coz je naprosto logickym
a raciondlnim krokem. Opacny postup by vedl kvyraznému znesnadnéni vymahani
pohledavek a to predevsim v pFipadech, kdy se jedna o vysoké €astky, jejichz vymoZzeni neni
redlné jinak nez prodejem nemovitosti a prodejem podniku. Lze si jen téZko predstavit, Ze by

povinny nevyuZzil situace a toto sve vlastnictvi rychle Gplatné nepfevedl.

2.6.7 Exekucni pfikaz
Poté, co soud doruci usneseni o nafizeni exekuce pFislusnému exekutorovi, pfechazi
hlavni téZisté Cinnost v exeku¢nim Fizeni pravé na néj. Jak jiz bylo uvedeno vyse, soudni
exekutor v Zadosti o povéreni k provedeni exekuce neuvadi zplsob, jakym chce exekuci
provést. V jednom exekucénim pFikazu mize exekutor zvolit vice zplisobll provedeni exekuce,
nepostacuje-li jeden ze zplsobl k uspokojeni opravnéného. V tomto ohledu lze usneseni o
narizeni exekuce vydané soudem oznacit za neur€ité (blanketni). Hlavnim ukolem exekutora

vtomto stadiu Fizeni je urcit, jakym zplsobem bude exekuce provedena. Zaroven vyda

“® Do prijeti novely ER provedené zékonem ¢&. 286/2009 Sh., Gig&innym od 1.11.2009, byly absolutné neplatné, t;.

od samého pocatku (ex tunc, ex offo, ex lege), aniz by se jejich neplatnosti nékdo musel dovolavat.
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exekuc€ni pfikaz ohledné majetku, ktery ma byt exekuci postizen. Takovyto majetek nesmi
povinny pfevést na jiného ani s nim jinak nakladat (generélni inhibitorium).

Exekuénim prikazem se rozumi piikaz k provedeni exekuce nékterym ze zplsobl
uvedenych v tomto zakoné. Exekutor je povinen v exekuénim prikazu zvolit takovy zpisob
exekuce, ktery neni ziejmé nevhodny, zejména vzhledem k nepoméru vySe zavazki
povinného a ceny pfedmétu, z néhoz ma byt splnéni zavazk{ povinného dosazeno.*’

Lze fici, Ze exekucni pfikaz ma ucCinky nafizeni vykonu rozhodnuti podle o.s.f. Pravé
podle exekucniho pFikazu se exekuce provede poté, co usneseni o nafizeni exekuce nabude
pravni moci.

Velmi vyznamnym ustanovenim je povinnost pfimérenosti (proporcionality) mezi vysi
zavazku a cenou predmétu. Tato povinnost byla do exekucniho fadu doplnéna novelou -
zakonem €. 133/2006 Sh. Zafazeni tohoto ustanoveni bylo potfebné a vedlo, podle mého
nazoru, ke snizeni poctu problematickych exekuci, kdy byly zavazky v fadech tisicd korun
vymahany prostrednictvim exekuci prodejem nemovitosti v fadech milionl korun. To vedlo
k neimérnému upfednostnéni opradvnéného na Ukor povinného. Na jedné strané Ize
argumentovat, Ze povinny musi fadné zvazovat, jaké zavazky na sebe vztahne, a odhadnout
schopnost je spléacet, a proto na sebe dobrovolné bere riziko exekuce a musi si ho byt védom.
Na druhé strané lze viak argumentovat, Ze povinny by byl pfi exekuci za zavazek v hodnoté
tisicl prodejem majetku v hodnoté miliond neddvodné poskozen. Kazdy se mize totiz do
takové situace dostat, a to Caste¢né i bez své viny, napf. pozdnim placenim odbératelll za
vyprodukované a dodané zboZzi. Proto bylo nutné, aby dal zdkonodarce ¢innosti a volnosti
soudnich exekutorl pfi volbé zplsobu provedeni exekuce ur¢ité mantinely. Ktomu se
vyjadfoval ve svém nélezu dokonce i Ustavni soud, ktery pfipomnél, Ze ,z jednoho ze
zékladnich principd exekuéniho Fizeni — zakonné ochrany majetku povinného (v rozsahu
prevysujicim vyméahanou pohledavku s prislusenstvim)- vyplyva, Ze také v exekuci provadéné
soudnim exekutorem dle exekucniho Fadu je kategoricky nezbytné, aby exekucni prikazy
sméfovaly toliko ke spolehlivému uspokojeni pohledavky opravnéného astim spojenych
nakladdl exekuce a aby neznamenaly pro povinného likvidagni opatrenf.”*®

Nova Uprava jednoznaCné stanovi povinnost exekutora dbat od pocatku, kdy exekucnimi
pfikazy omezuje povinného v nakladani s jeho majetkem, o to, aby exekuce nebyla vedena

*7 Cesko. Zakon €. 120/2001 Sh. ze dne 1.5.2001, o soudnich exekutorech a exekuéni innosti (exekugni Fad), ve
znéni pozdgjsich predpisti, §47 odst. 1.
“8 Nalez Ustavniho soudu ze dne 8.7.2008, sp. zn. I1. US 1038/08.
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v SirSim rozsahu, nez bude postacovat k uhradé vyméahané pohledavky a jejiho pfisludenstvi
a predpokladanych nékladd opravnéného anakladd exekuce. To se uplatni predevsim
u vymahani penézitych pohledavek.*

V této fazi Fizeni se Casto objevuje moZnost urcité soucinnosti oprdvnéného a povinného
s exekutorem. Exekutor napriklad mlze vyzvat opravnéného, aby navrhl, jakym zplisobem
ma provést exekuci, a oznacil platce mzdy povinného Ci platce jiného pravidelného pFijmu
povinného, pokud jsou mu znami. Na druhou stranu miZe exekutor predvolat povinného a
vyzvat ho k dobrovolnému splnéni povinnosti, kterou mu uklada exekuéni titul a k prohlaseni
0 majetku povinného.>® Exekutor mé& tedy v naSem pravnim Fadu pouze moZnost vyzvat
povinného k dobrovolnému spInéni povinnosti. Casto to vSak negini, predevsim proto, Ze
povazuje moznost dobrovolného spInéni za vylouenou nebo miniméalni a nechce tak celé
fizeni zdrZzovat. V nékterych pravnich fadech, napf. ve Francii vSak exekutor tuto povinnost
ma.

Pokud chce mit exekutor detailnéjsi prehled o majetku povinného, mlze navrhnout
exeku€nimu soudu, aby predvolal povinného a vyzval ho k prohladeni o svém majetku.
Exeku€ni fad proces prohlaSeni o majetku povinného sam neupravuje a je tak nutno
subsidiarné pouZzit dpravu ob¢anského soudniho Fadu - §260 pism. a) az h). V prohlaseni o
majetku ucinéném pred soudem je predvolany pfedevsim povinen uvést: platce mzdy (platu),
penézni Ustav, u kterého ma Ucet, dluzniky, u kterych ma pohledavky, osoby, vici nimz ma

majetkové prava, movité véci povinného, nemovité véci povinného a podnik povinného.>*

2.6.8 Zastaveni a odklad exekuce
V predchazejicich ¢astech prace jsem popsal standardni pribéh exekuce, pokud v pribéhu
exekucniho Fizeni nenastavajici Zadné problémy a celé fizeni se ukonCuje uspokojenim
pohledavky opravnéného. V praxi vsak nastdvd mnoho pfipadll, kdy exekucni Fizeni
UspéSnym vymozenim pohledavky nekon€i a musi byt z hmotnépravnich nebo
procesnépravnich dlivodl zcela ukoncéeno nebo alespori odloZeno.
Tyto pfipady bohuZel nejsou upraveny ucelené v urcitém ustanoveni, ale jsou roztrouseny

v mnoha ustanovenich exeku¢niho fadu a obcanského soudniho fadu. Je nutno upozornit na

49 KASIKOVA, M. a kolektiv. Exekuéni Fad — komenta¥. Praha: C. H. Beck, 2009. str. 201.
%0 SCHELLEOVA, I. Exekuce. Ostrava: KEY Publishing s.r.o., 2008, str.196.
5 Cesko. Zakon & 99/1963 Sh. ze dne 4.12.1963, ob&ansky soudni fad, ve znéni pozdgjsich predpisd, § 260

pism. e) odst. 2.
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fakt, Ze ,,vymozZenim pohledavky vykon exekuce konci, aniz by bylo tfeba o jeho zastaveni
vydévat zvlastni rozhodnuti.“>* O zastaveni exekuce rozhoduje soudni exekutor, a to bud na
navrh povinného nebo jiného G€astnika, nebo i bez navrhu, souhlasi-li s tim opravnény. Pokud
opravnény nesouhlasi, poZzada o zastaveni exekucni soud. Exekucni soud rozhoduje o
zastaveni exekuce na Zadost exekutora nebo i bez ndvrhu z moci Gfedni. Typickym pfipadem,
kdy soudni exekutor exekuci zastavi, je nesplnéni povinnosti sloZit pfiméfenou zélohu na
naklady exekuce opravnénym. DalSimi typickymi pfipady, kdy je rozhodnuto o zastaveni
exekuce, je zamitnuti a odmitnuti ndvrhu na nafizeni exekuce a analogicky diivody uvedené v
§268 0.5.T.

Od zastaveni (ukonceni) exekuce je potfeba odliSovat situace, kdy je exekuce ze zakonem
predvidaného divodu pouze odloZena. Jedna se o situaci, kdy se povinny bez své viny ocitl
pfechodné v takovém postaveni, Ze by neprodleny vykon exekuce mohl mit pro ného nebo pro
prislusniky jeho rodiny zvIasté nepriznivé néasledky a opravnény by nebyl odkladem exekuce
véazné poskozen®. Po odpadnuti takového diivodu se v exeku&nim Fizeni pokracuje. Jde tedy o
stav Fizeni, v némz exekucni soud a exekutor posecka v provadéni exekuce, a ne€ini tkony,
které by vedly bezprostfedné k vynuceni povinnosti. Takovy odklad se mlzZe tykat celé
exekuce nebo i jeji Casti a v pribéhu odloZeni zdstava v platnosti generalni inhibitorium.
Navrh na odloZeni exekuce se podava od 1.11.2009 vyhradné exekutorovi®*. Je--li odloZena
vykonatelnost exekucniho titulu (napf. soudniho rozhodnuti), exekutor nebo exekucni soud
odloZi provedeni exekuce do doby pravomocného rozhodnuti.® To je naprosto logické,
protoZe jinak by mohl exekutor zpUsobit povinnému znacnou $kodu, kdyby provadél exekuci
na jeho majetek a exekucni titul by byl nasledné zrusen.

2.6.9 Naklady exekuce

Soudni exekutor vykonava tzv. svobodné povolani a exekuce provadi za uplatu. Je tedy
sdm zainteresovan na vysledku exekucniho Fizeni a na UspéSném vymoZeni pohledavky. To
rozhodné zvysuje efektivitu jeho prace oproti pretizenym souddm, jejichZz zaméstnanci na

uspokojeni pohledavky pfi vykonu rozhodnuti nikterak zainteresovani nejsou. Na druhé strané

52 Usneseni Nejvyssiho soudu CR ze dne 14.12.2005, sp. zn. 20 Cdo 2421/2004.

%% Cesko. Zakon ¢. 99/1963 Sh. ze dne 4.12.1963, ob&ansky soudni Fad, ve znéni pozdgjsich predpisd, §266 od.1.
* KASIKOVA, M. a kolektiv. Exeku&ni Fad — komentaF. Praha: C. H. Beck, 2009. str. 226.

% Cesko. Zakon €. 120/2001 Sh. ze dne 1.5.2001, o soudnich exekutorech a exekuéni innosti (exekugni Fad), ve

znéni pozdgjsich predpisti, §54 odst. 4.
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ovéem mize obcas vést aZ k prilisné horlivosti exekutor( pfi vymahani pohledavky. Touto
problematikou se opakované zabyval dokonce i Ustavni soud, ktery dopél k zavéru, Ze
»ustavné konformni Gprava odmeén exekutora by neméla vychéazet z pfimé zavislosti odmény
na vysi vymozeného plnéni, ale odrazet slozitost, odpovédnost a namahavost exekucni
¢innosti podle jednotlivych druhl a zplisobi vykonu exekuce. Do pfijeti takové pravni Gpravy
bude na obecnych soudech, aby pfi rozhodovani o odméné exekutora interpretovaly ,,vysi
exekutorem vymozeného plnéni“ v souladu s naznagenymi principy.”>°

Exekucni Fad upravuje naklady exekuce a odménu exekutora v ustanovenich § 87 az § 92.
Tato Uprava exekucniho Fadu vSak neni kompletni (jako téméF ve vSech pfipadech) a je nutné
pouzit analogicky také o.s.F. § 270 a § 271.%"

Naklady exekuce jsou odména exekutora, nahrada pauSalné uréenych C¢i Gcelné
vynaloZzenych hotovych vydajd, ndhrada za ztratu Casu pri provadéni exekuce, nahrada za
doruceni pisemnosti, odména a nahrada nakladd spravce podniku, a je-li exekutor nebo
spravce podniku platcem dané z pFidané hodnoty, je nakladem exekuce rovnéz pfislusna dan z
pridané hodnoty.®® Povinnost hradit néklady exekuce mé& povinny jak viiéi exekutorovi, tak
vUcCi opravnénému. Soud soucasné s usnesenim o nafizeni exekuce uloZi povinnému uhradit i
naklady exekuce, které povinny hradi v ramci exekuce na danou pohledavku. Problémem je
Casto fakt, Ze exekucni soud ani exekutor v dobé vydani usneseni nevi, jaké budou néklady na
jeji provedeni. Proto soud ur&i naklady exekuce podle zvlastniho pravniho predpisu.”
V pipadé zastaveni exekuce hradi néklady exekuce ten G&astnik, ktery jeji zastaveni zavinil.*®

2.6.10 Schéma exekucniho fizeni
Pro ujasnéni celého postupu exekucniho Fizeni na z&vér této obecné Casti pojednavajici o

exekucich pFipojuji grafické schéma priibéhu Fizent:

%8 Nalez pléna Ustavniho soudu ze dne 1.3.2007, sp. zn. PI. US 8/06.

%" Viz. Stanovisko Nejvy$siho soudu k vykladu zakona o soudnich exekutorech , sp. zn. Cpj 200/2005.

%8 Cesko. Zakon €. 120/2001 Sh. ze dne 1.5.2001, o soudnich exekutorech a exekuéni innosti (exekugni Fad), ve
znéni pozdgjsich predpisti, §87 odst. 1.

% Cesko. Vyhlaska ¢. 330/2001 Sb. ze dne 18.9.2001, o odméné a néhradach soudniho exekutora, 0 odméné a
nahradé hotovych vydajtl spravce podniku a podminkach pojisténi odpovédnosti za $kody zplisobené
exekutorem (exeku€ni tarif).

80 Cesko. Zakon €. 120/2001 Sh. ze dne 1.5.2001, o soudnich exekutorech a exekuéni innosti (exekugni Fad), ve

znéni pozdgjsich predpist, §89.
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Né&vrh na nafizeni Z&dost exekutora o Vydani usneseni o Vydéani exekuc¢niho

exekuce podany -> povéfeni k provedeni > nafizeni exekuce > pfikazu

opravnénym exekuce podana soudu soudem a povéreni exekutorem
exekutorovi spolu s ndvrhem exekutora k provedeni
na nafizeni exekuce exekuce
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3. ZPUSOBY PROVEDENI EXEKUCE

Po doruceni usneseni o nafizeni exekuce vydaného exekuc¢nim soudem prechazi hlavni
téZisté exekucniho Fizeni na exekutora. Ten musi zvolit vhodny zplsob provedeni exekuce.
~Exekutor nenf totiz vazan navrhem opravnéného na nafizeni konkrétniho zplsobu exekuce a
mlze podle vlastni Gvahy zvolit v exekuénim prikazu jeden Ci vice zplsobl provedeni
exekuce. Vzhledem ke stru¢né Upravé provadéni exekuce jednotlivymi zplsoby stanovilo
Ministerstvo spravedinosti CR dalsi podrobnosti vyhlaskou®.“®? Je nutné opakované
upozornit na fakt, Ze Uprava jednotlivych zplsobl exekuce v exeku¢nim fadu je velmi stroha,
a je tak nutné analogicky pouZit ustanoveni § 257 a nasl. o.s.f. Exeku¢ni fad upravuje
prakticky pouze odchylky od o.s.F. Pokud nepostacuje k uspokojeni pohledavky jeden ze
zékonem stanovenych zplsobl provedeni exekuce, Ize exekuci provést kombinaci vice
(vSech) zplisobl. Zakon taxativné stanovi zplisoby, kterymi Ize exekuci provést.

Exekuci ukladajici zaplaceni pen&Zité &astky Ize provést:®
a) srazkami ze mzdy a jinych prijma,

b) prikdzanim pohledavky,

c) prodejem movitych véci a nemovitosti,

d) prodejem podniku,

e) zfizenim exekutorského zéstavniho prava na nemovitostech.

Pokud exekuéni titul stanovi jinou povinnost nez zaplaceni penézité ¢astky, fidi se zplisob
provedeni exekuce povahou uloZené povinnosti. Takovou exekuci Ize provést:
a) vyklizenim,

b) odebranim véci,
c) rozdélenim spole¢né véci,

d) provedenim praci a vykon(.

81 Cesko. Vyhlaska &. 418/2001 Sh. ze dne 28.11.2001, o postupech pfi vykonu exekuéni a dalsi €innosti, ve
znéni pozdgjsich predpistl.

82 STAVINOHOVA, J., HLAVSA, P. Civilni proces a organizace soudnictvi. Brno: Nakladatelstvi Doplnék,
2003. str. 571.

8% Cesko. Zakon €. 120/2001 Sh. ze dne 1.5.2001, o soudnich exekutorech a exekuéni innosti (exekugni Fad), ve
znéni pozdgjsich predpist, §59 odst. 1.

8 Cesko. Zakon €. 120/2001 Sh. ze dne 1.5.2001, o soudnich exekutorech a exeku&ni innosti (exekugni Fad), ve

znéni pozdgjsich predpist, §59 odst. 1.
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Vzhledem k omezenému rozsahu a Gcelu mé prace se budu dale vénovat pouze dvéma
zplisoblim provedeni exekuce, a to exekuci prodejem nemovitosti a prodejem podniku. Tyto
zplsoby povazuji za nejvyznamnéjsi v obchodné-zavazkovych vztazich mezi obchodnimi
spole¢nostmi, kdy vySe jednotlivych pohledavek, napf. za odebrané neuhrazené vyrobky nebo
sluzby, dosahuje takovych Castek, Ze je prakticky neni mozné uspokojit jinymi zplsoby

provedeni exekuce.

3.1 Exekuce prodejem nemovitosti

K exekuci prodejem nemovitych véci (to jsou pozemky a stavby spojené se zemi pevnym
zékladem)® pFistupuje exekutor obvykle ve chvili, kdy je vymahana pohledavka na zaplaceni
vysSich penéznich Castek nebo pohledavek zajisténych zastavnimi pravy na nemovitosti bez
ohledu na to, zda jejim vlastnikem je sdm osobni dluznik, anebo nékdo jiny (zéstavni
dluznik).®® Takovou pohledavku neni zpravidla mozné plné uspokojit srazkami ze mzdy nebo
jinych prijmd. Obcas ovsem nastavaji situace, kdy exekutor rozhodne o provedeni exekuce
prodejem nemovitosti, ackoliv jeji hodnota nékolikrat pfesahuje hodnotu zavazku. Takové
jednani se oviem dostava do konfliktu s ustanovenim § 47 odst. 1 ER, ktery poZaduje
proporcionalitu (pfimérenost) mezi nafizenym zplsobem exekuce a vysi zavazku. Podle mého
nazoru mize byt i takovy postup exekutora ospravedinitelny, pokud povinny nema zadné
prijmy a movité véci, takze exekutor nemlize zvolit jiny zplsob provedeni exekuce. Pokud
ovsem moznost volby ma, pak se podle mého nazoru jedna o jednani nezdkonné.

Prodej nemovitosti patfi k nejucinngjsim jednorazovym zplsoblm provedeni exekuce,
jimZz Ize vymahat i velmi vysoké penézZité Castky. Jednd se oviem zarovefi o pomeérné
zdlouhavy a naroény zplsob provedeni exekuce. K provedeni exekuce prodejem nemovitosti
povinného mlize exekutor pristoupit, jen jestlize bude listinami doloZeno, Ze nemovitost je ve
vlastnictvi povinného. ,,Témito listinami mohou byt: listiny vydané statnimi orgény, listiny
ovéfené statnimi organy, verejné listiny notafe.“®” Rozhodny je pritom stav v dobé zahajeni
fizeni. Pokud prejde pozdéji nemovitost na jinou osobu, miiZe se tato osoba branit pouze
prostfednictvim Zaloby na vylouceni nemovitosti z exekuce.

Priibéh exekuce prodejem nemovitosti je moZzné obecné roz¢lenit do péti fazi:

8 Cesko. Zakon ¢&. 40/1964 Sh. ze dne 1.4.1964, obgansky zakonik, ve znéni pozdgjsich predpisd, § 119 odst. 2.
% WINTEROVA, A. Civilni pravo procesni. Praha: Linde, 2008. str. 568.
7 KASIKOVA, M. a kolektiv. Exekuéni Fad — komentaF. Praha: C. H. Beck, 2009. str. 280.
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a) vydani exekucniho pfikazu,

b) urCeni ceny nemovitosti a jejiho prislusenstvi,
c) vydani drazebni vyhlasky,

d) drazebni jednani,

e) rozvrh vytézku.

3.1.1 Vydani exekuc€niho prikazu

Pokud exekutor po doruCeni usneseni o nafizeni exekuce rozhodne provest exekuci
prodejem nemovitosti, ma povinnost to Fadné uvést v exekuénim prikazu. Kromé oznaceni
exekuéniho soudu, exekutora, exekucniho titulu a organu, ktery ho vydal, oznageni G¢astnik(i
a oznaceni povinnosti, kterd ma byt vymozena, ma povinnost uvést také zplisob provedeni
exekuce. Exekutor ma tedy povinnost vyznaCit, Ze se bude jednat o exekuci prodejem
nemovitosti, a tu nasledné bliZe specifikovat.

Exekutor pfedevsim uvede katastralni Gzemi, Cislo parcely a Cislo popisné nebo evidenéni
vedené v katastru nemovitosti. Zde je na misté poznamenat fakt, Ze ,,publicita vlastnickych a
jinych vécnépravnich vztahll k nemovitostem v souboru popisnych informaci Kkatastru
nemovitosti uleh&uje situaci opravnéného.“®® Pokud se jedna o byt nebo nebytovy prostor,
museji byt uvedeny také jejich Cisla nebo alespori polohové urceni. Jak uz je poznamenano
vyse, musi byt prokazéano, Ze ke dni zahdjeni Fizeni je nemovitost ve vlastnictvi povinného.

Zéakon dale upravuje, jak ma soud postupovat, jestlize vice osob navrhuje exekuci
prodejem stejné nemovitosti. Tato situace neni ojedinéla. Casto totiZ nastava situace, Ze
zadluZeny obc¢an nebo obchodni spole¢nost Fesi svoje problémy branim dal$ich pdjcek, které
pak neni schopna splacet, a mize tak mit zaroven zavazek viCi vice véfitelim, ktefi se
domahaji uspokojeni svych pohledavek prodejem stejné nemovitosti. O.s.f. proto stanovi, ze
navrh dalSiho opravnéného na nafizeni vykonu rozhodnuti (exekuce) prodejem téze
nemovitosti, podany u prislusného soudu dfive, nez soud pravomocné rozhodl o nafizeni
vykonu rozhodnuti (exekuci), se povaZuje za pristoupeni k Fizeni dfive zahdjenému, a to ode
dne podani navrhu.®® Dojde tedy naprosto logicky ke spojeni v&ci ke spoleénému Fizeni, které
vede nejpravdépodobnéji k uspokojeni pohledavek. Jednotlivi opravnéni mohou brét své
navrhy zpét, ovsem k zastaveni exekucniho fizeni dojde pouze v pfipadé, Ze stim souhlasi

vSichni opravnéni.

% WINTEROVA, A. Civilni pravo procesni. Praha: Linde, 2008. str. 568.
8 Cesko. Zakon ¢. 99/1963 Sh. ze dne 4.12.1963, ob&ansky soudni Fad, ve znéni pozdgjsich predpisd, §335 od.2.
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Exekuéni soud pfi vydani usneseni o nafizeni exekuce stanovi povinnému urcité
povinnosti. Mezi ty hlavni patfi zékaz prevedeni nemovitosti na jiného nebo jejiho zatizeni a
uloZeni povinnosti oznamit do 15 dnd, kdo ma k nemovitosti predkupni pravo.” Vyrozuméni
o pravni moci exekuc¢niho pfikazu na prodej nemovitosti je nutné dorucit také katastralnimu

Ufadu, v jehoZ obvodu se nemovitost nachazi.

3.1.2 UrCeni ceny nemovitosti a jejiho pfisluSenstvi

Po vydani exekucniho pFikazu na exekuci prodejem nemovitosti, jeho fadném doruceni
vsem Gcastnikdim Fizeni a po komunikaci s pfislusnym katastralnim Gfadem pFichazi na fadu
druh4 faze, kterou je stanoveni ceny nemovitosti a jejiho p¥islusenstvi.”

Jakmile nabude usneseni o nafizeni prodeje nemovitosti pravni moci, exekutor opatfi
odhad nemovitosti a jejiho prisluSenstvi. Cena nemovitosti ocenéna znalcem v ramci vykonu
rozhodnuti ma vyznam pro ureni nejniz8iho podéani, jakoZ i pro vysi drazebni jistoty. Spolu
s cenou nemovitosti je potfeba urCit téZ cenu zavad. Vyslednou cenu exekutor ur¢i ve vysi
rozdilu mezi cenou nemovitosti a jejiho pFisludenstvi a cenou prév spojenych s nemovitosti na

strané jedné a cenou zavad, které prodejem v drazbé nezaniknou, na strané druhé.”

Pro vypocet vysledné ceny (VC) tedy plati tento vzorec:

VC = (cena nemovitosti + cena pFislusenstvi nemovitosti + cena prav spojenych

s nemovitosti) — cena zavad nemovitosti, které prodejem nezaniknou

Ke spravnému pochopeni vypoctu vysledné ceny je nutné vymezit prava a zavady spojené
s prodavanou nemovitosti. Pravy spojenymi s prodavanou nemovitosti jsou zejména vécné
bfemeno zfizené ve prospéch prodavané nemovitosti (pravo chlize a jizdy, ¢erpani vody aj.)
nebo najemni pravo, které bylo smluvné ujednano ve prospéch prodavané nemovitosti tak, ze
pfedmét najmu bude uzivan i po drazbé spolu s prodanou nemovitosti. Zavadami spojenymi

s prodavanou nemovitosti jsou pfedevsim vécna bfemena, kterymi je nemovitost zatiZzena,

70 Cesko. Zakon &. 99/1963 Sh. ze dne 4.12.1963, ob&ansky soudni Fad, ve znéni pozdgjsich predpisti, § 335b
odst. 1.

™ prislugenstvim véci jsou véci, které nalezi vlastniku véci hlavni a jsou jim ur&eny k tomu, aby byly s hlavni
véci trvale uzivany (8 121 odst. 1 zakona ¢. 40/1964 Sh., obéansky zakonik, ve znéni pozdéjsich predpist).

2 STAVINOHOVA, J., HLAVSA, P. Civilni proces a organizace soudnictvi. Brno: Nakladatelstvi Doplnék,
2003. str. 545.

38




najemni prava a jina prava, ktera zavazuji vlastnika nemovitosti (povinného), aby néco konal,
néceho se zdrZel nebo néco strpél. Zavadami, které v drazbé nezaniknou, jsou vécna bfemena,
o nichz to stanovi zdkon, ndjem bytu, azdvady, o nichz soud rozhodne, Ze v drazbé
nezaniknou, nebot’ zajem spole¢nosti vyZaduije, aby jimi byla nemovitost zatiZena i nadale.”

Znalec postupuje pri ocefiovani nemovitosti podle zvlastniho predpisu’™ a cenu uréuje jako
cenu obvyklou. PovaZuje-li to za potfebné, provede exekutor ohledani nemovitosti a jejiho
prislusenstvi. Povinny, popFipadé i dalSi osoby, jsou povinny umoZnit prohlidku nemovitosti a
jejiho prislusenstvi, potfebnou k provedeni ocenéni a zjisténi stavu prav a zavad s nemovitosti
spojenych.”

Usneseni o cené doruCi exekutor povinnému, oprdvnénému, manzelu povinného a
osobdm, o nichzZ je zndmo, Ze pro né na nemovitosti vdznou prava nebo zavady. Tyto osoby
maji pravo se proti usneseni odvolat. Po pravni moci je usneseni o cené zavazné a v dalsi fazi
vykonu rozhodnuti z néj soud vychazi. Vysledna cena hraje vyznamnou roli pfi urceni

nejnizsiho podani a tzv. draZebni jistoty.

3.1.3 Vydéani drazebni vyhlasky

UrCenim vysledné ceny, které nabylo pravni moci, pfechazi exekuce prodejem
nemovitosti do tfeti faze. Tou je vydani draZebni vyhlaSky. Hlavnim Ukolem draZebni
vyhl&3ky je oznamit termin a misto konani drazby (nékdy oznacovéno jako ,,rok*) a vymezit
jeji konkrétni podminky. Obligatornimi naleZitostmi draZebni vyhlasky jsou tedy mimo jiné:
»Cas a misto drazebniho jednani, oznaCeni nemovitosti vCetné prislusenstvi, vysledna cena,
vyse nejnizsiho podani, vyse jistoty a zplsob jejiho zaplaceni, prava a zavady spojené
«76

s nemovitosti a upozornéni pro osoby, které maji k nemovitosti predkupni pravo.

Nyni je nutné si vymezit nékteré obligatorni nalezitosti draZzebni vyhl&sky bliZe. Pfedné se

=y v o7

.....

"® DRAPAL, L., BURES J. Obgansky soudni Fad 1,11. Praha : Nakladatelstvi C.H.Beck, 2009. str. 2502.

™ Cesko. Zakon & 151/1997 Sh. ze dne 17.6.1997, o ocefiovani majetku a 0 zméné nékterych zakond, ve znéni
pozdgjsich predpist, § 2.

7> Cesko. Zakon ¢. 99/1963 Sh. ze dne 4.12.1963, ob&ansky soudni Fad, ve znéni pozdgjsich predpisd, §336 od.2.
"6 Cesko. Zakon €. 99/1963 Sh. ze dne 4.12.1963, obansky soudni Fad, ve znéni pozdéjsich predpisti, §336 odst.
2 pism. b).
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nejvyse viak v &astce neprevysujici % nejnizsiho podéani.“’’ Tato jistota se plati bud
v hotovosti do pokladny soudu, nebo platbou na Gcet soudu. K ¢emu je viibec jistota dobra a
potfebna? Jejim cilem je oddélit skute¢né zajemce o drazenou nemovitost od spekulant(, ktefi
vétSinou chtéji pouze ziskat urCité informace, ale skuteCny zdjem o draZzenou nemovitost
nemaji. Smyslem draZebni jistoty, kterou musi sloZit kazdy draZitel pfed zahajenim
draZebniho jednani, aby byl k drazbé pFipustén, je v tom, aby se zjistilo, zda ma o nemovitost
vazny umysl a Ze je v pfipadé udéleni pFiklepu (vydraZeni nemovitosti) schopen zaplatit
nejvyssi podani. Doposud jsem zminil jakousi preventivni funkci drazebni jistoty. Ta ma vSak
svoji funkci také po udéleni priklepu, kdy je drazebni jistota vydraZitele pouzita na zaplaceni
nejvyssiho podani. Po skonéeni drazby se samoziejmé vsem draziteldim, kterym nebyl udélen

pfiklep draZebni jistota vrati.

3.1.4 Drazebni jednani

Drazebni jednani nafidi exekutor nejdfive 30 dni od vydani drazebni vyhl&d3ky. Samotnou
drazbu provadi exekutor nebo exekutorsky kandidat. ,,Drazby nemovitosti se pfitom mdze
Ucastnit pouze ten, kdo sloZil stanovenou jistotu. MUlZe pfitom draZit osobné nebo
prostfednictvim osob, jejichZ povéfeni nebo pIné moci byly Gfedné ovéreny.“"®

Nyni se budu vénovat samotnému priibéhu drazebniho jednani. Exekutor méa nejprve
povinnost zjistit, zda nebyla podana Zaloba na vylouceni prodavané nemovitosti z exekuce
podle § 267 o.s.F. Pokud ano, pak neni mozno v drazbé pokracovat, dokud nebude o Zalobé
rozhodnuto. SouCasné exekutor zjisti, zda je uplatiovano pFedkupni pravo k predmétne
nemovitosti a zda jsou pfihlaSeny néjaké pohledavky. Nasledné rozhodne o tom, zda byly
predkupni pravo a pfihl&dSené pohledavky prokazany. A jaky ma vlastné pfedkupni pravo ke
drazené nemovitosti vyznam? Mizeme Fict, Ze v pfipadé drazby nemovitosti je predkupni
pravo oslabeno. ,K realizaci pfedkupniho prava se proto musi vlastnik pfedkupniho prava
dostavit k drazebnimu jednani, doloZit, Ze zaplatil drazebni jistotu, a zGCastnit se drazby jako
drazitel. Pfedkupni pravo mize uplatnit pouze Gcasti pfi drazbé tak, Ze v pripadé, ucini-li vice

v

draZiteldl stejné nejvy3si podani, bude mu udélen priklep.“” Drzitel predkupniho prava mé

" Cesko. Zakon €. 99/1963 Sh. ze dne 4.12.1963, obéansky soudni Fad, ve znéni pozdgjsich predpist, § 336
pism. e) odst. 1, 2.

8 STAVINOHOVA, J., HLAVSA, P. Civilni proces a organizace soudnictvi. Brno: Nakladatelstvi Doplnék,
2003. str. 547.

" DRAPAL, L., BURES J. Obgansky soudni Fad 1,11. Praha : Nakladatelstvi C.H.Beck, 2009. str. 2524.
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tedy velmi omezené podminky jeho uplatnéni. Musi se jednak drazby zucastnit. K tomu je
zcela nezbytné sloZeni draZzebni jistoty u soudu a nasledné mu musi byt udélen priklep,
k CemuZz musi zaplatit ¢astku minimalné se rovnajici Castce, kterou je ochoten zaplatit jiny
vydrazitel s nejvyssi nabidkou. ,,Soud dale oznami, ktefi véfitelé (opravnény, dalsi opravnény,
prihlaSeny véritel) prihlasili své pohledavky a v jaké vysi, ktefi véfitele poZadali o zaplaceni
svych pohledavek a v jaké vysi, které z pohledavek jsou zajistény zastavnim pravem, které
pohledavky mize vydraZitel pfevzit a jaka je vySe téchto pohledavek. Drazitelé se na zakladé
této informace soudu mohou rozhodnout, jaké nejvyssi podani ucini s pfihlédnutim k tomu,
zda néktere dluhy povinného prevezmou, oproti tomu, Ze jim vtomto rozsahu bude Cast
nejvyssiho podani vracena.“®°

Nésledné se jiz prejde k samotné drazbé. Drazbu vzdy fidi soudni exekutor nebo
exekutorsky kandidat. Exekutor nejprve vyzve draZitele, aby Cinili podani, a to nejméné
zvySovat podani nejméné o 1 000 K¢, maximalni ¢astku pfedpisy nestanovi. Cena vydrazené
véci pfitom neni omezena ustanovenim cenovych predpist. ,,KdyZ po uréitém podani na dvoji

v

vyzvu neucini Zadny z draziteld vyssi podani, Ize udélit pFiklep poslednimu z draziteld. Pred
udélenim priklepu se vSak soudce dotédZe pfitomnych, zda maji namitky proti udéleni
priklepu.“®® Udgleni priklepu pfedstavuje jakysi vrchol drazby nemovitosti. Uginf se tomu,
kdo ucinil nejvyssi podani. Pokud uCinilo vice osob stejné nejvyssi podani, potom tomu,
komu svédci predkupni pravo. Pokud nesvédci Zadné z téchto osob, pak musi rozhodnout los.
V usneseni o priklepu soud mimo jiné stanovi Ihditu k zaplaceni nejvyssiho podani.?? Jak uz
jsem uvedl vySe, na zaplaceni nejvysSiho podani se pouZije draZzebni jistota. Usheseni o
priklepu vyvolavéa take prechod vlastnického prava k nemovitosti a je tedy verejnou listinou,
podmifiujici zapis odpovidajiciho zéznamu do Katastru nemovitosti.®* Zajimavé je, Ze
k pfechodu vlastnického prava dochazi zpétné ke dni udéleni pfiklepu, a to po zaplaceni
nejvyssiho podani a nabyti pravni moci usneseni o pfiklepu. VydraZzenou nemovitost viak ve
velké vétsiné pripadld prebird jiz néasledujici den po vydraZeni. Proto nejsou vylouceny
pfipadné problémy v pfipadé, kdyby vydraZitel s nemovitosti jiz hospodafil nebo do ni

% DRAPAL, L., BURES J. Ob&ansky soudni Fad 1,11. Praha : Nakladatelstvi C.H.Beck, 2009. str. 2524.

8 WINTEROVA, A. Civilni pravo procesni. Praha: Linde, 2008, str. 576.

82 Cesko. Zakon €. 99/1963 Sh. ze dne 4.12.1963, obéansky soudni Fad, ve znéni pozdgjsich predpist, § 336
pism. j).

8 Cesko. Zakon &. 265/1992 Sh. ze dne 1.1.1993, o zapisech vlastnickych prav a jinych vécnych prav

k nemovitostem, ve znéni pozdgjsich predpis(, § 9.
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investoval a nasledné napf. na zékladé odvolani proti usneseni o udéleni pFiklepu bylo
rozhodnutim odvolaciho soudu toto usneseni zruseno.

PFi samotné drazbé ovsem mlzZe dojit také k situaci, kdy Zadny s drazitel( neucini ani
nejnizsi podani nebo se drazby neu€ini Zadny drazitel. Je to zejména v pFipadé, kdy vysledna
cena stanovend znalcem a zni vyplyvajici vySe nejnizSiho podani neodpovidaji podle
draziteld soucasné hodnoté a stavu nemovitosti. Lze za tim také hledat spekulaci budoucich
draziteld na nasledné snizeni vyse nejnizsiho podani po nelspésné drazbé. V nasledném
draZzebnim jednani totiz cena nejnizsiho podani klesa na polovinu vysledné ceny. To mliZe u
nékterych nemovitosti znamenat fFadové Castku milion korun, kterd rozhodné neni
zanedbatelnd. Stejny postup nastane také v pfipadé, Ze vydraZitel nezaplati nejvyssi podani

ani v dodate¢né stanovené Ihité.

3.1.5 Rozvrh vytézku

Po pravni moci usneseni o priklepu a po zaplaceni nejvyssiho podani vydraZitelem
nastava posledni patad faze exekuce prodejem nemovitosti, kterou je jednani o rozvrhu
rozdélované podstaty. Zde je nutno upozornit, Ze ,pfFi provedeni exekuce prodejem
nemovitosti povinného exekutor provadi pfipravné Ukony pro rozhodnuti soudu o rozvrhu,
neprovadi vsak rozvrhova jednani. Castky pfiznané véfiteldm exekutor vyplati podle
pravomocnych rozvrhovych usneseni. Exekutor vrati spis soudu, jakmile se vydrazitel stal
vlastnikem vydrazené nemovitosti.“®* Zde je tedy patrny rozdil proti ostatnim ¢astem
exekucniho fizeni, kde velka vétSina Cinnosti, které pfi vykonu rozhodnuti podle Casti Sesté
o.s.F. vykonava soud, preSla na exekutora a jeho Ufad. Exekutor nema opravnéni provadeét
rozvrhové jednéni. Tato Cinnost je totiz velmi odbornd a také Casové narocna, proto tato
pravomoc zlistala soudu.

VytéZzek dosazeny zaplacenim nejvysSiho podani vydrazZitelem je nutno rozvrhnout mezi
opravnéného a dalsi fyzické osoby Ci pravnické osoby, které maji narok na uspokojeni
z vytézku prodeje nemovitosti.?® Lze-li z vytézku drazby po vyporadani naklad(l drazby piné
uspokojit vSechny prihlasené pohledavky drazebnich vériteld, preda jim drazebnik prislusné

8 SCHELLEOVA, 1. Exekuce. Ostrava: KEY Publishing s.r.o., 2008. str. 200.
8 STAVINOHOVA, J., HLAVSA, P. Civilni proces a organizace soudnictvi. Brno: Nakladatelstvi Doplnék,
2003. str. 550.
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astky a zbytek preda byvalému vlastnikovi.®® Castgji viak vytéZzek nestati k uspokojeni

vSech pohledavek. V tom pfipadé se pohledavky uspokojuji podle poradi. Pofadi, ve kterém

se z rozdélované podstaty uspokojuji jednotlivé pohledavky upravuje 8 337 pism. c) 0.s.F.,

ktery rozdéluje pohledavky do nékolika skupin, podle nichz se nasledné postupné uspokojuji

v tomto poradi:

a) pohledavky naklad( Fizeni vzniklych statu v souvislosti s drazbou,®’

b) pohledavky z hypotecnich Gvérd,

c) pohledavky opravnénych, pohledavky zajisténé zastavnim pravem, nahrady za vécna
bfemena a najemni prava, kterd vydrazenim zaniknou,

d) pohledavky nedoplatkl vyZivného,

e) pohledavky dani a poplatkd, zdravotniho a socialniho pojistént,

f) ostatni pohledavky.®

~s 7

Nelze-li pIné uspokojit vSechny pohledavky patfici do téze skupiny, uspokoji se podle
poradi. Pohledavky patfici do téZe skupiny, které maji stejné poradi, se uspokoji pomérng.
Rozvrhové usneseni doruci exekutor Gcastniklim Fizeni a po pravni moci usneseni vyrozumi

katastralni urad.

3.1.6 Shrnuti
Exekuce prodejem nemovitosti je jednim z nejnarocnéjsich, nejnakladnéjSich a Casové
nejdelsich, ale zaroven nejicinnéjsich zplsobll provedeni exekuce. Odménou za trpélivost a
naroc¢nou pripravu podkladl je opravnénym a exekutorovi témér jisty vytézek, ktery umozni
uspokojit pohledavky opravnénych a zaroven naklady a odménu exekutora za provedeni
exekuce. Jako v jedné z méla Casti exekucniho fizeni se zde pravomoci déli mezi soudniho
exekutora a soud. Soudni exekutor totiZz po udéleni priklepu kona pouze pfipravné ukony pro

rozhodnuti soudu o rozvrzeni podstaty. Rozvrhové jednani Fidi a rozvrhové usneseni vydava

soud.

8 SCHELLEOVA, I., LAMKA, R. Exekuce v zrcadle préavnich predpisti 11. Jednotlivé zpiisoby exekuce. Brno:
KEY Publishing, 2007. str. 66.

8 0d 1.1.2008 do této skupiny oficialné spadaji néklady exekuce, dfive byly &asto Ffazeny do pism. c).

8 Cesko. Zakon ¢. 99/1963 Sh. ze dne 4.12.1963, ob&ansky soudni Fad, ve znéni pozdgjsich predpist §337 od. 1.
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3.2 Exekuce prodejem podniku

Dal$im zplsobem k nucenému uspokojeni pohledavky na penézité plnéni je exekuce
prodejem podniku. Je to jeden z nejmladsich zplsobd provedeni exekuce, ktery byl zakotven
novelou o.s.f. provedenou zakonem 30/2000 Sb.*® Jde stejné jako u exekuce prodejem
nemovitosti o narocny, nakladny a zdlouhavy zplisob provedeni exekuce, ktery ale na druhé
strané zaruc€uje vysoky vytézek a moznost uspokojit velkou Cast zavazk( dané osoby.

Pro exekuci prodejem podniku je charakteristické, Ze prodavany podnik pfechazi do
majetku vydrazitele ve stejné podobé, v jaké mél podnik ve svém majetku povinny. Na rozdil
od ostatnich zplsobl vykonu rozhodnuti tu vydrazitel vstupuje jak do pohledavek povinného,
tak i do jeho zavazkdl, které nebyly pfi exekuci uspokojeny.*

Pojem podnik definuje obchodni z&konik. Podnikem se rozumi soubor hmotnych (stroje),
jakoZ i osobnich (zaméstnanci) a nehmotnych (dusevni vlastnictvi — patenty, priim. vzory)
slozek podnikani. K podniku nalezi véci, prdva a jiné majetkové hodnoty, které patfi
podnikateli a slouzi k provozovani podniku nebo vzhledem ke své povaze maji tomuto Ucelu
slouzit.*

Stejné jako v pripadé ostatnich zplisobd provedeni exekuce se pouzije pri absenci pravni
Upravy v exekuénim fadu subsidiarné obcansky soudni fad. Exekuce miiZe byt postizen

jakykoli podnik, s vyjimkou banky.*?

3.2.1 Vydani exekuc€niho prikazu
Exekuce prodejem podniku mdZe byt nafizena pouze v pripadg, Ze je doloZeno, Ze podnik
nebo jeho Cast je majetkem povinného. Obdobné jako u jinych zplsobl provedeni exekuce
predlozi soudni exekutor Zadost o povéreni k provedeni exekuce soudu. Soud zkontroluje
splnéni hmotnépravnich i procesnépravnich nalezitosti a v pfipadé bezvadnosti Zadosti vyda
usneseni o nafizeni exekuce. Na tomto misté dochazi k jisté odliSnosti mezi vykonem

rozhodnuti podle Casti Sesté o.s.f. a exekuci podle exeku¢niho Fadu. Podle o.s.F. v usneseni o

8 SCHELLEOVA, I., LAMKA, R. Exekuce v zrcadle préavnich predpisti 11. Jednotlivé zpiisoby exekuce. Brno:
KEY Publishing, 2007. str. 73.

% STAVINOHOVA, J., HLAVSA, P. Civilni proces a organizace soudnictvi. Brno: Nakladatelstvi Doplnék,
2003. str. 553.

°! Cesko. Zakon ¢&. 513/1991 Sb. ze dne 1.1.1992, obchodni zékonik, ve znéni pozdgjsich predpist, § 5 odst. 1.

%2 Cesko. Zakon €. 99/1963 Sh. ze dne 4.12.1963, obéansky soudni Fad, ve znéni pozdgjsich predpist, § 338
pism. g) odst. 3.
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nafizeni vykonu rozhodnuti soud ustanovi spravce podniku. Opét se zde musim vratit k faktu,
Ze pfi vykonu rozhodnuti podle o.s.F. Z&d& opravnény soud o nafizeni vykonu rozhodnuti
konkrétnim zplsobem (napf. prodejem podniku). V disledku toho mdZe soud ustanovit
spravce podniku, protoZze v dobé rozhodovani jiz vi, jakym zplsobem bude exekuce
provedena. Naproti tomu pfi Zadosti o povéreni k provedeni exekuce formuluje exekutor tuto
zadost adresovanou soudu obecné, bez uvedeni zplsobu provedeni exekuce. Soud v usneseni
0 nafizeni exekuce naopak nemlZe ustanovit spravce podniku, protoze v dobé rozhodovani
nevi, jaky zplsob provedeni exekuce soudni exekutor zvoli. Exekucni fad tedy odchylng

upravuje fakt, Ze ,exekutor ustanovi v exeku¢nim piikazu spravce podniku“®

(nikoliv tedy
soud).
V exekucnim prikazu exekutor predevsim oznaci podnik (jeho €ast), kterd ma byt prodana.
Déle stanovi povinnému®*:
a) zékaz, aby podnik nebo jeho ¢ast prevedl na jiného,
b) aby exekutorovi do 15 dnii oznamil, zda a kdo méa k podniku predkupni préavo,
c) zékaz, aby véci, prava a jiné majetkové hodnoty, které slouzi k provozovani podniku
prevedl na jiného,
d) pfikaz, aby spravci podniku umoznil nahlizet do Gcetni evidence a vstupovat do vSech

prostor podniku.

3.2.2 Sprévce podniku

Pokud exekutor povéreny k provedeni exekuce zhodnoti, Ze bude nejlepsi exekuci provest
prodejem podniku, ustanovi v exekucni pfikazu spravce podniku. Exekutorovi pFislusi ve
vztahu ke spravci podniku veskeré odvolaci a jiné kompetence, které o.s.F. svéfuje pfi vykonu
rozhodnuti prodejem podniku soudu. Exekutor pfi tom rozhoduje, stejné jako soud,
usnesenim. Spravce podniku musf byt osoba zapsana v seznamu insolvenénich spravct.®

PFi vybéru spravce podniku pfihlizi soud zejména k tomu, zda méa spravce s ohledem na
povahu podniku potfebné predpoklady k fadnému vykonu spravy daného podniku.

Ustanoveny spravce je povinen vykonavat funkci s odbornou péci a odpovida za Skodu,

% Cesko. Zakon €. 120/2001 Sh. ze dne 1.5.2001, o soudnich exekutorech a exekuéni innosti (exekugni Fad), ve
znéni pozdéjsich predpist, § 70 odst. 2.

% Cesko. Zakon €& 99/1963 Sh. ze dne 4.12.1963, obéansky soudni Fad, ve znéni pozdgjsich predpist, § 338
pism. h) odst. 1.

% KASIKOVA, M. a kolektiv. Exekuni Fad — komentaF. Praha: C. H. Beck, 2009. str. 295.
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kterou zplsobil zavinénym porusenim svych povinnosti. Jedna se tedy o odpovédnost
subjektivni, pFi které musi byt prokézano zavinéni.

Hlavnim dkolem spravce podniku je dbat na to, aby po nafizeni exekuce (vydani
exekuéniho prikazu) nedo$lo bezdlvodné ke zmenseni majetku prodavaného podniku,
popfipadé, aby se majetek podniku ocekavanym zplisobem zvysil. Déle ¢ini vhodna opatieni
k Ffadnému zajisténi podniku, zejména vyrozumi penézni Ustav, Ze s prostfedky na uctu
povinného, které slouzi k provozovani podniku, mdze povinny nakladat jen s jeho
souhlasem.®® Spravce podniku plni tedy funkci jakéhosi zajistovaciho institutu pfi exekuci
prodejem podniku. Zaroven je ¢astecné také administratorem celého prodeje. Ma velmi dobry
prehled o podniku, jeho aktivech a pasivech a mlze tak vykonavat funkci zajistovaciho
institutu a administratora lépe nez exekutor, ktery neni zdaleka tak dobrfe s podnikem
obeznamen. Jak uz jsem uvedl vySe, dohledova funkce nad spravcem podniku zde narozdil od

vykonu rozhodnuti podle o.s.F. nepatfi soudu, nybrz nalezi soudnimu exekutorovi.

3.2.3 Ur€eni ceny podniku

Po pravni moci usneseni 0 nafizeni vykonu rozhodnuti exekutor uloZi spravci, aby zjistil
na zakladé Ucetnictvi, jaké véci, prdva a jiné majetkové hodnoty a jaké zdvazky slouZi
k provozovani podniku nebo vzhledem ke své povaze maji tomuto Géelu slouzit (mize si
vyZadat i sou¢innost Policie CR). Dale mu uloZi, aby provedl soupis téchto véci, prav a jinych
majetkovych hodnot a kone¢né, aby podle vySe uvedenych zjisténi na zakladé ucetnictvi nebo
ocenéni znalce, kterého si pfibral, jestlize nebylo mozné cenu stanovit jinak, podal soudu
zpravu o cené podniku.®” PFi ocefiovani podniku nebo jeho €4sti se pfitom pouZije, stejné jako
u prodeje nemovitosti, cena obvykla uréena podle zvlastniho predpisu.®

Na zakladé svych zjisténi spravce vypracuje zpravu, ve které uvede jaké véci, prava a jiné
majetkové hodnoty patfi k podniku a jaka je jejich jednotlivd cena, kolik €ini penézni
prostfedky podniku v hotovosti a na i¢tech podniku, zavazky podniku a jejich cena a kone€né
kolik &inf gisté jméni podniku.*® Tato zpréva je zakladnim podkladem pro vydéani usneseni o

% SCHELLEOVA, 1. Exekuce. Ostrava: KEY Publishing s.r.o., 2008, str.156.

7 Cesko. Zakon €. 99/1963 Sh. ze dne 4.12.1963, obéansky soudni Fad, ve znéni pozdgjsich predpist, § 338
pism. m) odst. 1.

% Cesko. Zakon & 151/1997 Sh. ze dne 17.6.1997, o ocefiovani majetku a o zméné nékterych zakond, ve znéni
pozdgjsich predpist, §2.

% Cesko. Zakon €& 99/1963 Sh. ze dne 4.12.1963, obéansky soudni Fad, ve znéni pozdgjsich predpist, § 338

pism. m) odst. 3.
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cené. Usneseni o cené vydava exekutor a stanovi v ném zjisténou cenu podniku. Tyto
informace maji kliCovy vyznam pfi ur€ovani nejniz8iho podani a urCovani drazebni jistoty.

Pokud vSak exekutor zjisti, Ze vysledna cena podniku je niZsi nez jeho zavazky a naklady

exekuce, exekuci zastavi.

3.2.4 Drazebni vyhlaSka

Ihned poté, co usneseni o cené podniku nabude pravni moci, nafidi exekutor drazebni
jednani. Ve vyroku usneseni o nafizeni drazebniho jednani (drazebni vyhlasce) soud uvede
a zpUsob zaplaceni jistoty. Déle vyznamné ustanoveni pro véfitele a drZitele pfedkupniho
prava. Ti maji moZnost prihlasit své pohledavky a predkupni pravo nejpozdgji do 5 dni prede
dnem drazebniho jednéni. Drazebni vyhlaSka obsahuje také upozornéni, Ze zavazky patfici
k podniku, které nebudou pfi exekuci uspokojeny, prejdou na vydrazitele. Pfedkupni pravo
pak Ize uplatnit pouze pfi drazbé&, nebude-li uplatnéno tak zanika.'® Lze oviem usuzovat, Ze
pro Véritele je vZdy prvotnim cilem, co nejrychlejsi uspokojeni jeho pohledavky. Proto by toto
pravo mél v drazbé uplatnit. PFfedkupni pravo je v pfipadé drazby omezeno a jistou vyhodu
prindsi svému majiteli pouze v pripadé, Ze dva a vice draziteld ucini priklep ve stejné vysi.
Pak je vydraZitelem ten, komu svédcilo predkupni pravo. Pfedkupni prdvo ozndmi opravnény
nejpozdéji pfed zahajenim drazebniho jednani.

Nejniz8i podani exekutor stanovi ve vysi 1/2, nejvySe vSak ve vysSi 2/3 zjiSténé ceny
podniku. Vysi drazebni jistoty stanovi exekutor podle okolnosti, nejvySe vSak v Castce

=y v oz

neprevysujici ¥ nejnizsiho podéani.*™

3.2.5 Drazebni jednani
Po zahdjeni draZzebniho jednani exekutor zjisti, zda je prokazano predkupni pravo
k podniku, dale ur¢i novou vyslednou cenu podniku na zakladé zpravy spravce podniku,
pokud to okolnosti, které se zménily od vydani drazebni vyhlasky, vyZaduji, stanovi cenu

100 Gesko. Zakon & 99/1963 Sh. ze dne 4.12.1963, ob&ansky soudni Fad, ve znéni pozdgjsich predpisti, § 338
pism. o) odst. 2.
101 Cesko. Zakon & 99/1963 Sh. ze dne 4.12.1963, ob&ansky soudni Fad, ve znéni pozdgjsich predpisti, § 338

pism. r).
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nejnizéiho podani a oznami, ktefi véfitelé prihlasili své pohledavky a v jaké vysi.' Drazby
jsou opravnéni se ucastnit draZitelé, ktefi sloZili pfed zahajenim draZzebniho jednéani drazebni
jistotu. Néasledné exekutor vyzve draZitele, aby Cinili podani. ,DraZitelé mohou zvySovat
vazéni, ato az do rozhodnuti exekutora, jimZz udéli priklep. Neni-li ucinéno dalSi podéani,
exekutor po slovech ,,poprvé, podruhé“ upozorni drazitele, Ze nebude-li u¢inéno vyssi podani,
bude udélen po slové ,potreti“ priklep.“'* Vyse nejvys$siho podani neni omezena cenovou
regulaci provadénou zakonem o cenach.

Exekutor udéli pfiklep tomu, kdo ucinil podani a kdo splfiuje dalSi podminky stanovené
zakonem. VydraZitel je opravnén prevzit vydraZeny podnik jiz nasledujici den po vydani
usneseni o pfiklepu. Pravné vSak podnik prechazi do majetku vydrazitele az za splnéni dvou
podminek: usneseni o pfiklepu musi nabyt pravni moci a vydraZitel musi zaplatit cenu
pfiklepu (nejvyssiho podani). Podnik se stava vlastnictvim vydraZitele zpétné, ke dni vydani
usneseni o priklepu. Vydrazitel tim vstupuje do prav a zavazk( patficich podniku. Na
vydraZitele prechdzi spolu s podnikem véci, prava a jiné majetkové hodnoty, prava
vyplyvajici z primyslového nebo jiného dusevniho vlastnictvi tykajici se podniku, prava a
povinnosti vyplyvajici z pracovnépravnich vztahl, zavazky vazici se k podniku, které nebyly
rozvrhem uspokojeny.'%*

v v s

podani, soud drazebni jednani skon¢i. Na navrh opravnéného mize exekutor nafidit drazebni

s~ s v v s

jednani znovu. V tomto pfipadé zvysi Sanci na Uspéch tim, Ze snizi nejnizsi podani na ¥

vysledné ceny podniku, nejvyse véak na 1/3 ceny podniku.'®

3.2.6 Rozvrh vytéZzku drazby
Byla-li drazba Gspésnd a byl-li podnik vydraZen, nasleduje rozvrZzeni vytéZzku drazby.
Stejné jako u exekuce prodejem nemovitosti pfechazi v této fazi tézisté Cinnosti na soud.

Exekutor neni doposud opravnén Fidit rozvrhové jednani.

102 Cesko. Zakon € 99/1963 Sh. ze dne 4.12.1963, ob&ansky soudni Fad, ve znéni pozdgjsich predpist § 338
pism. w).

193 DRAPAL, L., BURES, J. Ob&ansky soudni Fad 1,11. Praha : Nakladatelstvi C.H.Beck, 2009. str. 2627.

104 Cesko. Zakon & 99/1963 Sh. ze dne 4.12.1963, ob&ansky soudni Fad, ve znéni pozdgjsich predpisti, § 338
pism. zk).

105 Cesko. Zakon & 99/1963 Sh. ze dne 4.12.1963, ob&ansky soudni Fad, ve znéni pozdgjsich predpisti, § 338

pism. za) odst. 3.
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Po pravni moci usneseni o pfiklepu a po zaplaceni nejvyssino podani vydrazitelem nafidi
soud jednani o rozvrhu rozdélované podstaty. Cely jeho priibéh i jeho pravni Gprava je
obdobna jako u rozvrhového jednani po drazbé nemovitosti, o kterém jsem pojednéval vyse.
K jedn&ni soud predvola aCastniky rozvrhu, kterymi jsou opravnény, ti, kdo do fizeni
pfistoupili jako dalsi opravnéni, povinny, spravce podniku, vydrazitel a osoby, které podaly
pfihlaSku. Rozdélovanou podstatu tvori nejvyssi podani a droky z ného. PFi rozvrhovém
jednani se projednaji vSechny pfihlaSené pohledavky, které mohou byt uspokojeny
z rozvrhované podstaty.’®® Z rozdélované podstaty se uspokojuji jednotlivé pohledavky podle
skupin, které jsou ¢astecné odliSné od rozvrhu vytéZzku z drazby nemovitosti.

Podle vysledk(l rozvrhového jednani se rozdélované podstaty uspokojuji postupné podle
téchto skupin®’:

a) pohledavky statu vzniklé v souvislosti s drazbou (véetné nakladd exekuce),

b) pohledavky vydraZitele,

c) pohledavky zajisténé zadrzovacim pravem,

d) pohledavka opravnéného, pohledavky zajisténé zastavnim pravem, postoupenim
pohledavky, pfevodem prava,

e) pohledavky nedoplatkl vyZivného,

f) pohledavky dani a poplatk(, zdravotniho a socialniho pojistént,

g) ostatni pohledavky.

Stejné jako u vytézku u prodeje nemovitosti plati, Ze nelze-li pIné uspokojit pohledavky
patfici do téZe skupiny, uspokoji se jednotlivé skupiny podle pofadi. Pokud nemohou byt
pohledavky ur€ité skupiny uspokojeny celé, uspokoji se pomérné. Poté, co jsou uhrazeny
viechny pfihldSené pohledavky, se zbytek rozdélované podstaty (pokud néjaky je) vyplati
povinnému. Exekucni fad zde stanovil odliSny rezim pro naklady spravce podniku jako
soucasti nakladd exekuce na rozdil od ob¢anského soudniho Fadu, jenz zaradil pohledavku
odmeény spravce az do druhé rozvrhové skupiny.

Poté, co vydrazeny podnik pfeSel do majetku vydraZitele a spravce mu predal podnik,
poda spravce soudu kone¢nou zpravu o vykonu své funkce, po jejimz schvaleni je zprostén

funkce. Zaroven soud poté, co vydrazeny podnik pfeSel do majetku vydraZitele, vyrozumi

106 SCHELLEOVA, I., LAMKA, R. Exekuce v zrcadle pravnich predpisi II. Jednotlivé zpiisoby exekuce.
Ostrava: KEY Publishing, 2007. str. 83.
107 Cesko. Zakon & 99/1963 Sh. ze dne 4.12.1963, ob&ansky soudni Fad, ve znéni pozdgjsich predpisti, § 338

pism. ze) odst. 1.
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rejstfikovy soud nebo organ, ktery vede rejstfik, v némz je povinny zapsan, a pfipadné také

katastr nemovitosti, pokud je soucasti podniku také nemovitost.

3.2.7 Prodej ¢asti podniku

Povazuji za dilezité se natomto misté zminit také o moZnosti prodeje pouze Césti
podniku. Obcansky soudni Ffad jako subsidiarni pravni predpis stanovi, Zze na exekuci
prodejem C€asti podniku tvorici samostatnou organizacni slozku se uZiji ustanoveni o prodeji
podniku v tomto predpisu.

Zde si je potfeba zodpovédét otazku, co tvori samostatnou organizacni slozku podniku a
co miZe byt tedy predmétem prodeje jako &ast podniku. Podle judikatury’® lze za
samostatnou organizacni sloZzku pokladat takovou soucast podniku, u niz je vedeno
samostatné UcCetnictvi tykajici se této organizaCni slozky, z néhoz predevsim vyplyva, které
véci, prava a jiné majetkové hodnoty slouZi k provozovani této Casti podniku. Typickym
pfikladem takovéto samostatné organizacni slozky je odstépny zavod. Tato Uprava bude mit
opodstatnéni predevsim v situacich, kdy vySe zavazku majitele podniku neni tak vyznamn@,

aby bylo nutno prodavat cely podnik, ale postaci prodej jeho Casti a z néj vzesly vynos.

3.2.8 Prodej podilu spolumaijitele podniku

Dal$im zplsobem, jak docilit spInéni zavazku osoby v souvislosti s podnikem, je prodej
podilu spolumajitele podniku. Z definice podniku jako véci v pravnim smyslu vyplyva
moznost pouZit na jeho Upravu ustanoveni obCanského zékoniku o spoluvlastnictvi. Podnik
mliZe byt totiz ve spoluvlastnictvi vice osob. Spoluvlastnik je G€astnikem draZebniho jednani,
nebot’ je osobou, které svédCi zakonné predkupni pravo. Nasledné ma moznost se zU€astnit
drazby a vydrazit podil povinného, ¢imz nasledné zvysi v souhrnu svij celkovy podil na
podniku. K tomu mu postaci, u€ini-li s jinymi draZiteli stejné nejvyssi podani. Své predkupni

pravo musi viak prokazat pred zahajenim drazebniho jednani.*®

3.2.9 Shrnuti
Stejné jako u prodeje nemovitosti je prodej podniku vyuZzivan jako vhodny zplsob

v v

exekuce v pFipadé vymahani pohledavek vyssi hodnoty, které nelze uspokojit dalsimi zplisoby

198 Rozhodnuti Nejvyssiho soudu ze dne 7.9.1999, sp. zn. 33 Cdo 1199/98.
109 DRAPAL, L., BURES J. Ob&ansky soudni ¥ad 1,11. Praha : Nakladatelstvi C.H.Beck, 2009. str. 2663.
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exekuce, zaroveri viak nesmi byt podnik predluZen. Je-li podnik pFedluzen, mohou byt
véFitelé uspokojeni pouze podle insolvenéniho zakona. Charakteristické pro exekuci prodejem
podniku je vysoké procento uspokojenych pohledavek, ale zaroven dlouhotrvajici a nakladné
fizeni zakonceni nejistym drazebnim jednanim. Typické je, Ze podnik je preveden jako celek,
coz znamend, Ze exekuce se vztahuje pfimo ze zdkona na vSechny véci, préva a jiné
majetkové hodnoty, které slouZi k provozovani podniku nebo vzhledem ke své povaze maji
tomuto Ucelu slouZit, aniZ by je soud pfi nafizeni exekuce jmenovité uvadél. Podnik po vydani
exeku¢niho prikazu neprovozuje soud (exekutor) sam, ale k tomuto Gc€elu ustanovi spravce
podniku. Spravce podniku spolupracuje pfi spravé podniku s exekutorem, ktery na jeho

¢innost dohlizi, a pfi neplnéni Gkoll jej mize odvolat.
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4. STATISTIKA EXEKUCI V DOBE EKONOMICKE KRIZE

Ve druhé Céasti me préce se budu vénovat statistikdm nafizenych exekuci v jednotlivych
letech 21. stoleti. Budu sledovat Gdaje za jednotlivé roky, které popisi, analyzuji a
okomentuji. Budu pracovat pfedevsim se statistikami poskytnutymi Exekutorskou komorou,
stavovskym organem exekutor(, dale Exekué¢nim oddélenim Okresniho soudu v Pardubicich a
Soudnimi exekutory plsobicimi v obvodu Okresniho soudu v Pardubicich. Hlavnim cilem
této Casti mé prace je ovéfit platnost hypotézy stanovené na pocatku prace, Ze poCet exekuci

v dobé ekonomické krize vzrostl.

4.1 Ekonomicka krize ve svété

21. stoleti Slo dlouho oznadit za obdobi stalého hospodarského ristu. U velké vétsiny
vyspélych statd rostl kazdoroéné HDP, pomalu klesala nezaméstnanost a rostl mezinarodni
obchod. Vstupem novych statli do Evropské unie dne 1. kvétna 2004 doslo také k odpadnuti
bariér obchodu mezi mnoha staty na evropském kontinentu, coZ usnadnilo pFeshrani¢ni
transakce a vedlo k hospodarskému rlstu. V USA byla situace aste¢né odlisna, protoZe po
teroristickych utocich na americkd mésta dne 11. zafi 2001 doSlo ke zpomaleni ekonomiky,
nervozité a nejistoté na americkych trzich a hospodarstvi USA zpomalilo svdj riist. Tento
trend byl vSak brzy zvracen a néasledoval opétovny rlist. Jesté na konci roku 2007 tusilo jen
malo ekonomd, jaké hospodarské problémy v pristim roce vypuknou.

4.1.1 Pavod krize

Plvod ekonomické krize mlzeme bez jakychkoli pochybnosti hledat v USA. Tamni
ekonomika v letech 2003-2008 rostla, ovSem postupem Casu se ukazalo, Ze $lo o rdst ¢astecné
virtualni. Mnoho vyznamnych svétovych ekonomll oznaCuje za Uplny plvod soucasné
ekonomické krize rok 1977 a prijeti zakona nazvaného Community Reinvestment Act (CRA).
Jeho cilem bylo zvysit podil American(, ktefi bydli ve vlastnich nemovitostech. CRA
prakticky uloZil bankam pdjcovat nezavisle na bonité dluznikd. Toto opatfeni mélo zabranit
situaci, kterd byla v té dobé v USA, kdy financni instituce poskytovaly Gvéry (napf. hypotéky)
a jiné sluzby pouze bohatSim vrstvdm obyvatelstva. Naopak tyto financni produkty nebyly
dostupné lidem s podprimérnymi pfijmy a Spatnou platebni moralkou  pfi
splaceni predchozich plijeek.!*

110 KOVANDA, L. P¥ibgh dokonalé boufe a hovory (nejen) s laureaty Nobelovy ceny o fin. krizi. Praha:
Mediacop s.r.o., 2010, str. 21.
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V pozadi pfijeti tohoto prévniho predpisu stalo, pro USA typicky, téma diskriminace.
ZaCaly se totiZz objevovat nadzory, Ze Uvéry a jiné financni produkty jsou nabizeny pouze
bohatym, prevazné bélosskym vrstvam obyvatelstva a Ze ¢erno$ska populace nemiize na tyto
uvéry dosahnout. Podle mého ndzoru se oviem jedna o argument lichy. Je pfece pravem
kazdé financni instituce si stanovit pravidla a miru Gnosného rizika pri poskytovani Gvérd.
Povazuji naprosto za legitimni a logicke, Ze finanCni instituce mély obavy z poskytovani
pdjéek dluznikl se Spatnou povésti. Také cil, kterého mélo byt prostfednictvim této normy
dosaZzeno, povazuji za sporny. Stavba a schopnost udrzovani vlastniho domu (bytu) jsou
zélezitosti odvislé od dlouhodobych pFijml jednotlivych osob. Proto snahu uméle navysovat
pocet obyvatel Zijicich ,,ve vlastnim* povaZzuji za nevhodnou a Skodlivou. Kazda osoba musi
totiz odhadnout své realné financni moZnosti a podle toho zvolit spravny druh bydleni. Je
pravdou, Ze pocet lidi Zijicich ve vlastnim v ddsledku pfijeti tohoto zakona vzrostl z 65% na
69%. Nebyla vsak cena za tento rdst prilis vysoka?

4.1.2 Priciny krize

Snadnéa dostupnost Gvérd zplisobovala v USA stale vétsi mnoZstvi penéz pohybujicich se
v taméjSi ekonomice. Tuto situaci nékdy nazyvame jako politika levnych penéz. V Cervnu
2004 uz musel FED'! reagovat a zdraZit hodnotu penéz. Poprvé po &tyfech letech sahl
k navyseni Grokovych sazeb a ty pak b&hem dvou let stouply z 1 na 5,25 %."*? Timto krokem
doslo ke zdraZzeni Gvérd nabizenych FEDem komerénim bankam, které nasledné bremeno
prenesly na klienty. DoSlo tedy k vyraznému zdrazeni Gvérd, osoby byly omezeny v uzavirani
avérovych smluv a doSlo tak ke snizeni mnoZstvi penéz v ekonomice. Tento krok vsak byl
nezbytny. V dlsledku nepromyslené legislativy v oblasti finanénich produktd a politiky
levnych penéz totiz v letech 1997 aZz 2006 vzrostla cena typické americké nemovitosti o
neuvéfitelnych 124%. Zatimco vroce 1996 bylo rozpljéovano bankami prostfednictvim
hypoték 69,8 miliard dolard, v roce 2006 to jiz bylo 600 miliard dolard.

Po zvySeni drokovych sazeb americkou centrélni bankou v roce 2004 oviem nastal
problém. Jeho pfiCinou byla navazanost vySe splatek za tzv. druhofadé hypotéky (Uvérové

smlouvy zajisténé zastavnim pravem k nemovitostem zacilené na rizikovou klientelu) na

111 FED* = The Federal Reserve System, centralni banka v USA, zaloZena 1913.
12 KOVANDA, L. Pribgh dokonalé boufe a hovory (nejen) s laureaty Nobelovy ceny o fin. krizi . Praha:
Mediacop s.r.o., 2010, str. 20.
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aktualni drokovou miru.*

Musim fFici, Ze z mého pohledu je podepsani takovéto smlouvy ze
strany klienta financni instituce velmi rizikové. Bez jakékoli moZnosti klienta ovlivnit situaci
se v dUsledku plsobeni externich faktori mize Gvér i nékolikanasobné prodrazit a mlze
zplisobit vazné (nékdy i neresitelné) financni problémy daného klienta. U rizikovych klient(
s podprimérnymi prijmy se toto riziko jesté zvysuje. Az 80% téchto osob mélo jejich Gvérové
smlouvy a splatky navazané na aktualni urokové sazby. Pravé tento problém eskaloval v roce
2006, kdy doslo k vyraznému rlistu Grokovych sazeb a pohyblivy Grok se zacal navySovat. Pro
osoby, které jiz predtim Zily tzv. od vyplaty k vyplaté, zaCalo byt nefeSitelnym problémem
takto vysoky urok splacet. To vedlo k situaci, kdy tito rizikovi dluznici zjistili, ze ,,m0ze
snadno nastat situace, kdy na hypotéce budou dluzit vice, nez kolik €ini cena nemovitosti.
V disledku toho prestali splacet, poCet insolvenci zacal razantné stoupat a penézni toky
proudici k majiteldim na hypotéky navazanych cennych papir(i zagaly vysychat.“*** Proto je
nékdy soucasna financni krize nazyvéna jako krize z Gvéru (z nesplacenych hypoték).

4.1.3 Vypuknuti krize

Neschopnost americkych dluznikl splacet své hypotéky vyvrcholila v letech 2007 a 2008.
Kazdodenné tak jednotlivé banky ziskavaly v dlsledku hypoték do svého vlastnictvi desitky
nemovitosti, které se nésledné snaZily v drazbach prodat. Vzhledem k vyraznému zdrazeni
avéru v disledku zvySeni Grokovych sazeb a presyceni trhu nemovitostmi vSak jejich cena
zaCala razantné Kklesat. Banky tak za tyto nemovitosti ziskavaly vyrazné méné penéz nez
oCekavaly a dostavaly se tak do financnich potiZzi.

Na pocatku roku 2008 propukla ekonomicka krize naplno. Jedna z péti nejvyznamnéjSich
americkych bank, Bear Stearns, zkolabovala. Nasledné musela byt s pomoci FEDu prevzata
JP Morgan. Od té doby jiZ bylo zjevné, Ze hospodarstvi USA a potazmo celého svéta, ktery je
na finanéni trh USA Uzce navazan, neceka lehké obdobi. Cerny vikend ¢ekal USA a finanéni
trhy po celém svété v pllce zafi, kdy krize vstoupila do své hlavni faze. Dne 15. zafi 2008
zkolabovaly 2 vyznamné americké investi¢ni banky: Lehman Brothers zbankrotovala a Merill

115

Lynch musela byt pohlcena tstavem Bank of America.” V disledku nasledného otfesu se na

13 KOVANDA, L. Pribgh dokonalé boufe a hovory (nejen) s laureaty Nobelovy ceny o fin. krizi . Praha:
Mediacop s.r.o., 2010, str. 20.
14 Tamtéz, str. 20.

U5 Tamtéz, str. 22.
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pokraji bankrotu ocitla také American International Group, nejvétsi svétova pojistovna. Lze

v =v s

fici, Ze pad Lehman Brothers zapocal nekritiCtéjsi fazi krize.

4.1.4 ReSeni krize

Existenéni problémy nejvyznamngjSich americkych finanénich instituci zpUsobily
bezmala kolaps celého taméjSiho financniho systému. Banky, které zbankrotovaly (Lehman
Brothers a desitky aZz stovky malych lokélnich bank), byly insolventni a mély nespInéné
finanéni zavazky vaci dalsim finanénim institucim, ¢imZ je dostavaly také do problémd.
V dlsledku toho byl nezbytny zasah Bushovy administrativy, kterd musela doslova zatahnout
za zachrannou brzdu.

Dne 3.fijna 2008 byl americkym Kongresem schvélen zékon, ktery je oznaCovan jako
TARP.® \/ ramci ngj federalni vlada uvolnila na sanaci finanénich instituci a na Fedeni krize
zévratnych 700 miliard dolard z federalniho rozpoctu. Zda neslo o Gastku premrsténou, se
dohaduji stovky ekonom(i po celém svété i dnes, o 2 roky pozdéji. Cil Bushovy administrativy
byl ovsem prosty, zabranit absolutnimu systémovému zhrouceni trhli. To se federalni vladé
povedlo, ale za cenu obrovského zadluzovani. Kritiklm lIze ovsem polozit otazku, jaké jiné
feSeni federéalni vladé zbyvalo? Monetaristé tvrdi, Ze federalni vldda neméla zasahovat a
nechat finanCni trh, aby se sam pro istil. Tento nazor ovSem nesdilim. Obyvatelé USA i
obchodni spole¢nosti potfebovali v této téZké dobé jednoduse uklidnéni situace.

| pfes z&sahy vlady se oviem na financnich trzich na konci roku 2008 a po cely rok 2009
objevovala vyrazna skepse a obavy, predev$im pfi poskytovani Gvér(l. K feSeni situace se
dokonce americka centralni banka rozhodla snizit Grokovou sazbu prakticky aZz na nulu.
Pfesto se vSak trh do konce roku 2009 nepodafilo pofadné rozhybat. Celkové musela
americka vlada na feSeni krize a sanaci bank v obdobi podzim 2008 aZz ¢erven 2009 vydat uz
13,9 bilionu dolard.**” Tim dochazi k riistu mnoZstvi penéz v ekonomice a zadluzovani USA.

Za dno krize se zatim povaZzuje unor 2009. Od bfezna 2009 totiz zaCal zvrat na akciovych
trzich a burzovni indexy zamifily po mésicich opét vzhiiru a ceny akcii zacaly opét riist. Cast
ekonom(l ovsem optimistické vyhlidky mirni, kdyZ tvrdi, Ze soucasny rdst neni podlozen

zisky a vykonnosti korporaci a podnikd, ale uméle vytvoren viadnimi penézi, které vlady do

116 TARP“ = Troubled Asset Relief Program.
7 KOVANDA, L. Pribgh dokonalé boufe a hovory (nejen) s laureaty Nobelovy ceny o fin. krizi . Praha:
Mediacop s.r.o., 2010, str. 24.
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svych narodnich ekonomik pro feSeni krize pumpuji. V roce 2010 zatim celosvétové
pokracuje mirny rlist a zda se Ze se finanénim trhiim blyska na lepsi ¢asy. Vétsina vyspélych

ekonomik ovsem stéle nedoséhla stavu pfed krizi.

4.2 Ekonomicka krize v Ceské republice

Ceska republika je jednou ze zemi vyspélého svéta, ktera nebyla samotnou krizi enormné
zasazena. Ceské finanéni instituce se ukazaly ve svétle krize jako rozumné hospodafici entity,
ziskani Gvéru jsou zde pomérné pfisné. V disledku ekonomické krize nedoslo v Ceské
republice doposud k bankrotu Z4dné vyznamné finanéni instituce. BohuZel Ceska republika je
mala oteviend ekonomika a jeji vyvoj je z velké Casti zavisly na vyvoji okolnich trhd,
pfedeviim naSeho nejvétSiho ekonomickeého partnera, kterym je Spolkova republika
Némecko. V disledku poklesu vykonnosti okolnich ekonomik tak Geskym spole¢nostem
vyrazné poklesly zakézky v zahraniCi, coZ se nésledné pIné projevilo v poklesu zakazek
dodavateltim v Cesku. V dlsledku tohoto faktu musely nékteré spolecnosti vyhlasit insolvenci
(sklarsky primysl, OP Prostéjov), dal$i spoleGnosti musely nasledné pfijmout kombinaci
opatieni (propousténi, snizeni mezd zaméstnancll), aby v dobé krize obstaly. To se nasledné
projevilo na vyrazném vypadku prijmd statniho rozpoctu v poloZce daii z pfijmu pravnickych
osob. Vypadek byl natolik vyrazny, Ze s nim ministerstvo financi nemohlo pfi sestavovani
rozpoctu pocitat a ten tak skon€il v roce 2009 v rekordnim deficitu blizicim se €islu 200 mid.
Zvyseni schodku statniho rozpoctu a s nim souvisejici dalsi vyznamné zadluzeni Ceskych

doméacnosti povazuji za hlavni projev krize v Ceské republice.

4.3 Statistika exekuci

4.3.1 Exekuce v dobé krize

Jak jsem jiz zminil vy3e, vdUsledku ekonomické krize doslo v Ceské republice ke
kombinaci opatfeni, které museli podnikatelé pFijmout, aby jejich entity v dobé poklesu
zakazek prezily. Vétsinou se jednalo o propousténi zaméstnancl, snizovani jejich mezd nebo
kombinaci téchto opatfeni. V Ceské republice byly podminky pro poskytovani Gvér(
prisngjsi, ale i presto Fada obcand i spolecnosti nepfedpokladaly tak vyrazny vypadek pFijmi
v dlsledku krize, a proto nebyli schopni plnit své zavazky. Proto nasledné dochazi k soudnim
fizenim, v jejichz dusledku je obvykle jedna ze stran povinna plnit. Pokud strana v dlsledku

své insolvence neplni, nasleduje ve velké vétsing pripadll exekuce na jeji majetek. Nyni budu
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pfedevsim prostfednictvim komparativni metody analyzovat, jak se pocet exekuci od

vypuknuti ekonomické krize v druhé poloviné roku 2008, v roce 2009 a v roce 2010 zménil.

4.3.2 Statistika pro CR

Nejprve budu analyzovat (daje o poctu nafizenych exekuci v celé Ceské republice (zdroj:

Exekutorska komora).*®

rok pocet
exekuci
2001 4 302

2002 57 954
2003 132 469
2004 177 060
2005 270 480
2006 309 457
2007 427 800
2008 554 128
2009 718 000
2010* 304 000

Tabulka 1 — Pocet nafizenych exekuci v CR
(* udaje za rok 2010 jsou pouze za obdobi 1.1.2010 aZ 30.6.2010)
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Obrazek 1 - PoCet naFizenych exekuci v CR

Na zékladé grafu a tabulky vidime, Ze od nabyti G€innosti exekucniho fadu dne 1.5.2001

pocet nafizenych exekuci neustale roste. Lze to pfiCitat pocatecni nedlvére a neznalosti

funkce a €innosti soudniho exekutora. Postupem Casu vSak zacali jednotlivi opravnéni

18 Internetové stranky Exekutorské komory Ceské republiky [online]. [citovano dne 23.10.2010]. Dostupné z:
http://www.eker.cz/1/statistiky/87-statistiky?w
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vyuZivat sluzeb exekutora daleko Castéji, a to zejména proto, Ze pochopili, Ze vymoZeni jejich
pohledavky prostfednictvim soudniho exekutora je pro né rychlejsi a daleko komfortngjsi.

Od roku 2003, kdy lze jiz pozici soudniho exekutora v ¢eském pravnim prostfedi oznacit
za stabilizovanou, aZ do roku 2007 dochazelo kazdoro¢né k narlistu poctu nafizenych exekuci.
Jednak to Ize pFigist rozsifujicimu pravnimu povédomi osob v Ceské republice, ktefi se stéle
Castéji domahaji ochrany svych prav a opravnénych zajm( u soudu a nasledné u exekutora.
Jako dal$i ddvod vidim stéle rostouci pocet uzaviranych smluv v obchodnim i soukromém
Zivoté. Mezi lety 2003 a 2007 dochazelo k pomérné vyraznému narlistu poctu provedenych
exekuci, a to i presto, Ze byla ekonomicka situace v Ceské republice pomérné stabilizované a
HDP stale rostl. V letech 2008 a 2009, kdy se jiz za¢inaji projevovat disledky ekonomické
krize také v Ceské republice, zUstal trend nafizenych exekuci vzestupny. Udaje za rok 2010
nejsou kompletni, jedna se o Gdaje za prvni polovinu roku, budu tedy pracovat s timto Udajem
zdvojnasobenym, ktery by se mél vyrazné pfiblizovat poctu nafizenych exekuci za cely rok
2010. PFi zapocteni takového Udaje zjistime, Ze pocet nafizenych exekuci v roce 2010 oproti
roku 2009 klesl, coZ Ize oznacit za velmi prekvapivou informaci. Znamena to snad, Ze vrchol
ekonomické krize nastal v Cesku v roce 2009 a od roku 2010 jiz mdZzeme vidét znatelny
vzestup ekonomiky?

Vezmeme-li v Gvahu nékolikamésicni Fizeni, které pfedchazi vydani usneseni o nafizeni
exekuce, jevi se takové zjisténi jako prekvapivé. Prakticky totiz znamend, Ze ekonomicka
situace subjektd v Cesku se musela zlepSovat jiz od poloviny roku 2009. Pravé nesplnéné
zévazky z této doby by totiz byly dlivodem exekuce provedené v roce 2010. Dal$i moZnosti,
kterda mohla pFispét k tomuto ukazateli, je pokles poctu uzaviranych smluv od vypuknuti krize
v roce 2008. Jestlize totiz podnikatelim vyznamné ubylo zakéazek (jinymi slovy kontraktd),
pak z nich nemohly vzniknout spory, které by vyustily v nedobrovolné pInéni prostfednictvim
exekuce. Nyni analyzované Gdaje nabizim pro pfehlednost jesté v této tabulce.

meziro€ni zména
rok narizenych exekuci
2004 34%
2005 53%
2006 14%
2007 38%
2008 30%
2009 30%
2010 -15%

Tabulka 2 — Meziro&ni zména poctu nafizenych exekuci v CR
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Jak jsem jiz uvedl, narGst v letech 2004 a7 2009 povazuji za ocekadvany. Trochu
prekvapivy je pouze vyrazny narlst (pfes 50%) v roce 2005. V tomto roce ovsem z hlediska
hospodarstvi nedoSlo k zadné vyraznéjsi zméng, kterd by méla takovyto vyrazny narlst
zpUsobit. Lze se jen domnivat, Ze ob¢ané po tfiletém obdobi (2002 az 2004), kdy jesté nebyli
detailné seznameni z funkci exekutora, zacali tomuto institutu dlivéfovat a zacali své
vykonatelné pohledavky vymahat spiSe prostfednictvim soudnich exekutorl, neZ
prostfednictvim vykonu rozhodnuti podle Casti Sesté o.s.F. Dalsi diivody jsou nejasné. Dale
vidime, Ze narlist vroce 2009, kdy krize vrcholila, se vyznamné nevymyka rdstu
z predchozich let. Je to jednak vysledek Casové prodlevy, kterd nastdvd mezi nespInénim
zavazku fadné a v€as a nafizenim exekuce proti povinnému. Také se zda, Ze obCané a
korporace sidlici v Cesku jsou ekonomicky vzdélané a realistické pfi kumulaci svych
zévazk(l. Proto nedoslo k vyraznému nardstu jejich insolventnosti a naslednému nardistu poctu
nafizenych exekuci. Vysledek roku 2010 (zdvojndsobeny vysledek za prvni pololeti, ke
kterému jsou Udaje k dispozici) povazuji za pfekvapivy. Jak uz hodnotim vyse, jedna se o
vysledek Gvérové zdrzenlivosti ¢eskych podnikatel(i a ob&and, dale Gbytku poétu uzavienych
kontraktll ve druhé poloving roku 2008 a vroce 2009 a mozné Casové prodlevy mezi
nespInénim zdvazku a nafizenim exekuce. Zjistény vysledek je pro ¢eskou ekonomiku velmi

optimisticky a sveédci o jeji vyspélosti a stabilité.

4.3.3 Statistika pro Pardubicky kraj
V predchazejici kapitole jsem pracoval s celostatni statistikou nafizenych exekuci. V této
kapitole se budu zabyvat statistikou poctu exekuci nafizenych v Pardubickém Kkraji.
V krajském mésté Pardubice totiZz od narozeni Ziji a také zde studuji. Proto mé zajimalo, jak
se vyvijel pocet nafizenych exekuci v Pardubickém kraji a do jaké miry ho ovlivnila
ekonomicka krize.
PFi analyze nafizenych exekuci jsem vychézel z idaji exekucniho oddéleni Okresniho

soudu v Pardubicich.
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2002 | 6388

2003 | 10962
2004 | 18201
2005 | 22663
2006 | 30482
2007 | 36812
2008 | 52795
2009 | 54823
2010* | 44 609

Tabulka 3 — Pocet nafizenych exekuci v Pardubickém kraji

Népad exekuciv Pardubickém kraji
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Obrézek 2 - Pocet nafizenych exekuci v Pardubickém kraji
(*Gdaje za rok 2010 jsou za obdobi 1.1.2010 aZ 30.9.2010, za cely rok Ize odhadovat pfiblizné 59 500)

Z Gdajli uvedenych vtabulce mlZzeme vidét, Ze poCet exekuci nafizenych soudy
v Pardubickém kraji od roku 2001, kdy nabyl G¢innosti exekucni Fad, roste. Rilst mezi
jednotlivymi lety lze oznaCit za pomérné stabilni, v poctu nafizenych exekuci nedochéazelo
k vyraznym vykyvim. K vyrazngjSim narlstm doslo v letech 2004, 2006 a 2008. Pricina
rlstu v roce 2004, podle mého nadzoru, souvisi se stabilizaci exekuéniho Fizeni v Geském
pravnim prostfedi a se snahou velkého mnoZstvi opravnénych o vyuziti tohoto nového
institutu. Pomérné vyrazny narlst v roce 2006 je z mého pohledu tézko vysvétlitelny. V této
dobé se nachazela Ceska republika v obdobi hospodaFské konjunktury a nebyl teoreticky
ddvod pro tak vyrazné zvySeni mnozstvi nesplnénych zavazkd, které musely byt nakonec
vyméahany az v exeku¢nim Fizeni. Tento trend navic nekoresponduje s celostatni statistikou,
kterou jsem rozebiral v pfedchozim oddile, ktera ukazuje skokovy nérist exekuci v roce 2005,

ve kterém u soudd v Pardubickém kraji doslo naopak ke zpomaleni rdstu poétu nafizenych
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exekuci. MliZzeme tedy shrnout, Ze v letech 2005 a 2006 nekopiruje vyvoj v Pardubickém kraji
vyvoj v ramci Ceské republiky. Vyvoj v Pardubickém kraji vykazuje jisté zpozdéni.

K nejvyznamnéjSimu narlistu poctu exekuci nafizenych soudy v Pardubickém kraji doslo
v roce 2008. | tento fakt je ovSem prekvapivy a tézko vysvétlitelny. Prvni polovina roku 2008
patfila totiz, co se ty¢e makroekonomickych ukazateld, k nejlspésnéjsim v samostatné historii
Ceské republiky. HDP vyrazné rostl a deficit statniho rozpoctu ke konci roku €inil pouhych
19 mid K¢, cozZ bylo nejméné za poslednich 10 let. Od podzimu roku 2008 zacala ve svété
propukat ekonomicka krize. Ta viak do Ceska dorazila spise aZz vroce 2009 a je téméf
vylouceno, Ze by mohla jakkoli ovlivnit pocet exekuci nafizenych v roce 2008.

V letech 2009 a 2010 uZ krize vypukla naplno i v Ceské republice. PFesto v téchto letech
k vyraznému narlistu poctu nafizenych exekuci nedochazi. V téchto letech pocet exekuci
nafizenych soudy v Pardubickém kraji kopiruje celostatni trend. Je ponékud prekvapivé, Ze
pocet nafizenych exekuci v téchto letech vyrazné neroste, spiSe naopak zpomaluje svij rlst.
Jako hlavni ddivod vidim stabilitu ¢eské ekonomiky, schopnost ¢eskych ob¢anll a podnikateld
odhadnout racionalné své prijmy a jejich obavu ze zadluzeni. Dale také stabilitu ¢eskych
financnich instituci, predevsim bank a pojistoven. Tyto dlvody, podle vySe uvedenych
statistik, plati nejen v Ceské republice, ale také v Pardubickém kraji.

Na zavér této Casti musim pfipomenout, Ze exeku¢nim soudem je okresni soud, v jehoz
obvodu ma povinny bydlisté nebo sidlo. Proto Ciselné Gdaje v této kapitole uvadi pocet
exekuci nafizenych proti ob¢anlim s trvalym pobytem v Pardubickém kraji nebo pravnickym

osobam se sidlem v Pardubickém kraji.

4.3.4 Statistika exekuci provedenych prodejem nemovitosti
Jednim z nejvyznamnéjsich zplsobl provedeni exekuce je exekuce prodejem nemovitosti.
Zajistuje uspokojeni pohledavky ve vyznamné vysi, ale zaroven je pomérné nakladna a
zdlouhava. Presto pro zadvazky ze smluvnich vztahli mezi podnikateli a obchodnimi
spolecnostmi predstavuje jeden ze zakladnich zplsobd, jak se domoci své pohledavky i pres
docCasnou insolventnost povinného. V této Casti jsem sledoval statistiku exekuci provedenych
prodejem nemovitosti, vychazel jsem pfitom z Gdaji poskytnutych soudnim exekutorem

pdsobicim v obvodu pardubického okresniho soudu JUDr. Hofmana.
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ROK

2004 67 -
2005 117 75
2006 219 87
2007 287 31
2008 398 39
2009 491 23
2010* 419 (503) 20*

Tabulka 4 — Exekuce prodejem nemovitosti
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Obrézek 3 — Exekuce prodejem nemovitosti

(* adaj za rok 2010 je za obdobi 1.1.2010 az 19.10.2010, pfi statistice vychazim z prepo&teného &isla za cely rok
2010, tj. 503 exekuci)

Mizeme sledovat, Ze pocet exekuci prodejem nemovitosti trvale roste. Stejné jako
v predchozich sledovanych a analyzovanych statistikich mlzeme vidét vyznamny néar(st
v letech 2005 a 2006. Ten je pravdépodobné zplsoben tim, Ze az v téchto letech zacala ¢eska
vefejnost pIné vyuZivat pravniho institutu soudniho exekutora a pochopila, Ze se jedna o
nejrychlejsi zplsob vymozZeni své vykonatelné pohledavky. Opakované, v souladu s trendem
poctu nafizenych exekuci obecné, musim konstatovat, Ze v dobé ekonomické krize v letech
2009 a 2010 doslo ke zpomaleni kazdoroéniho rlstu poctu exekuci nafizenych prodejem
nemovitosti.

Zde se trend v Ceské republice zcela odvraci napf. od USA, kde pravé drazby nemovitosti,
které jejich majitelé nemohli splacet z diivodu platebni neschopnosti, byly hlavnimi zplsoby
vymahani pohledavek. Lze konstatovat, e ekonomické krize nezpdsobila v Ceské republice
,0OUFi“ na trhu nemovitosti, jejim dlsledkem byl pouze plosny pokles cen nemovitosti. Ten
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ovsem souvisel predevsim s klesajici kupni silou obyvatel. Ekonomicka krize tedy neméla

vyznamny vliv na pocet exekuci prodejem nemovitosti.

4.3.5 Statistika exekuci provedenych prodejem podniku
Dalsim zplsobem provedeni exekuce, kterému se ve své praci blize vénuji, je exekuce
prodejem podniku. Jedna se zpravidla o situaci, kdy ma povinny nesplnény zavazek ve vysoke
Castce, ktery nemlze byt splnén jinym zplisobem nez prodejem jeho podniku, popfipadé jeho
Casti. Pocet vlastnikd takovych podniki je ovsem omezeny, a proto tento zplsob provedeni
exekuce nepatfi k prili§ ¢astym zplsoblm zakonéenim exekuéniho Fizeni. V této Casti opét
pracuji se statistikou poskytnutou soudnim exekutorem pUlsobicim v obvodu pardubického

okresniho soudu JUDr. Hofmanem.

EXEKUCE PRODEJEM -

ROK PODNIKU

2004 8 }
2005 9 13
2006 3 67
2007 10 233
2008 20 100
2009 7 65
2010* 7 20*

Tabulka 5 — Statistika exekuce prodejem podniku

Exekuce prodejem podniku
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Obrézek 4 - Statistika exekuce prodejem podniku
(* adaj za rok 2010 je za obdobi 1.1.2010 az 19.10.2010)
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Tuto statistiku Ize oznaCit ze nejméné reprezentativni z uvedenych statistik. VVzhledem
k nizkému poctu exekuci provedenych prodejem podniku jsou totiz rozdily mezi jednotlivymi
roky vyrazné a nezda se, Ze by blize odraZely ekonomickou situaci daného roku. Pfesto lze
konstatovat, Ze stejné jako v pfedchozich uvefejnénych statistikdch doSlo k vyraznému
narlstu v roce 2008, aniz by pro to byly vyznamné makroekonomické dlivody. Naopak
v dobé ekonomické krize v letech 2009 a 2010 se pocet exekuci oproti rokdim 2007 a 2008
snizil a znovu tak potvrzuje trend vyvozeny jiz z pfedchozich statistik, ktery ukazuje, Ze
ekonomicka krize neméla vliv na poCet exekuci provedenych prodejem podniku. Pfitom prave

podniky patfily obecné mezi subjekty nejvice zasazené ekonomickou krizi.

4.4. Shrnuti

Ve druhé Casti moji prace jsem se zabyval statistikou exekuci v dobé ekonomické krize.
Nejprve jsem vymezil ddvody vzniku soucasné ekonomické krize a jeji pribéh. Hlavnim
spoustécim mechanismem byla nekvalitni legislativa USA pfijatd v 80. letech, pfFilisna
liberalizace pri poskytovani pljéek v USA a navazani Grokl z hypoték na aktualni Grokové
miry, které béhem dvou let zpétinasobily tyto Uroky pro klienty bank. Na zakladé téchto
ddvodl nebyli nasledné klienti schopni své hypotéky splacet, jejich nemovitosti musely byt
vydrazeny a to zpUsobilo pokles jejich cen. V disledku toho ziskaly finan¢ni instituce méné
financnich prostfedkd, nez s kolika pocitaly, a zaCaly se zadluzovat. To vedlo ke kolapsu
nékolika desitek bank, mezi nimiz byli i velci hraci na trhu. Finan¢ni trh USA tak zachrénily
az vladni sanace a téméf 15 bilion( dolar(i poskytnutych federalni vladou na odstranéni
nasledkl krize. Dale jsem se vénoval statistice nafizenych exekuci v Ceské republice a
v Pardubickém kraji a tyto udaje jsem nasledné analyzoval. Zjistil jsem, Ze k nejvétSimu
nardstu provedenych exekuci doslo v letech 2004, 2005 a 2008. Prekvapivé tedy v dobé, kdy
Ceska ekonomika rostla a makroekonomické Udaje vykazovaly pfiznivé hodnoty. Lze to
pravdépodobné priCitat pfedevSim tomu, Ze institut soudniho exekutora byl do Ceského
pravniho Fadu zafazen az v pribéhu roku 2001 a aZ v letech 2004 a 2005 jej zacali obCané a
korporace pIné vyuZivat. Naopak v dobé vrcholici krize, v letech 2009 a 2010, dochéazelo jak
v celostatnim, tak v krajském méfitku ke zpomalovani tempa rlstu nafizenych exekuci.
Doklada to stabilitu ¢eské ekonomiky, racionalitu ¢eskych ob&anl a obchodnich spoleénosti
pfi brani Gvér(l a do jisté miry mozna i ¢asové zpozdéni, se kterym se ekonomicka krize
projevi v poCtu nafizenych exekuci. Stejny trend je seznatelny takeé u exekuci provedenych
prodejem nemovitosti a prodejem podniku, jejichZ statistikou a analyzou se zabyvam
v zavéru této Casti. | zde je potfeba konstatovat, Ze v letech 2009 a 2010 k vyraznému nar(stu
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nedoslo. Z dlivodu omezeného rozsahu mé prace pfipojuji nékteré dalSi zajimavé statistiky, ze

kterych jsem vychéazel, v jejich pFilohach.
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5. ZAVER

V této praci jsem se zabyval pravni Upravou exekuci v souvislostech ekonomické krize.
V prvni poloviné mé prace jsem vymezil pravni Upravu exekuci a blize jsem se zaméfil na
exekuci provedenou prodejem nemovitosti a podniku, které patfi mezi podnikateli mezi
nejvyuzivangjsi. Cela pravni Uprava exekucniho Ffizeni je ovlivnéna svoji novosti, zakon o
exekuénim Fizeni nabyl G¢innosti az v priibéhu roku 2001. Ackoliv se Siroka verejnost nejprve
na Castecné preneseni pomérné velkych pravomoci ze soudll na soukromé osoby, soudni
exekutory, prili§ optimisticky netvérila, postupné pochopila, Ze jde o jedinou moZnost, jak
urychlit vymahani vykonatelnych pohledavek. Pravé exekutofi totiz dokadZzou vymoci
pohledavky rychleji a G¢innéji nez pretizené soudy. Nar0stajici dlvéru v tuto instituci
dokladaji i statistiky nafizenych exekuci, které pravidelné stoupaji a pfedevsim v letech 2004
a 2005 zaznamenaly vyrazny vzestup. Pro pravni Upravu exekuci je kli¢ovym zakonem
exeku¢ni fad a subsidiarné obcansky soudni fad, podle kterého se postupuje predevsim u
konkrétnich zplsobl provedeni exekuci. PFi zkoumani pravni Upravy exekuce prodejem
nemovitosti a prodejem podniku jsem zjistil, Ze jde o zplisoby nakladné, narocné, casoveé
zdlouhaveé, které ovsem opravnénému umoZziuji uspokojeni pohledavek v plné vysi nebo
z podstatné ¢asti. O konkrétnim zplsobu provedeni exekuce pFitom rozhoduje az soudni
exekutor po svém povéreni k provedeni exekuce exeku¢nim soudem. Ve druhé Casti jsem se
vénoval ekonomické krizi a zkoumal jsem, zda (a jak) se v dlsledku krize zménil pocet
nafizenych exekuci. Zjistil jsem pfitom, Ze Ceska republika je stabilni ekonomikou
s racionalné uvazujicimi subjekty, ktera je propojena pfedevsim s vyznamnymi evropskymi
trhy, a krize zapocatd nezodpovédnym jednanim finan¢nich subjektl v USA ji zaséhla jenom
Castecné. To se projevilo v poklesu HDP a zvySeni nezaméstnanosti, nemélo to vSak podle
mych zjisténi vliv na schopnost subjektd v Ceské republice plnit své zavazky. Pocet exekuci
totiz v letech 2009 a 2010, kdy krize vypukla naplno, vyrazné nestoupl. Moje hypotéza
stanovena na pocCatku psani této prace, Ze pocet exekuci v souvislostech ekonomické krize

vzrostl, se tedy ukazalo jako neplatna a v priibéhu prace byla vyvréacena.
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NEMEC, P., SVOBODA, P. a kol. Dlvodové zprava k navrhu zékona o soudnich
exekutorech. Obecné ¢ést. PSP CR, Tisk 725/0.

ROZTOCIL, A. Kdo ma nést naklady soudniho exekutora pfi zastaveni exekuce pro
jeji bezvyslednost? Pravni rozhledy, 2005, €. 8.

SONKA, P. Novelizace exekuéniho Fadu. Pravni radce, 2009, ¢. 12.

ZAVADILOVA, T. Exekuce by mély byt nadale jednodussi a rychlejsi. Mlada fronta
E15, 2009, C. 492.

I11. Pravni predpisy

Cesko. Zakon €. 120/2001 Sh. ze dne 1.5.2001, o soudnich exekutorech a exekuéni
¢innosti (exekucni rad), ve znéni pozdéjsich predpist.

Cesko. Zakon €. 151/1997 Sh. ze dne 17.6.1997, o ocefiovani majetku a 0 zméné
nékterych zékond, ve znéni pozdéjsich predpisti.

Cesko. Zéakon €. 265/1992 Sb. ze dne 1.1.1993, o zapisech vlastnickych prav a jinych
vécnych prav k nemovitostem, ve znéni pozdéjsich predpisd.

Cesko. Zakon €. 513/1991 Sb. ze dne 5.11.1991, obchodni zakonik, ve znéni
pozdéjsich predpistl.

Cesko. Zakon €. 99/1963 Sb. ze dne 4.12.1963, obCansky soudni Fad, ve znéni
pozdéjSich predpistl.

Cesko. Vyhlaska €. 329/2008 Sh. ze dne 25.8.2008, o centralni evidenci exekuci, ve
znéni pozdgéjsich predpist.

Cesko. Vyhlaska €. 418/2001 Sh. ze dne 28.11.2001, o postupech pfi vykonu exekuéni
a dalsi ¢innosti, ve znéni pozdéjsich predpistl.

Cesko. Vyhlaska €. 330/2001 Sh. ze dne 18.11.2001, o odméné a nahradach soudniho
exekutora, 0 odméné a nahradach hotovych vydajl spravce podniku a o podminkach
pojisténi odpovédnosti za Skody zplsobené exekutorem (exekucni tarif), ve znéni

pozdéjsich predpistl.

1V. Judikatura

Nalez pléna Ustavniho soudu ze dne 29.9.2010, sp. zn. PI. US 16/08.
Nalez Ustavniho soudu ze dne 7.9.2010, sp. zn. 1.US 1357/10.
Nalez Ustavniho soudu ze dne 8.7.2008, sp. zn. 11. US 1038/08.
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Nalez pléna Ustavniho soudu ze dne 1.3.2007, sp. zn. PI. US 8/06.

Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 23.3.2007, sp. zn. 20 Cdo 5271/2007.

Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 22.3.2006, sp. zn. 20 Cdo 2273/2005.

Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 14.12.2005, sp. zn. 20 Cdo 2421/2004.

Rozhodnuti Nejvyssiho soudu ze dne 7.9.1999, sp. zn. 33 Cdo 1199/98.

Stanovisko Nejvyssiho soudu kvykladu zékona o soudnich exekutorech Cpj
200/2005.
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PRILOHY

1. Znak exekutorské komory

»

6\*

Exekutorskd komora Ceské republiky

Obrézek 5 — Znak Exekutorské komory

2. Oznaceni exekutorského Gradu

JUDr. Ivo DEDEK

soudni exckutor

Obrazek 6 — Oznaceni exekutorského Uradu

3. Statistika exekuci narizenych Okresnim soudem v Pardubicich

2002 912

2003 2071
2004 2972
2005 3824
2006 5450
2007 5401
2008 7625
2009 8 556
2010* 6 323

Tabulka 6 — Pocet nafizenych exekuci Okresnim soudem v Pardubicich
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Napad exekuci u Okresniho soudu v Pardubicich
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Obrézek 7 — Napad exekuci u Okresniho soudu v Pardubicich
(* tdaje za rok 2010 jsou za obdobi 1.1.2010 - 30.9.2010)

4. Statistika narizenych exekuci u soudniho exekutora pUsobiciho v obvodu

Okresniho soudu v Pardubicich JUDr. Hofmana

2004 2396 1768 628
2005 2584 1664 920
2006 1832 972 860
2007 2020 944 1076
2008 2806 856 1950
2009 3932 488 3444
2010* 2563 57 2506

Tabulka 7 — Pocet exekuci nafizenych soudnim exekutorem JUDr. Hofmanem

Statistika Exekuci JUDr. Hofmann
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Obrézek 8 — Statistika exekuci nafizenych soudnim exekutorem JUDr. Hofmanem
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5. Navrh na narizeni exekuce

Exekutorsky tfad Pardubice
JUDr. Arnost Hofman, soudni exekutor
9.kvétna 215
533 72 Moravany

Navrh na nafizeni exekuce podle § 35 z&kona €. 120/2001 Sb.,
0 soudnich exekutorech a exekucni ¢innosti (exekucni Fad)

Podet stejnopisti: 3
Pocet PriloN: ..o

Ipocet exekucnich tituld vyjmenovanych v navrhu/

OPFAVNENY(A): ceieeie e et e et
/jméno, pFijmeni, rodné Eislo/datum narozeni, IC, bydlité/ nebo /obchodni firma,
IC, sidlo/

ZASEOUP BN L. et e

POVINNY(A): oottt st enenen
/jméno, pFijmeni, rodné Eislo/datum narozeni, IC, bydlité/ nebo /obchodni firma,
IC, sidlo/

ZASEOUP BN L. et

Na zékladé exekucniho titulu - platebniho rozkazu* — rozsudku* — usneseni* - sméne¢ného
platebniho rozkazu* — elektronického platebniho rozkazu* — platebniho vyméru* — vykonatelného

vykazu nedoplatk(* — rozhodnuti* — blokové pokuty* — pfFikazu o uloZeni pokuty* — notarského

zapisu s dohodou o pFfimé vykonatelnosti* - exekutorského zapisu* s dohodou o pFimé
vykonatelnosti* — evropského platebniho rozkazu* - rozhod¢iho nalezu* - ...................... /jiny titul/
S ZN zedne ...ooiiiiiiiii e Ktery vydal/a
/oznaceni soudu, spravniho Ci jiného orgénu, exekutora, notare, ktery vydal exekucni titul/* a ktery
nabyl pravni moci dne ... /datum nabyti PM/ a je vykonatelny dne
.................................... /datum vykonatelnosti/ byla povinnému uloZena povinnost zaplatit
opravnénému jistinu pohledavky ve VySi ... /uvedte jistinu vymahané pov/
s prisluSenstvim tvorenym ............cocovviiininnnn. /Zde opiste pFesné znéni prislusenstvi, tj. Grokd,

poplatkl z prodleni, nakladl predchoziho Fizeni apod. jako je uvedeno v exekuénim titulu./

*DNE v bylo povinnym na vyméahanou povinnost zaplaceno ...........c.cccceevrieevnnene.
* Povinny do dne podani tohoto ndvrhu dobrovolné nesplnil ani ¢ast vy3e uvedené povinnosti
podle vySe uvedeného exekucniho titulu.

Smluvni pokuta neni prisluSenstvim, vypiste ji jako dalSi polozku jistiny!*
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V pripadé vice exekucnich tituld vypisujte kazdy exekuéni titul do samostatného odstavce — nespojujte
Céstky jistin do jednoho odstavce!*
I K navhu je tfeba pfiloZit Gfedné ovérenou kopii /vidimovanou notadfem, matrikou ¢i Czechpointem/

vSech exekuénich tituld, nebo originaly. Na exekuénim titulu musi byt vyznacena dolozka pravni moci

a vykonatelnosti, bez toho nelze exekuci naridit!!1*

.
Opréavnény navrhuje, aby soud povéril provedenim exekuce k vymozZeni pohledavky a jejiho

prisluSenstvi podle exekucéniho titulu soudniho exekutora JUDr. Arnosta Hofmana, Exekutorsky Grad
Pardubice se sidlem 9. kvétna 215, 533 72 Moravany.

=N

Opravnény prohladuje, Ze pro vyméhanou povinnost nebylo zahajeno jiné exekucni fizen
podle zdkona 120/2001 Sbh. z., o soudnich exekutorech a exekucni €innosti (exekucni fad) a 0 zméné

dal3ich zakond.

.
Na zakladé shora uvedenych skuteCnosti opravnény proto Zada exekucni soud, aby vydal
nasledujici

Usneseni
I. Narizuje se exekuce podle exekucniho titulu ........................ ** vydaného ..........coceeeennnes

ZNJCJ. i, **oze dne .o, ** kvymoZeni povinnosti zaplatit C¢astku
.................................................................................... ** naklady opravnéného v exekucnim Fizeni,
odménu soudniho exekutora z provedeni exekuce a néklady soudniho exekutora vzniklé

v exekuénim Fizeni.

Il. Provedenim exekuce se povéfuje soudni exekutor JUDr. Arnost Hofman, Exekutorsky Ufad
Pardubice se sidlem 9. kvétna 215, 533 72 Moravany.

jméno, prijmeni, podpis

*nehodici se vymazte, nebo Skrtnéte
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6. Vzor exekucniho prikazu na prodej nemovitosti

EXEKUTORSKY URAD JESENIK, JUDr. Antonin Dohnal, soudni exekutor
Otakara Breziny 229, Jesenik, tel: 584 411 112, fax: 584 450 309, mobil: 774 093 073

e-mail: info@exekutor-jesenik.cz
¢.j. 014 EX 5117/07-3

Exekucni pFikaz k provedeni exekuce

prodejem nemovitosti

Soudni exekutor JUDr. Antonin Dohnal, Exekutorsky urad Jesenik, se sidlem Otakara Bfeziny 229,
Jesenik, PSC 790 01, povéfeny k provedeni exekuce v usneseni o nafizeni exekuce, vydaného
Okresnim

soudem v Jeseniku dne 19.09.2007 €.j. 2 Nc 699/2007-6, podle vykonatelného platebniho vyméru
V3eobecna zdravotni pojistovna CR €.j. 4240700256 ze dne 16.07.2007 a vykonatelného platebniho
vymeéru V3eobecna zdravotni pojistovna CR ¢&.j. 2140700255 ze dne 16.07.2007

proti povinnému:
ILLOVA Lea, bytem, 790 55 Velka Kra$ 361, nar. 29.07.1966

na navrh opravnéného:
V&eobecna zdravotni pojistovna CR, Uzemni pracovisté Sumperk, Ufadovna
Jesenik, se sidlem J. Hory 673/11, 790 01 Jesenik

k vymoZeni povinnosti povinného zaplatit opravnénému pohledavku ve vysi 247.751,-K¢

s pfisluSenstvim a k vymoZeni povinnosti povinného uhradit oprdvnénému néklady opravnéného a
povinnosti povinného uhradit soudnimu exekutorovi naklady exekuce, jejichZ vySe je stanovena v
pfikazu

k Ghradé nakladtd exekuce,

pfikazuje dle ust. § 59 odst. 1 pism. c) e.f. a ustanoveni § 69 e. . ve spojeni s ust. § 335 a nasl.

o

zakona €. 99/1963 Sh. obcansky soudni Fad, ve znéni pozdgjsich predpisti (dale jen "0.s.F."), provést

exekuci prodejem nemovitosti povinného, a to:

-pozemek parc. €. St. 11/1 o vymeéFe 1171 m2 druh: zastavéna plocha a nadvori
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-pozemek parc. €. St. 11/2 o vyméFe 87 m2 druh: zastavéna plocha a nadvori

-pozemek parc. €. 64 o vyméfe 2770 m2 druh: zahrada

-stavba (budova) Cislo popisné 361 (Cast obce Velka Kras) stojici na pozemku parc. €. St. 11/1
vSe zapsané v katastru nemovistosti vedeném Katastralnim Gfadem pro Olomoucky kraj,
Katastralni pracovisté Jesenik, pro obec Velka Kra$, katastralnim Gzemi Fojtova Kra$, na listu

vlastnictvi ¢. 20.

I1. Soudni exekutor zakazuje povinnému, aby po doruceni tohoto exeku¢niho pfikazu nemovitosti

oznacené v bodu 1. vyroku prevedl na nékoho jiného nebo je zatizil.

I11. Soudni exekutor uklada povinnému, aby do 15 dn(l ode dne doruceni tohoto exekuéniho

pfikazu ozndmil soudnimu exekutorovi povéfenému provedenim exekuce, zda a kdo ma k
nemovitostem

oznacenym v bodu I. vyroku, pfedkupni pravo; pokud tak povinny neucini, odpovida za Skodu tim
zplisobenou.

(Identita autora podpisu je nezndmda) Podepsal Toma$ Bfezina <tomas.brezina@exekutor-jesenik.cz>
Cas: 2010.08.23 07:30:45 +02'00'

Pouceni:

Dle ust. § 47 odst. 3 e. F. neni proti exekunimu pfikazu pFipustny opravny prostfedek.

Dle ust. § 47 odst. 4 e. F., majetek, ktery je postizen exeku¢nim pfikazem, nesmi povinny
prevést na jineého, zatizit ho nebo s nim jinak nakladat. Pravni kon, kterym povinny porusil tuto

povinnost, je neplatny.

Jesenik 08.10.2007

JUDr. Antonin Dohnal, v.r.

soudni exekutor

Za spravnost vyhotoveni: Otisk Gfedniho razitka
Tomas Brezina

povéfen soudnim exekutorem

Na védomi
Opréavnény, Povinny, ManZel(ka) povinné(ho), Spoluvlastnik, Katastralni fad, Finan¢ni Gfad,
Meéstsky (Obecni) UFad, Spis

Toto rozhodnuti ze dne 08.10.2007 ¢.j. 014EX 5117/07-3 nabylo pravni moci dne 12.03.2010.
PFipojeni dolozky provedl dne 23.08.2010 Tomas Bfezina.
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7. Vzor exekucniho pfFikazu na prodej podniku

Exekutorsky tfad Mélnik se sidlem Havlickova 329, 276 01 Mélnik
SoudniexekutorMgr.RomanChaloupka
tel: 315 629 999, fax: 315 627 999
e-mail: chaloupka@soudniexekutor.cz
Spisova znacka: 031 Ex 928/09 — 22

EXEKUCNIPRIKAZ

Podle ustanoveni zakona § 47 120/2001 Sb. (Exekucni fad) a na zakladé:

1. Vykonatelného exekucniho titulu - sménecny platebni rozkaz: €.j.37 Cm 311/2009-10, ktery
vydal Krajsky soud v Usti nad Labem - pobotka v Liberci dne 10.8.2009 a ktery se stal
pravomocnym a vykonatelnym dne 1.9.2009, kterym se uklada povinnému:

1. Rudolf Vaclavek, Vojanova 133/6, 460 10 Liberec 10, I :69394431, r.€.700117/2607

zaplatit PONIEAAVKU V CASICE ......cveeviieieecciiie ettt ettt e e e 1 000 000,00 K¢
s pFisluSenstvim

- 6% rocni Urok z ¢astky 1 000 000,00 K¢ od 2.10.2007 do zaplaceni

= SIMENECNA OOIMEINA .. eeeeee e eeeee e eee e e e e et e e et e et e e e e e et e e e e ee e e eee e ee e e e e eannees 3 333,00 K¢
- ndklady predchozino FIZENT .......oove e 109 124,30 K¢
opravnénému:

1. Marcel Pizl, Dobrovského 520/15, 460 01 Liberec 2, narozen: 2.3.1975
zast. Mgr. Michal VVogel, advokat, Sokolovské nam. 312/1, 460 01 Liberec 2

2. Navrhu opravnéného:
1. Marcel Pizl, Dobrovského 520/15, 460 01 Liberec 2, narozen: 2.3.1975
zast. Mgr. Michal Vogel, advokét, Sokolovskeé ndm. 312/1, 460 01 Liberec 2
na vykonani exekuce Ex 928/09, ze dne 8.12.20009,
proti povinnému:

1. Rudolf Vaclavek, Vojanova 133/6, 460 10 Liberec 10, 1C:69394431, r.€.700117/2607
na zaplaceni POhIEdAVKY V CASECE .......ceiueriieeiie e 1 000 000,00 K¢
s pFisluSenstvim
- 6% rocni Urok z ¢astky 1 000 000,00 K¢ od 2.10.2007 do zaplaceni
= SIMENECNA OOIMEBNA. ... eeeeeeeeee e e e et e e e e e e e et ee e et e e ee e eesaneeeenaneeenaeeeeneneenn 3 333,00 K&
- ndklady predchozino FIZENT ......ccovie e s 109 124,30 K¢&

3. Usneseni o povéreni exekutora, které vydal Okresni soud v Liberci, na provedeni exekuce €. 71 Nc
10179/2009-6, ze dne 16.3.2010, vydavam tento

PRIKAZ
PRODEJEM PODNIKU

Podle § 49 odst. 1 pism. g) Exekuc¢niho Fadu v neprospéch povinného:
1. Rudolf Véclavek, Vojanova 133/6, 460 10 Liberec 10, IC: 69394431, r. &. 700117/2607
a to za ucelem uspokojeni pohledavky opravnénému:

1. Marcel Pizl, Dobrovského 520/15, 460 01 Liberec 2, narozen: 2.3.1975
zast. Mgr. Michal Vogel, advokét, Sokolovské ndm. 312/1, 460 01 Liberec 2
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= JISTINA .ttt st £ bbbt bRt e st en et nen s 1 000 000,00 K¢
6% rocni Urok z Castky 1 000 000,00 K¢ od 2.10.2007 do zaplaceni

FOCNT UFroK Ke dni 31.5.2010 CINT ...eveee ettt ettt e et e e e e e e e e e 159 945,21 K¢
SIMBNECNA OUMBNA. ...t ee et ettt e et e e e et e e e et e e eae e e e eaee e e ee et e e eeareeeeeeneeenaneeeeeneeeenaanne 3 333,00 K¢
naklady predCchOzino FIZENI... ..o i e 109 124,30 K¢
naklady pravniho zastoupeni v exeKu€nim FIZENT .........ccoereieiieiiie e 35 100,00 K¢

OdmENa eXEKULOIa 2090 DPH. .....ooooieeee oottt e et e e e e e e e 235 368,00 K¢
Néahrada za hotové vydaje(prozatim vycisleny K 31.5.2010).......ccccceverriinrrienerienne e 4 200,00 K¢
Pohledavka (1 000 000,00 K¢&)+ prisluSenstvi (547 070,51 K& ) CiNi....ccovvvriveviiirinininns 1547 070,51 K&

jsem rozhodl o provedeni exekuce prodejem souboru hmotnych, osobnich a nehmotnych sloZzek
podnikani podniku:

zapsaného na
ve vlastnictvi povinného:
1. Rudolf Véclavek, Vojanova 133/6, 460 10 Liberec 10, IC: 69394431, r.8.700117/2607

Spravcem podniku se ustanovuje: Ing. Petr Stillip, bytem Lukavicka 16, Plzefi, zapsany v seznamu
spravcl konkursnich podstat vedenym Krajskym soudem v Usti nad Labem a Krajskym
soudem v Plzni, kontakt: 602 754 864

Zakazuje se povinnému s Uc€innosti od doruceni tohoto pFikazu, podnik nebo jeho €ast, ale i véci, prava
jiné majetkové hodnoty, které slouzi k provozovéani podniku nebo vzhledem ke své povaze maji
tomuto UCelu slouZit, a nebo spoluvlastnicky podil na podniku €i jeho Casti ziskany z titulu
spolumajitele podniku, pfevedl na jiného, zatiZil je nebo s nimi jinak nakladat bez souhlasu spravce
podniku.

Povinnému se uklada, aby spravci umoznil nahlizet do ucetni evidence a dalSich pisemnosti tykajicich
se podniku a bez omezeni vstupoval do vSech prostor podniku.

Zaroven se povinnému uklada, aby do 15 dnli od doruceni tohoto prikazu oznamil soudnimu
exekutorovi, zda a kdo ma k podniku, jeho ¢asti, nebo k vécem, praviim a jinym hodnotam patficim k
podniku predkupni prava, pokud tak neucini, odpovida za Skodu tim zplisobenou.

Pouceni: Proti tomuto pfikazu neni pFipustny opravny prostredek.

V Mélniku dne 31.5.2010

Mgr. Roman Chaloupka
soudni exekutor
Exekutorsky arfad Mélnik

Exekucni pFikaz se doruCuje:

- 1x spréavci podniku + usneseni o nafizeni exekuce

- 1x opravnénému

- 1x povinnému

- 1x prislusny rejstfikovy soud

- 1x obecni Gfad v jehoz obvodu je podnik a sidlo povinného

- 1x finanéni Gfad v jehoZ plsobnosti je podnik a sidlo povinného

78



8. Vzor drazebni vyhlasky

Exekutorsky Gfad Pardubice, JUDr. Arnost Hofman, soudni exekutor

se sidlem 9. kvétna 215, 533 72 Moravany tel.: 466797880 fax: 466797890 e-mail: hofman@exek.cz
Uredni deska: www.exek.cz

Bankovni spojeni: GE Money Bank a.s., ¢. . 210835524/0600, IC 66213118, DIC CZ431212032
Soudni exekutor JUDr. Arnost Hofman je zapsan do seznamu soudnich exekutord vedeného
Exekutorskou komorou Ceské republiky pod e. &. 029

029 EX 1313/06-66

Soudni exekutor JUDr. ArnoSt Hofman, Exekutorsky urad Pardubice se sidlem 9. kvétna 215,
533 72 Moravany poveéfeny k provedeni exekuce v usneseni o nafizeni exekuce, vydaném Okresnim
soudem Hradec Kralové ze dne 01.11.2006 €. j. 25Nc¢ 9255/2006-11,

proti povinnému:

1/ 2i|ka JiFi, bytem Lochenice 128, PFedméFice nad Labem, I1C: 45931801,
2/ Zilkova Dana, bytem Lochenice 128, PFredmérice nad Labem,

na navrh opravnéného: Modra pyramida stavebni sporitelna, a.s., se sidlem Bélehradska 128/222,
Praha 2, IC: 60192852

k vymozZeni povinnosti povinného zaplatit oprdvnénému pohledavku ve vysi 472 628.75 K¢, s
prisluSenstvim, tj. iroky ve vysi 5.1% rocné z Castky 455.000,- K& ode dne 01.01.2005 do zaplaceni,
uroky z prodleni ve vysi 8.75% rocné z ¢astky 455.000,- K¢ ode dne 01.11.2005 do 31.12.2005, Uroky
z prodleni ve vysi 7% rocné z ¢astky 455.000,- K¢ ode dne 01.01.2006 do zaplaceni, ndhradu nakladd
opravnéného v predchozim Fizeni ve vysi 18.910,- KE a povinnosti uhradit opravnénému néaklady v
exeku¢nim Fizeni a soudnimu exekutorovi ndklady exekuce vydava v souladu s ust. § 52 odst. 1 a § 69
zékona €. 120/2001 Sb., exekucniho Fadu (dale jen "e.F.") a ve vazbé na § 336b zakona €. 99/1963
Sh.,ob¢ansky soudni Fad, ve znéni pozdgjsich predpist (dale jen "o.s.F.") k provedeni exekuce proti
povinnému toto

usneseni o nafizeni nasledného draZzebniho jednani
(draZebni vyhlaska)

I. Nafizuje se draZebni jednani, které se kona dne 13.10.2010 v v sidle Exekutorského Gradu, ul. 9.
kvétna 215, 533 72 Moravany, v 14:00:00 hod.

I1. PFfedmétem draZby jsou:

Stavba (budova €. p. 128 na pozemku st. p. €. 133, pozemek st. p. €. 133 zapsané na LV 292 vedeném
pro obec a k.0. Lochenice. Shora uvedené nemovitosti tvofi jeden funkéni celek a budou draZzeny s
prisluSenstvim a soucastmi jako jeden celek.

Predmétem drazby nejsou vedlejSi stavby garézZe a kolny (byvalé pradelny) bez €.p./C.e. nezapsané v
katastru nemovitosti, které se nachazi zcela nebo z €asti na pozemku jiného vlastnika p.¢. 70/5 v k.0.
Lochenice.

I11. Vysledna cena draZzenych nemovitosti, jejich pFisluSenstvi, prav a jinych majetkovych hodnot
patficich k draZzebnimu celku €ini ¢astku ve vysi 1.330.000 K¢ a byla urena usnesenim soudniho
exekutora JUDr. ArnoSta Hofmana, Exekutorsky Gfad Pardubice, €. j. 029 Ex 1313/06 — 29 ze dne
12.12.2009 na zakladé posudku znalce ze dne 07.01.2010, vyhotoveného pod €. j. 568-09/58.

sv v
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V. Drazebni jistota je stanovena soudnim exekutorem v Castce 100.000 KE. Zajemci o koupi
draZzenych nemovitosti jsou povinni zaplatit jistotu bud v hotovosti v kancelafi soudniho exekutora
v sidle Exekutorského Ufadu Pardubice, 9.kvétna 215, 533 72 Moravany nejpozdgéji do dne konani
drazebniho jednédni nebo bezhotovostni platbou na ucet soudniho exekutora €.U. 210835524/0600,
variabilni symbol platby 1313/06, specificky symbol platby je rodné Cislo zajemce, ktery je
fyzickou osobou, nebo IC z&jemce o GCast ve drazbé, ktery je pravnickou osobou. K Ghradé
drazebni jistiny na bankovni G€et soudniho exekutora lze pfihlédnout pouze tehdy, bylo-li pFed
zahgjenim drazZebniho jednani zjisténo, Ze na ucet soudniho exekutora také dosla.

VI. Prava a zavady spojené s nemovitosti: prava ani zavady nebyly zjiStény vyjma zastavnich prav
zapsanych v KN na LV 292 k.0. Lochenice, kterd zaniknou v drazbé nemovitosti a budou vymazéna z
katastru nemovitosti po nabyti pravni moci usneseni o pFiklepu.

VII. Zavady, které prodejem nemovitosti v drazbé nezaniknou, jsou vécna bfemena, o nichZ to
stanovi zvlastni predpisy, ndjem bytu a dalsi vécna bfemena a najemni préva, u nichZz zajem
spoleCnosti vyZaduje, aby nemovitost zatéZovala i nadale (8§ 69 e.F. ve spojeni s § 336a odst. 1 pism. c)
0.s.F.): neurcuji se.

VIII. Podle § 69 e.F. ve spojeni s § 336l o0.s.F. je vydraZitel opravnén pfevzit vydrazenou nemovitost
(vydraZeny soubor nemovitosti) s pfisluSenstvim dnem nésledujicim po vydani usneseni soudniho
exekutora o udéleni pfiklepu; o tom je vydraZitel povinen vyrozumét soudniho exekutora. VydraZitel
se stava vlastnikem vydraZzené nemovitosti s prisluSenstvim, nabylo-li usneseni o udéleni pfiklepu
pravni moci a zaplatil-li nejvyssi podani, a to ke dni vydani usneseni o udéleni pfiklepu (8 69 e.f. ve
spojeni s § 3361 odst. 1 a 2 0.s.F.).

IX. Soudni exekutor upozoriuje, Ze pfi rozvrhu podstaty se mohou opravnény, ti, kdo do Fizeni
pristoupili jako dalsi opravnéni, a dalsi véfitelé povinného doméahat uspokojeni jinych vymahatelnych

pohleddvek nebo pohledavek zajisténych zastavnim pravem, nez pro které byla nafizena exekuce,
jestlize je prihlasi nejpozdéji do zahajeni drazebniho jednani, jestlize v prihldSce uvedou vysi
pohledavky a jejiho pfisluSenstvi a prokazi-li je pfislusnymi listinami. K pfihlaSkdm, v nichZ vyse
pohledavky nebo jejiho prislusenstvi nebude uvedena se nepfihlizi (8 69 e.F. ve spojeni s § 336f 0.s.F.).

X. Soudni exekutor vyzyva opravnéného a ty, kdo pristoupili do Fizeni jako dalSi opravnéni, a ostatni
véfitele povinného, ktefi poZaduji uspokojeni svych pohledavek pfi rozvrhu podstaty (8 69 e.F. ve
spojeni s § 336f o.s.F.), aby soudu sdélili, zda Zadaji zaplaceni svych pohledavek, a upozorfiuje, Ze
nepozadaji-li o zaplaceni pred zahajenim draZzebniho jednani, mize vydraZitel dluh povinného vici
nim prevzit (8 69 e.f. ve spojeni s § 336f 0.5.f.).

XI. Soudni exekutor vyzyva kazdého, kdo ma pravo, které nepfipousti drazbu (8§ 52 e.F. ve spojeni s
§ 267 0.s..), aby je uplatnil u soudu a aby takové uplatnéni prava prokézal nejpozdgji pfed zahajenim
drazebniho jednéni, a upozorfuje, Ze jinak k jeho pravu nebude pfi provedeni exekuce pfihliZzeno.

XII. Soudni exekutor upozoriiuje osoby, které maji k nemovitosti pfedkupni pravo, Ze je mohou
uplatnit jen v drazbé jako draZitelé. Pfedkupni pravo k vydraZzené nemovitosti zanikd dnem, kterym se
stal vydraZitel jejim vlastnikem. Hodl&-li nékdo uplatnit pfi drazbé své predkupni pravo, musi je
prokazat nejpozdéji pred zahdjenim draZebniho jednéani. Soudni exekutor jeSté pfed zahajenim vlastni
drazby rozhodne usnesenim, zda pfedkupni pravo je prokézano. Proti tomuto usneseni neni odvolani
pfipustne.

Dnem nasledujicim po vydani usneseni soudniho exekutora o udéleni pfiklepu je vydraZitel opravnén
prevzit vydraZzenou nemovitost (ujmout se drzby), o tom je povinen vyrozumét soudniho exekutora.

Nabude-li usneseni o udéleni pfiklepu pravni moci a zaplati-li vydraZitel nejvyssi podani ve stanovené
InGité, stava se vydrazitel vlastnikem vydrazené nemovitosti ke dni udéleni pFiklepu.
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Nezaplati-li vydraZitel nejvyssi podani ani v dodate¢né InGté, soudni exekutor nafidi dalsi drazebni
jednani (8 69 e.F. ve spojeni s § 336m odst. 2 0.5.f.).

Pouceni: Proti tomuto usneseni Ize podat odvolani do 15 dnd ode dne jeho doruceni u
podepsaneho soudniho exekutora.

Odvolani mohou podat jen opravnény, ti, kdo do Fizeni pfistoupili jako dalSi opravnéni, povinny a
osoby, které maji k nemovitosti predkupni pravo, vécné pravo nebo najemni pravo. Odvolani jen proti
vyroklm uvedenym v bodé 1., I1., VL., VIIL, IX., X., X1, XII. neni pFipustné.

V Moravanech dne 31.08.2010
Mgr. Tomas$ Vobornik, ex. kandidat

zéastupce soudniho exekutora JUDr. Arnosta Hofmana
Exekutorsky tfad Pardubice
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