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Souhrn

Tato prace se zabyva vztahem poetiky dél Karla Vaclava Raise a Karla Klostermanna.
NasSim zamérem je srovnat dila Zdpad a Ze svéta lesnich samot. Zajima nés predevsim poetika
prostoru a poetika postav. Budeme se snaZit najit momenty, které maji dila spolené a také ty,
které jsou rozdilné. Samostatné¢ potom budeme rozebirat Kalibuv zloc¢in jako dilo Karla
Viaclava Raise, které obohacuje pohled na zkoumanou problematiku. Prostor i postavy maji
v tomto dile odlisny vyznam a ovliviiuji se v jiném propojeni nez v dilech, kterd porovnavame.
Proto jsme se rozhodli Kalibiiv zlocin interpretovat samostatné, protoze rozviji poetiku

literarniho dila jinak a protoZe ,,nastavuje zrcadlo* obéma piedchozim dilim.

Klicova slova

Poetika, prostor, postava, Karel Klostermann, Karel Vaclav Rais, Ze svéta lesnich samot,

Zapad, Kalibuv zlocin.



Abstract

This thesis concerns the relationship between the poetics in the works of Karel Vaclav
Rais and Karel Klostermann. The intention of the author is to compare the works Zdapad
(Sunset) and Ze sveta lesnich samot (From the World of Forest Hamlets). In the process of
comparing the two works, especially the poetics of space and characters is being stressed. The
author tries to find the moments that the works have in common, as well as analyze the
moments in that they differ. Also, a separate analysis of the work Kalibiiv zlocin (Kalib's
Crime) becomes a part of the thesis. This analysis namely enables to enrich the insight into the
issues researched. In Kalibitv zlocin (Kalib's Crime)&n bsp;by Karel Véclav Rais, the space
and characters carry a different meaning than in the two works above, the space and characters
are differently combined here. Therefore, the author decided to include a separate analysis and
interpretation of Kalibiiv zlocin into the thesis. A statement can be made that the poetics in
Kalibiiv zlocin has a different dynamism than the poetics in Zdpad and Ze svéta lesnich samot,

and so it shows the works Zdpad and Ze sveéta lesnich samot in a new light.

Keyword

Poetics, space, character, Karel (Charles) Klostermann, Karel Viaclav (Charles
Wenceslaus) Rais, Ze sveta lesnich samot (From the World of Forest Hamlets), Zapad
(Sunset), Kalibuv zlocin (Kalib's Crime).
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Uvod

Cilem bakalaiské prace je dikladné prozkoumani a porovnani poetiky literdrnich dé¢l
Karla Klostermanna a Karla Vaclava Raise. Zaméfime se na poetiku prostoru a poetiku postav.
Vybrali jsme si dvé konkrétni dila, kterd budeme analyzovat a nésledné interpretovat. Je to
Raistv velky roman Zdpad a Klostermanniv prvni roman Ze svéta lesnich samot. Samostatné
poetiku prostoru a poetiku postav prozkoumame jesté v dile Kalibuv zloc¢in. Pivodné jsme
chtéli porovnavat pouze prvni dvé zminéna dila, ale v priibé¢hu naseho badéani jsme se ptiklonili
k zahrnuti Raisovy prvotiny. Divodi je hned né€kolik. Poetika tohoto literarniho dila je
vystavéna jinymi prostfedky nez v ptredchozich dilech a propojeni jednotlivych poetickych
slozek je zde také rozdilné. Jako samostatn¢ analyzované dilo tedy obohacuje nasi praci tim, Ze
milZeme na poetiku prostoru a postav nahlizet z GpIn€ jiného uhlu neZ u obou pfedchozich d¢l.
Prostory jsou variabiln€j$i a maji jiné podoby. Stejné tak i postavy a jejich charaktery jsou
vystavény jinak. V kontextu obou stéZejnich dél nasi prace je tedy Kalibiiv zlocin prostifedek
pro diikladnéjsi analyzovani poetiky prostoru a postav.

Dila Zapad a Ze sveta lesnich samot jsme si vybrali z vice divodu. Protoze jsou obé
psand v podobném casovém rozmezi, a také proto, ze jsou ob¢& z horskych oblasti. Tento
diivod byl asi nejzasadnéjsi a rozviji 1 dalsi aspekty prace. Nejen prostor hor je zajimavy, ale
také lidé, ktefi na horach ziji. Jsou to jedinci, ktefi jsou s touto oblasti spjati, a pravé proto
jsme se rozhodli poetiku prostoru a postav v téchto dilech zkoumat. Nabizi se totiz otdzka, jak
jedna poeticka slozka ovliviiuje druhou, do jaké miry a jakym zpiisobem. Na oba tyto aspekty
se da nahlizet jak oddélené, tak i spole¢né. Dal§im divodem, pro¢ jsme si vybrali pravé tato
dvé dila, bylo, Ze oba spisovatelé prostiedi, do kterého zasadili sviij ptibéh, velmi dobie znali.
Oba se tedy pro svoji fikei inspirovali realitou a je to v jejich dilech samoziejmé znat. Protoze
byl ale kazdy jiny, uchopil také kazdy problematiku nehostinného prostfedi po svém. Jsou
okamziky, kdy se spisovatelé¢ shoduji, a pak ty, ve kterych se rozchazeji, a prdvé momenty
shody a neshody se budeme snazit vystihnout, analyzovat a poté interpretovat. Knihy, které se

zabyvaji dilem Karla Klostermanna a Karla Vaclava Raise, pro nas byly také velmi dtlezité pro



uréeni n&kterych vychodisek.'

Cela prace bude zacinat zivotopisnymi kapitolami. Ackoliv spisovatelliv Zivot a dilo
nelze slucovat, jeho Zivotni osudy mohou byt pro pozd¢jsi literarni uchopeni postav a prostoru
podstatné. Je dulezité zohlednit hlavné jejich vztah k pfirod€. Tedy to, jakym zplsobem se
utvarel a formoval, pravé proto, abychom védeéli, z ¢eho spisovatelé vychdzeli a pro€ je jejich
zpracovani praveé takové, jaké je. U kazdého spisovatele se také budeme zabyvat jeho vztahem
k mistu, do kterého zasadil svoji literarni fikci.

Metodologické kapitoly budou analyzovat poetiku literarniho dila — prostor a postav -
druhé poloviny 19. stoleti v obecné rovin€. Zmétime se na to, co potom budeme konkrétné
zkoumat ve zminénych dilech obou spisovatelii. Pii prozkoumavani této problematiky budeme
vychéazet z n&kolika piirudek a dél, ktera rozebiraji poetiku prostoru a poetiku postav.” Na
zaklad¢ toho, co o poetice zjistime, budeme interpretovat uz konkrétni dila v dalSich
kapitolach. Muze se stat, ze v n€kterych pasdzich trochu odbo¢ime od zkoumané problematiky,
ale to z toho dlivodu, Ze ndm odbocka bude slouzit jako dulezity propojovaci prvek.

Budeme porovnavat vSechno to, s ¢im se seznamime v metodologické ¢asti. Zajimat nés
tedy bude problematika domu. Jakou ma diim v textu funkci, ¢im pro postavy je a ¢im je také
pro samotny text. Dale také ptirodni jevy, které jsou v obou dilech velmi podstatné. Ostatni
prostory, které nam ptipadaji diilezité, at’ uz to jsou prostory redln¢ ohranicené, nebo prostory,
které néco umoziuji (prostory vychovy, viry aj.). V neposledni fad¢ nas budou zajimat také
postavy. VSe se budeme snaZit porovnat a zjistit, co maji dila spole¢ného a co je odliSuje.
V Kalibove zlocinu se také zam&fime na zkoumani téchto motivii, ovSem budeme je rozebirat
samostatné a budeme na né z ¢asti nahlizet genderové, protoZze tento aspekt je v tomto dile
velmi dilezity a podtrhuje poetiku celého dila.

Poetika postav a poetika prostoru je velmi Uzce propojend a jednotlivé slozky

! Srov. REGAL, Max. Zivot a dilo Karla Klostermanna. Praha, Nakladatelstvi Jos. R. Vilimka, 1926.

KLOSTERMANN, Karel. Drobné prozy viastni Zivotopis. SuSice, Dr. Radovan Rebstock, 1998. ISBN 80-
85301-60-1.

KNOB, Jan. Dvoji cesta s Karelem Viclavem Raisem. Havlicktv Brod, Vychodoceské nakladatelstvi, 1964.

MASINOVA, Leontyna et al. Karel Viclav Rais Studie, vzpominky, dokumenty. Lazné Bé&lohrad, Mistni
narodni vybor v Laznich Bélohradég, 1959.

* Srov. HODROVA, Daniela. ...na okraji chaosu.... Praha, TORST, 2001. 865 s. ISBN 80-7215-140-1.

HODROVA, Daniela et al. Poetika mist. Praha, H&H, 1997. 249 s. ISBN 80-86022-04-8.

HODROVA, Daniela. Mista s tajemstvim, Praha, KLP — Koniasch Latin Press. 1994. 214. s. ISBN 80-85917-
03-3.



spolupracuji. I to v nasi praci zohlednime. Budeme pfihlizet k tomu, jakym zptsobem na sebe
vzajemné plsobi prostory a postavy. Uvedeme mista, kterd hrdiny ovliviiuji a zaroven to, co ze
svého okoli ovliviiuji samy postavy. Obecné se touto problematikou pirekraCovani ,hranic
sémantickych poli zabyvaji dvé dila, ze kterych jsme vychazeli.’

Zamér bakalaiské prace tedy vyplyva z vySe uvedeného. Plijde ndm o poetiku tfech
literarnich dél, kdy dvé budeme porovnavat a jedno zkoumat samostatné. Na vSechna dila se

budeme snazit nahliZet z vice thlli pohledu, abychom rozebrali opravdu vSechny aspekty, které

jsme si vyty¢ili.

? Srov. HODROVA, Daniela. ...na okraji chaosu..., Praha, TORST, 2001. 865 s. ISBN 80-7215-140-1.
LOTMAN, Jurij M. Struktiira umeleckého textu. Bratislava, Tatran, 1990. ISBN 80-222-0188-X.
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1. Karel Klostermann a Karel Vaclav Rais

Nasledujici kapitoly ndm odkryji Zivot obou spisovateli. Budeme se zabyvat jejich
détstvim 1 dospélosti. Samostatné budeme rozebirat vztah obou spisovateli k mistim, do
kterych zasadili dila, kterd zkoumame. U Karla Klostermanna to tedy bude jeho vztah
k Sumavé, u Karla Vaclav Raise potom vztah k Hlinecku. Tyto kapitoly nim objasni, z jakého

prostiedi spisovatelé vzesli a co je formovalo.

1.1. Karel Klostermann

V této kapitole se budeme zabyvat Zivotem Karla Klostermanna. Nez se ale dostaneme
ke Klostermannovu narozeni, nastinime si jeho plivod, ktery byl dilezity pro jeho dalsi Zivot i
spisovatelskou kariéru. Klostermann totiz nebyl ryzim Cechem, co se ptivodu tyce, nikoliv
smysleni. Po otci i po matce byl Sumavanem, nicméné mél némecké kofeny, protoze v té dobé
bylo hlavné toto prostiedi obsazeno obéma néarody. V rodiné Karla Klostermanna se mluvilo
obéma jazyky, jak Cesky, tak i némecky. Otec Karla, Josef Klostermann, byl 1ékafem, ktery se
ozenil s mladou ddmou, Charlottou Hauerovou. Po svatbé se prest€éhovali do Haagu v

Rakousku.*

1.1.1. Détstvi a dospivani Karla Klostermanna

Pravé v Haagu se 15.2.1848° Karel Fustin Klostermann narodil. Dlouho ale

Klostermannovi v Haagu nezili. Vratili se uz rok po narozeni budouciho spisovatele do Cech,

* REGAL, Max. Zivot a dilo Karla Klostermanna. Praha, Nakladatelstvi Jos. R. Vilimka, 1926.
> Toto datum uvadi kniha REGAL, Max. Zivot a dilo Karla Klostermanna. Praha, Nakladatelstvi Jos. R.
Vilimka, 1926. Nicméng¢, néktera literatura uvadi i datum 13.2.1848
4



do SuSice. Josef Klostermann v SuSici pracoval jako prakticky lékaf. Celé Karlovo détstvi i
dospivani se Klostermannovi stéhovali, vétSinou se piesouvali kvilli otcové praci.
Klostermannova rodina byla podetna, bylo jich deset déti, z nichz Karel byl nejstarsi.® Neméli
tedy penéz nazbyt a proto, kdyZ se n¢kde objevilo misto Iékate, které by mohlo byt Iépe
placeno, odstéhovali se za lep§im. Zili na mnoha mistech. V Zichovicich pod Rébim, kam byl
Josef povolan knizetem Gustavem Lambergem za panského lékate.” Na &as se vratili zpatky do
Susice, také n&jakou dobu Zili ve Stékni. Stéhovali se opravdu ¢asto a az v dobg, kdy mlady
Klostermann studoval na gymnéziu, usadili se natrvalo v KaSperskych horach. Néktera mista,
kam se rodina sté¢hovala, m¢l Klostermann rad, hlavné kvili ptirodé, ke které mel blizko uz
odmalicka.

Studium nebylo pro budouciho spisovatele viibec jednoduché. Se Skolou a ucenim se
zacal potykat kolem sedmého roku svého zivota. Chodil do skoly, uz kdyz bydleli v Susici, ale
jen tii mésice. KdyZ se prestéhovali, chvili ho uc¢ila doma matka a pak zacal chodit do skoly v
Nezamyslicich. Klostermann ovSem nebyl studijni typ a s nezdary ve Skole se setkaval cela
studia. Béhem svého détstvi navstévoval dva roky i Skolu ve Stiibrnych horach, kde se
pfipravoval na zkousky ze Ctvrté tfidy a také na pfijimaci zkouSky na gymnazium. Zkousku ze
ctvrté tiidy, kterd byla potfeba pro piijeti na gymnazium, zdarn€ slozil, stejné jako piijimaci
zkousky, a zacal mezi léty 1857 — 1858 studovat na gymnaziu v Pisku. Bohuzel se mu ale na
piseckém gymnaziu nedafilo. Proto ho otec odvezl do Klatov, kde sdm dfive studoval a kde se
mladému Klostermannovi opravdu dafilo lépe. Na podzim roku 1861 se vratil ke studiu na
gymndziu v Pisku, v tomto roce nastoupil do kvinty. I kdyz mél ve Skole velké potize,
30. 6. 1865 Gisp&sné sklada maturitu pravé na piseckém gymnaziu.®

V tijnu roku 1865 odjel mlady Klostermann na pfani svého otce studovat medicinu do
Vidn€. Ani tato studia pro néj ale nebyla viibec jednoducha. ProtoZze rodina neméla penéz
nazbyt, Casto stradal. Jeho dopisy z Vidné jsou plné stesku a zadosti o penize. Ve Vidni

vstupuje 6. 1. 1867 do ¢eského akademického spolku Vltavan a jeho vlastenecké jméno, kazdy

% KLOSTERMANN, Karel. Drobné prézy viastni Zivotopis. Susice, Dr. Radovan Rebstock, 1998. ISBN 80-
85301-60-1.

7 Zivot spisovatele Karla Klostermanna v datech [cit. 2011-03-26] URL:

<http://www.klostermann.cz/stranky/zivot_zivotopis_spisovatele.html > — odkaz je na straky obCanského

sdruzeni KAREL KLOSTERMANN SPISOVATEL SUMAVY. Viechna data a informace z tohoto serveru

&erpana jsem si ovéfovala v knize REGAL, Max. Zivot a dilo Karla Klostermanna. Praha, Nakladatelstvi Jos.

R. Vilimka, 1926.

¥ REGAL, Max. Zivot a dilo Karla Klostermanna. Praha, Nakladatelstvi Jos. R. Vilimka. 1926.
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&len spolku jej dostal, zni Chrudos od Otavy’. Zde je prvni vyrazngjsi pilif, ktery nam ukazuje,
ze Karel Klostermann smyslel ¢esky. Diky tomuto smysleni, které je vstupem do spolku
umocnéno, mél velké neshody s otcem, ktery nedokdzal pochopit, jak mohl Karel, ktery je
ptvodem Némec, vice sympatizovat s Cechy. Klostermann svoji naklonnost vysvétloval tak, Ze
chce pomoci ,,mensimu narodu, ktery je mu sympaticky tim, Ze se chce povznést a to nikoliv na
sikor ndrodit jinych, naopak v soucinnosti s nimi. '’ Sam tikal, Ze vzhledem ke svému ptvodu
a také proto, Ze ma s Némci dobré vztahy (jeho ptibuzni) a zkuSenosti, by nikdy nemohl jit
proti nim. V polemice s otcem tedy své proceské nazory prezentoval jako podporu toho
slabsiho.!' Pobyt ve Vidni rozsifil jeho kulturni rozhled a prohloubil myslenky kolem narod,
které Zily jak v ramci monarchie, tak i mimo ni.'> Z vice diivodii byl Karel Klostermann nucen
roku 1870 studia mediciny pierusit. Opravdu velmi finan¢né stradal a rodina si nemohla dovolit
posilat mu vic. I kdyz se snazil sem tam si piivydélat vyukou italStiny, (na jazyky byl Karel
Klostermann velmi Sikovny, jak se dozvime i pozd¢ji), nestacilo to. DalSsim divodem byla
zhorsujici se choroba, kterou trpél, a to kratkozrakost. ZhorSovala se tolik, ze téméf nemohl
Cist ve skriptech. Mlady Klostermann chtél medicinu dodé€lat hlavné kvili otei, kvili kterému
také na Skolu Sel, kdyZ mu tedy bylo studium znemoZznéno, mrzelo ho to, protoze v&dél, ze to

bude mrzet i otce.

1.1.2. Dospélost a spisovatelska ¢innost Karla Klostermanna

Aby mohl Zit bez podpory rodiét, piijal v roce 1870 misto vychovatele v Zamberku.
Plsobil v rodin¢ hospodarského feditele Kucery. Ve svém volném case se stejné jako za studii
ve Vidni vénoval studiu modernich jazykd. Béhem svého zivota si osvojil tyto jazyky:

francouzsky, vlaSsky, Spanélsky, rusky, stbochorvatsky, polsky, rumunsky, z ¢asti 1 anglicky a

’ LEHAR, Jan et al. Ceskd literatura od pocatkii k dnesku. 2., dopl. vyd. Praha, Lidové noviny, 2008. ISBN
978-80-7106-963-8. str. 359

' Tamtéz

" KAISEROVA, Kristina. Karel Klostermann a Alexandr Marian: Plzeit a Usti nad Labem na pielomu 19.-
20. stoleti. Usti nad Labem, albis international, 1997. ISBN 8086067 — 12 — 2.
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v pozdé&jsim véku i novorecky.” U rodiny pana Kuéery délal vychovatele jen do¢asné, a to do
roku 1872. Diky doporuceni dr. Eduarda Alberta, ktery byl Zambersky roddk a piisobil jako
I¢kai ve Vidni, ale bez prace neztistal. Stal se redaktorem videnského casopisu ,,Wanderer,
ktery se zastaval eskych z4jmi a fidil ho Vaclav Nedoma. Otec se pomalu s novym povolanim
svého syna — zurnalisty — smifuje a také prestiva byt zaujaty proti Cechiim. Ani v deniku
,Wanderer* ale nezistal Klostermann dlouho. Pfi¢inou jeho navratu domt byla hospodarska
katastrofa (1. 8. 1873), tzv.: , krach vidensky“."" Vracel se s tim, Ze piijme misto v redakci
,Politik”, ale bohuzel k tomu tento rok nedoslo, protoze jeho $éf z Vidné — Nedoma — byl
odsouzen a nemohl se za Klostermanna ptfimluvit.

Tak pocatkem fijna téhoz roku, co se vratil domil do Kasperskych Hor, nastoupil jako
zatimni ucitel francouzstiny na nové némecké redlce v Plzni. Nikdy nepomyslel na drahu ucitele
a protivilo se mu ucit na némeckém Ustave. Tenkrat netusil, Ze se stane profesorem a ucitelska
kariéra ho bude provézet uz cely zivot."” Tento rys ma Karel Klostermann spoleny i s druhym
spisovatelem, kterym se nase prace zabyva, Karlem Vaclavem Raisem. Ten se také stal
ucitelem, s tim rozdilem, Ze na ngj studoval.

Ani v Plzni na tom nebyl finan¢né Gplné nejlépe. K vyu€ovani ve skole si pfibiral i
soukromé hodiny, a tak zépasil i s nedostatkem ¢asu. Béhem prvnich let, které stravil v Plzni,
se seznamil s Marii Carmineovou, dcerou cisafského rady a celniho spravce v Plzni. Nicméné
jeho chot’ byla Némka, a tak neméla pochopeni pro jeho ¢eské narodni smysleni. Dva roky po
svatbé sklada Karel Klostermann statni zkousky z jazyka, které vyucuje, protoze je to pro jeho
dalsi kariéru nutné. Ziskava tim aprobaci z francouzstiny pro vyssi realky a také z némciny, tu
ucitel na realce v Plzni, se zkusebni dobou tii roky'® (do té doby byl jen prozatimni, jak jsme
uvadéli vyse).

Roku 1884 navstivil Karel v Praze svého byvalého $éfa Nedomu, ktery byl v té dobé
Séfredaktor ,,Politiky “, a ten ho poprosil a zaroveil vyzval, aby jim pfispél do novin. Karel na

to pristoupil a zacal drobnymi piispévky. Psal naptiklad o Francii, kterou mél moc rad (Zil tam

B Zivot spisovatele Karla Klostermanna v datech [cit. 2011-03-26] URL:
<http://www.klostermann.cz/stranky/zivot zivotopis spisovatele.html >

" Tamtéz

S REGAL, Max. Zivot a dilo Karla Klostermanna. Praha, Nakladatelstvi Jos. R. Vilimka, 1926.
1 Zivot spisovatele Karla Klostermanna v datech [cit. 2011-03-26] URL:
<http://www.klostermann.cz/stranky/zivot zivotopis spisovatele.html >
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jeden jeho bratr), byly to naptl pruivodcovské clanky, kde se nebdl fici svlj ndzor na
architekturu 1 jiné podstatné veci. Do ,,Politik* sepsal n€kolik feuilleton, ne vSechny byly ale
pijaty. OvSem z téch, které piijaty byly, se pak stala celd fada pod nazvem "“Heiteres und

“!7_V té dobé psal jesté némecky, ale pomalu zacal pfispivat

Trauriges aus dem Bdéhmerwalde
i Seskymi ¢lanky do ““Ndrodni Politiky“ a do ‘Hlasu ndroda*"®. Klostermann to ale se psanim
nemél vitbec jednoduché, protoze byl ptivodem Némec, ocekdvalo se, ze bude psat némecky.
Kdyz tedy zacal Cesky, setkal se s odporem, na ktery poté narazel celou svou spisovatelskou
kariéru. Celou dobu se musel hajit, pro¢ psal nejdifv némecky a pak &esky. Rikalo se 0 ném, Ze
zacal psat cesky az ve chvili, kdy zjistil, Ze nema u Némcti uspéch, on sdm to ale celou dobu
vyvracel. Casto také bojoval se svym vydavatelem, ktery mu do textdi hodn& zasahoval. A co
sam Klostermann fikal k tomu, Ze ¢esky pise jen z uéelovosti? Citujeme: ,, Ze pry jsem zacal
psat nemecky a teprve, kdyz jsem u Nemcii nepochodil, Ze jsem se obratil a priklonil se k
Ceske literature. Je to nesmysl; kromé feuilletonii do ,, Politik*, sebranych z malé casti do
., Bohmerwladskizzen* jsem vitbec nic némecky nepsal, nejméné ovsem jsem se domdhal

«19 v voo.r
nebo: ,, Skutecnost, Ze ja,

uspéchii v nemeckée literature a prizné u nemeckého obecenstva.
némeckého pivodu, pisi cesky, neudéla ze mne renegdta. Jsou-li vsichni Cechové, kteii psali
némecky nebo pisi, zrddci své ndarodnosti? Bylo by tak podle logiky renegatobijcu. Pisi, jak je
mi libo, a pro ty, kteri maji zajem na mém pojimani véci. Renegatem je ten, kdo pro hmotné
vwhody meni presvédceni, ja jim nejsem, ponévadz jsem tak nikdy neucinil. Jsem produktem
pomeériu, z nichz jsem vyrostl, Zil jsem vidycky mezi obéma narodnostmi a od chvile, kdy jsem
byl schopen mysliti, vzdycky jsem byl nazoru, Ze jsou obé narodnosti, jez tuto zemi obyvaji,
rovnocenné, Ze maji zachovavajice svou individualitu, pratelsky se stykati a pro blaho
spolecné viasti pracovati. “*’

Roku 1890 vybidl Klostermanna Vaclav Vigek, aby napsal néco pro ,,Osvétu“'. A tak

napsal povidku Rychtariv syn a rok na to svlij prvni roman, kterym se budeme zabyvat,

"7 KLOSTERMANN, Karel, Drobné prozy viastni Zivotopis. Susice, Dr. Radovan Rebstock, 1998. ISBN 80-
85301-60-1. str. 45

'8 Tamtéz

" Tamtéz

Y PRSINOVA, Tamara et al. Karel Klostermann ( 1848 — 1923 ) Soupis dila. Pelhiimov, Jihodeska védecka
knihovna v Ceskych Budgjovicich a Nova tiskdrna Pelhfimov, spol. s. r. 0. 2008. ISBN 978-80-86964-02-7.
str. 227

*l KLOSTERMANN, Karel. Drobné prézy viastni Zivotopis. Susice, Dr. Radovan Rebstock, 1998. ISBN 80-
85301-60-1. str. 45
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Ze sveta lesnich samot. 1 ten vySel v Osvété. Tento rok také vydal, na vlastni ndklady, prvni
vybor svych dé&l, s nazvem Bohmerwaldskizzen™. Zajimavé je, Ze v této prvotiné nejsou
zohlednény narodni aspekty, jako je dvojjazy&nost Sumavy (pravé tuto oblast vybor popisuje),
a s tim spojené dva narody, které tam vedle sebe zili. K témto aspektim a motivim se
Klostermann dostaval postupné v prubéhu své spisovatelské kariéry.

Kdyz roku 1896 vySel roman Za Stestim, dostali pfilezitost lidé, kterym nebylo tak
pIng Thostejné jeho ,.ceské viastenecké smysleni”. Patrné Klostermannovi kolegové z
Plzeniské redlky upozornili na jeho roman, a tak Karel dostal ostrou dutku s pohrtizkou jesté
ptisn€jsiho potrestani od c.k. zemské Skolni rady, pokud by se takovato chyba opakovala.
Dutka, kterou si Karel Klostermann vyslouZzil, obsahovala sdéleni, ze roman Za stéstim
podporuje narodni nesnasenlivost a Ze spisovatel jednal proti své povinnosti.’* Proti tomuto
rozhodnuti se mohl Klostermann odvolat, coz také ud¢lal. Celd situace nebyla viibec
jednoduchd, protoze se od profesora na némecké redlce opravdu neocekavalo, ze by se
jakkoliv angazoval na druhé — &eské — stran&.> Mimo odvolani poprosil Klostermann o pomoc
také svého pritele — plzeriského poslance Frantiska Schwarze™ - jehoz prostiednictvim by mu
mohl pomoci kniZze Schwarzenberg, ktery mu to nakonec v dopise opravdu slibil. Knize
Schwarzenberg svoje slovo nepochybné dodrzel, ale jeSté vétsi zasluhu v Klostermannoveé
obhajobé m¢él jiny muz. Aniz ho Klostermann prosil, jel do Vidné, hned jak zjistil, Ze jsou tyto
nesrovnalosti, a urovnal je. Timto muZem byl s nejvétsi pravdépodobnosti dr. Antonin Rezek. A
tak se tedy v Cervenci toho samého roku, kdy vydal svlj roman, Karel dozvida, Ze je celd
zalezitost vyfeSena.

Tim ale jeho problémy s Ceskym vlastenectvim neskoncily, provazely ho takika cely
zivot, a dalsi viditelnd aféra pfisla hned rok po té vySe zminované. Tentokrat Slo o jeho
pfednasSkovou cinnost v Typografické besedé¢ v Plzni. Hovofil tam na téma , O lidu

«27

posumavském a jeho hospodarskych pomerech*’. 1kdyz byl Karel ptipraven na to, Ze pfijde

*> LEHAR, Jan et al. Ceskd literatura od pocatkii k dnesku. 2., dopl. vyd. Praha, Lidové noviny, 2008. ISBN
978-80-7106-963-8. str. 359

2 REGAL, Max. Zivot a dilo Karla Klostermanna. Praha, Nakladatelstvi Jos. R. Vilimka, 1926. str. 61

 Tamtéz

2 Zivot spisovatele Karla Klostermanna v datech [cit. 2011-03-26] URL:

<http://www.klostermann.cz/stranky/zivot zivotopis spisovatele.html >

2 REGAL, Max. Zivot a dilo Karla Klostermanna. Praha, Nakladatelstvi Jos. R. Vilimka, 1926. str. 66

> KAISEROVA, Kristina. Karel Klostermann a Alexandr Marian: Plzeri a Usti nad Labem na prelomu 19.-
20. stoleti. Usti nad Labem, albis international, 1997. ISBN 8086067 — 12 — 2. str. 27
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postih, a snazil se mu celit v€as, nepomohlo to. Max Regal uvadi, ze: ,zemskd Skolni rada
némeckd uznala Klostermannovu prednasku za hodnu vytky, hovéjic prani jeho némeckych
nepidtel. Kvinkendlka mu byla zadrzena.”* Nakonec ale stihani Klostermanna vysumélo a
kromé toho, ze mu to ptidalo par vrasek, nestalo se nic.

V roce 1898 umird Karlovi manzelka Marie. Jesté téhoZ roku se Klostermann znovu
zeni. Bere si vdovu po tovarnikovi Betty Jurdnkovou. Diky tomu, Ze je Karlova druha Zena
zaopatfena, zbavuje se Karel nedostatku penéz. UZ si nemusi pfivydélavat soukromym
vyu¢ovanim, ale miize se naplno zabyvat svoji literdrni praci.”’

Svoji profesorskou kariéru ukoncil Klostermann po 35 letech na plzenské reélce.
Pomalu zadal i zdravotn& chatrat. Skoro kazdé 1éto travi ve Stékni, kde se mu vede dobie jak
po psychické, tak i zdravotni strance. Nicméné roku 1916 dostava velmi nebezpecny a teézky
zépal plic. Zotavuje se pravé ve Stekni, kde se nakonec uzdravi. Oviem jen na kratko, roku
1919 onemocni rozedmou plic a rozsifeni srdce. Také se horsi jeho kratkozrakost, a tak mlize
pracovat jen pies den — v literarni praci nachazel utéchu a odpocinek od nemoci - i tak mu za
¢as musi pfedc¢itat uz jen manZelka nebo studenti. KdyZ se zacne na jate roku 1923 citit Iépe,
pfevezou ho do Stékn&. Tento rok je ale také poslednim rokem Zivota spisovatele Karla
Klostermanna, ktery 16. Eervence 1923 ve St&kni na zamku umira.

Karel Klostermann uvadi ve svém vlastnim Zivotopise, Ze se povazoval za Cecha a
ceského spisovatele, 1 kdyZ pochdzel z rodiny, kterd méla némecky zaklad. Citil se pry byt
obyvatel Krdlovstvi ceského.”” Charakterizovat se to da mnoha zplisoby, nasemu nazoru na
tohoto muze se nejvice blizi fraze: ,yodem Rakusan a volbou Cech*’" Jak je zminéno, nemél
to kviili svému pivodu viibec jednoduché, ale byl zaroven i1 vzacny a pro spolecnost dulezity,
protoZze dokéazal psat obéma zemskymi jazyky. Klostermann nemél rdd Poldky a ostfe se
vyjadioval i k Zidam. Oproti tomu mél rad Jihoslovany, zejména Dalmatince (pfitel ze studi).

Klostermann celkem dost cestoval, béhem svého zivota navstivil Italii nebo také

Francii. Jako profesora francouzstiny ho Francie neobycejné zajimala, navic mél v Pafizi bratra,

* REGAL, Max. Zivot a dilo Karla Klostermanna. Praha, Nakladatelstvi Jos. R. Vilimka, 1926. str. 74

2 Zivot spisovatele Karla Klostermanna v datech [cit. 2011-03-26] URL:

<http://www.klostermann.cz/stranky/zivot zivotopis spisovatele.html >

Y PRSINOVA, Tamara et al. Karel Klostermann ( 1848 — 1923 ) Soupis dila. Pelhiimov, Jihodeska védecka
knihovna v Ceskych Budgjovicich a Nova tiskdrna Pelhfimov, spol. s. r. 0. 2008. ISBN 978-80-86964-02-7.
str. 226

* KAISEROVA, Kristina. Karel Klostermann a Alexandr Marian: Plzeri a Usti nad Labem na prelomu 19.-
20. stoleti. Usti nad Labem, albis international, 1997. ISBN 8086067 — 12 — 2. str.5
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ktery se tam oZenil, a diky tomu tam mél zazemi. ProtoZe Francii a jeji fe€i opravdu rozume¢l,
byl prvnim piedsedou spole¢nosti Alliance francaise’>. Kdyz doslouzil na plzenské realce,
podival se také na cca pil roku do Dubrovnika.

Klostermann byl pry ¢lov€k spolecensky, ktery radd chodil mezi lidi. Rad vypravél a
vypravet umél. Jeho cit pro pfirodu je v prubéhu celého jeho Zivota nesporny. Dokazal ptirodu
spojovat s lidskymi osudy, ale také si dokazal predstavit disledky ptirodnich katastrof. I tak ale
chapal a v&dél, Ze primyslovy rozvoj je nezbytny. Byl to cloveék, ktery uznaval své nadiizené i
Slechtu, a to i v pfipadech, Ze se s ni ndzorové rozchazel. V pribéhu zivota vSak dosel k
poznani, ze se Slechta nemusi bez pfemysleni poslouchat, a ze clovék miize mit 1 svoji hlavu (to
kdyz ho chtéli prelozit z redlky v Plzni). Byl to ¢lovek, jehoz odkaz ndm poskytuje realny
obraz toho, jak Sumava diive vypadala a jaké poméry tam vladly, i kdyz jsou tyto realie

zasazeny do spisovatelovy fikce.

1.1.3. Sumava zblizka (vztah Karla Klostermanna k éumavé)

Karel Klostermann v okoli Sumavy pobyval takika cely Zivot, ale jak se dostal do jejiho
srdce (okresy — Hartmanicky, KaSpersky a Vimpersky), které dokéazal jako prvni umélecky
ztvarnit tak osobitym zptisobem? Od té doby, co bylo Karlovi deset let, travil vétSinu prazdnin
u ptibuznych — tety a stryct (u sestry a bratri jeho otce, se svymi bratranci a sestfenkami).
Pobyval tam alesponl ¢ast kazdych prazdnin az do konce studii, i v dospélosti tam ¢asto a rad
jezdil. Jeho pfibuzni zili v Rehberské obci. Nejvice pfilnul k teté, ktera bydlela v Hornim
Schlosselwaldu. Méla dvanact déti a zili ve velkém statku. Také mél velmi rad nejstar§iho
otcova bratra, ktery zil v Dolnim Schldsselwaldu, v podruzné chalupé u svého bratra. Tento
stryc byl dfevorubec a ¢asto Karlovi vypravél o byvalych casech a pomérech jak v obci, tak i v
lesich. Timto zptsobem vnikl Klostermann uz jako maly mezi horaly. Pfimo do jejich Zivota.
Tito lidé pfed nim nic neskryvali, protoze neméli pro¢, postupem casu ho zacali povazovat za

svého a zacali mu davéfovat.

> KAISEROVA, Kristina. Karel Klostermann a Alexandr Marian: Plzeri a Usti nad Labem na prelomu 19.-
20. stoleti. Usti nad Labem, albis international, 1997. ISBN 8086067 — 12 — 2. str.5
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Nejvétsi Klostermannova zébava bylo to, Ze o prazdninach chodil s pasaky a jejich
stddy do kniZecich lesii past. Pasaci byli zajimavi, ba trochu zvlastni lidé. Vzdy se k nim
pridruzil a zil s nimi jejich zpiisobem i nékolik tydnt. S pasaky jedl, spal a celkové Zil jejich
zivotem. Poznal tak jejich ndzory a zplsob jejich Zivota. Také poznal ptirodu kolem sebe do
takovych detaild, které mnohdy neznaly ani hajni a polesni téch konc¢in. Vyznal se v lesich a
mocalech jako malokdo. Poznal vSechno to, co znali zkuSeni horalé. Jak jsme uvadéli jiz vyse,
spisovatel m¢l odmalicka k ptirodé velmi blizko. Misto toho, aby se ucil, poznéaval zivocichy a
jejich prostiedi. Toto povédomi rozsifoval pravé na Sumavé a celé, i se znalosti tamniho lidu,
pak zarocil ve svych dilech. KdyZ se jako student vracival v zimé z Vidné¢ do Kasperskych hor,
zazil mnohdy hrizu sn€hovych vénic, o kterych mu ptibuzni ¢asto vypravovali. Tedy to, o cem
pak psal, Casto zazil i na vlastni kiiZi, neznal to jen z toho, co se povidalo.

I jako profesor travil skoro vSechny prazdniny v Rehberku, v Dolnim Rejstejné nebo
pobliz Kaspereskych Hor. Rad konal prochdzky a vylety zdejsi krajinou. 26. fijna 1870 se pres
Sumavu prehnala velkd vichiice, kterd uz napoiad zménila jeji tvat, uz nebylo staré Sumavy,
ale 1 tak tam stale Karel rad jezdil a mél rad krajinu i s novou tvafi. OvSem ke staii uz na
Sumavu moc nejezdil. Od roku 1907 tam byl uz jen jednou asi na pét dni. UZ tam nebylo to, co
mél rad. Ze se zménila ptiroda, dokdzal, 1 kdyz tézko, pfijmout, ale Ze se zmenili starousedlici,
to uz neptijal. Ti stafi, které on znal, byli dadvno pry¢ a mladi byli jini. V roce 1908 pouta se
Sumavou zpfetrhal nadobro, nemoc a staii uz mu nedovolily jet se tam podivat.>

Klostermann , zastaval nazor, ¢ Sumava je a ma byt spoleénym domovem Cechil i
Némctl, ktefi tu maji zit v délné soucinnosti, jakou tu poznal v détstvi v roding svého otce.’*
Tedy, stejn€ jako se snazil prosadit i vSude jinde spole¢né souziti obou narodu, tak i v tomto
prostiedi. Byl jedineény znalec Sumavského prostiedi. V podstaté Sumavu zpiistupnil &eskému
Ctenafi, protoZe v 19.stoleti byla osidlend pfevazné Némci. Prostfednictvim jeho dél tak mohli
lidé zjistovat, jak to tam vypadd. Literarni podoba téchto mist utvofila ¢tendiim obrazek
Sumavy a oni tam s touto pfedstavou pak piijizdéli jako turisté. Do té doby byla Sumava a jeji
okoli v podstaté pole neorané. Klostermann znal diivérné vSechny zapadlé koncCiny (na rozdil

od jinych, ktefi o Sumavé taky psali), a tak byla jeho dila specificka. Vnimal krajinu a jeji

> KLOSTERMANN Karel. Drobné prozy viastni Zivotopis. Susice, Dr. Radovan Rebstock, 1998. ISBN 80-
85301-60-1.

** LEHAR, Jan et al. Ceskd literatura od pocatkii k dnesku. 2., dopl. vyd. Praha, Lidové noviny, 2008. ISBN
978-80-7106-963-8. str.359
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obyvatele jako celek. Stara Sumava byla srostla se starymi obyvateli. KdyZ se staii obyvatelé

vytratili, ztratila svoji starou podobu i Sumava.

1.1.4. Karel Klostermann v kontextu ¢eské prozy 2. poloviny 19.
stoleti

Tato kapitola ndm nastini literarni a kulturni souvislosti tehdejsi doby. Ptiblizime si
sméry objevujici se v literatute, ze kterych vzesel tento spisovatel. Poté prejdeme k samotnému
Klostermannovi, abychom zjistili, jak pracoval v kontextu tohoto sméru a této doby.

Prevéazné vSichni spisovatelé, kteti se narodili na poc¢atku druhé poloviny 19. stoleti — v
letech 1840 — 1853 — jsou ozna¢ovéni jako ruchovci a lumirovei.”® Nebyly zde ale pouze tyto
dva proudy a také to neznamenalo, Ze ¢ast spisovatell byla striktn¢ lumirovcei a ¢ast ruchovei.
Spisovatelé, kteti se jakymkoliv zpiisobem sdruzovali kolem almanachti Ruch, Lumir a Kvéty,
se vzdjemn¢ doplilovali. Ruchovcliim i lumirovetm $lo o stejny cil — reprezentovat nas narod a
dokézat, Ze ma na to, byt nirodem svétovym. Dokézat, ze Cesi nejsou jen uldpnuty a
utiskovany narod bez kreativni, kulturni historie

VétSina spisovatelll téchto let zacinala v almanaSich kolem roku 1870. Jiz zmifovany
almanach Ruch se stal nejzndméj$im a charakteristické pro ruchovce je to, Ze tihnuli k domaci
latce. Kosmopolitnéji smyslejici skupina nasla svoje utocisté v ¢asopisu Lumir, ktery obnovil
nejprve Jan Neruda roku 1873 a v dalSich letech ho vydaval J. V. Sladek. Tendence ruchovska
pozdéji plynule piesla k casopisu Osvéta. Zaméteni tohoto ¢asopisu uréovali hlavné Ferdinand
Schulz a Vaclav Vicek. Snazili se dokazat, Ze vSe ¢eské je hodnotné. Neméli radi naturalismus,
ktery ve svété zastupoval Emil Zola, a spiSe se pfiklanéli k tzv. idedlnimu realismu — vychova k
narodnim, vlasteneckym a obcanskym ctnostem prostiednictvim vérohodnych obrazii ¢eského
svéta.”®

K tomu, aby néjakym zpusobem utichly spory mezi Lumirem a Osvétou, prispél

Svatopluk Cech tim, Ze obnovil roku 1879 Kvéty. A pravé v tomto ¢asopise pak publikovali

* LEHAR, Jan et al. Ceskd literatura od pocatkii k dnesku. 2., dopl. vyd. Praha, Lidové noviny, 2008. ISBN
978-80-7106-963-8. str. 293
%% Tamtéz str. 297
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spisovatelg, kteti z urcitych diivodi nechtéli nebo nemohli jinde.

Ti, ktefi se vénovali v tomto obdobi krasné proze, se obraceli k venkovu. To byl
zakladni motiv a poeticky rys vSech dé€l. Protoze chtéli poukézat na na§ krasny venkov, (coZ se
casem menilo, protoze zezacatku byl venkov idealizovany, ale plynule se dostavali spisovatelé
k realistickym, aZ naturalistickym tendencim), a tim vyzdvihnout nasi zemi. Snazili se nachazet
v koutech naseho venkova a pfirody jiné poklady nez tfeba Karolina Svétla. Zpocatku byla
vesnice idealizovand, coZ souviselo i s vnimanim potieb ruchovct, i lidé v ni byli charakterni.
Az pozdéji se pomalu zacalo pfistupovat ke vsi trochu jinak. Zacalo se diskutovat o tom, zda
opravdu na vesnici existuji ptikladné hodnoty a kde je najit. Idealizujici pfistup tedy na konci
devatenactého stoleti pomalu utichal a pfechazelo se k redlnému obrazu ceského venkova.
Nicméng, jak jsme uvedli na zacatku, nic neni Cernobilé, a tak i v dobé, kdy byl na vrcholu
realisticky romén, se mohlo vyskytnout dilo, které bylo idealistické a naopak.

Klostermann byl ve své dob& opravdu nejvétsi znalec Sumavy, a to nejen pro svoje
letité zkuSenosti v tomto kraji, ale také pro svoji némeckou a francouzskou gramotnost. A
protoze se v té dobé& &eska kulturni politika snazila Sumavu do ptedstavy Cech vélenit, hodné
jim pfi tom Klostermann pomohl. Jak jsme se jiz zminili, Klostermann se zacal literarni praci
vénovat v pozd¢jsim véku, a to, kdyz se znovu zkontaktoval se svym byvalym $éfem (viz
kapitoly vyse). Ze za¢atku psal némecky pod pseudonymem Faustin’’ a jeho némecké &rty
mély uspéch. Poté zacal psat do ,,Osvéty®, hlavné cestopisné Crty, a to uz cesky. V tu chvili
pfiSly pfirozené kritiky a nardzky na Klostrmannovo psani a piivod. Nemél hned takovy tspéch
jako kdyz psal némecky a nesetkdval se s uznanim, hlavné u redaktort, kteti vedli ¢asopisy ,,
Osvéta“ a , Kvéty”“. Musel se hodn€ podfizovat jejich raddm a pokyniim, protoZe jinak by mu
nic nevydali. Do jisté miry byly jejich vytky opravnéné, protoze ze zac¢atku nemél Klostermann

138

tak vyttibeny styl.”™ I tak mél ale jeho prvni roman, Ze svéta lesnich samot, mezi Ctenari
uspéch, a stejné tak i jeho dalsi romany. Byl ale ¢lovek, ktery Klostermanna kritizoval snad za
vie, co napsal. Byl to Jindfich Volik™. Ten poukazoval na nezajimavost Klostermannovych
dél. I ptes tuto neptizei si spisovatel nasel publikum, které oceiovalo jeho uméni vyobrazit vse
pravdivé a autenticky. Nebral si servitky a nenadrZzoval Némctim. Stejné jako Karel Vaclav

Rais mél pomyslné prvni misto ve vesnické povidce a proze, tak mél Klostermann prvni misto

3T REGAL, Max. Zivot a dilo Karla Klostermanna. Praha, Nakladatelstvi Jos. R. Vilimka, 1926. str. 89
% Tamtéz, str. 95
3% Tamtéz, str. 98
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v regionaln& ukotvené beletrii. Sumavu znal jako nikdo jiny a dokazal tuto vysadu velmi dobie
uchopit. V jeho podéni je to nelitostny kraj plny pfirodnich zivli a zvlastnich charakterti.
Kolikrat se musel s vydavatelem dohadovat o tom, co se v knize ponechd a co ne, az tak moc
nékdy vybocoval z ,normalu. 1 tak ale v jeho knihach ziistalo to podstatné, boj ¢loveka s
pfirodou o holy Zivot. Oba spisovatelé, jak se v nasledujicich kapitolach dozvime, se tedy

zabyvali predev§im individualnim bojem jedince.

1.2. Karel Vaclav Rais

Stejné jako u Karla Klostermanna, i u Karla Vaclava Raise si na tivod ptfedstavime jeho
rodice, abychom védéli, odkud vzeSel a co ho formovalo. Otec Karla V. Raise pochéazel z
Bukoviny. Jeho rod nebyl nijak bohaty ani slavny, §lo o obycejny lid, ktery se zivil tkalcovstvim
a rolniCenim. Spisovateliv otec dostal v Bélohrad¢ chalupu a tam se také oZenil s Katefinou
Erlebachovou, coZ byla chud4 Svadlena. Méli spolu Sest déti, ale preZili jen tii — chlapci.

Nejstarsi z nich byl budouci spisovatel Karel Véclav Rais.

1.2.1. Détstvi a dospivani Karla Vaclava Raise

Karel Viaclav Rais se narodil 4. ledna 1859 v Léznich Bé&lohrad. S rodi¢i a dvéma
mladSimi bratry tam Zil az do svych jedendcti let a na toto obdobi velmi rdd vzpominal. Jeho
détstvi by se dalo povazovat za idylické. Byli sice chudi a otec se snazil splacet dluhy, kterych
méli nad hlavu, ale nedfeli vylozen¢ bidu s nouzi. Co bylo pro utvareni povahy malého chlapce
dilezité, byly vztahy, které v rodin€ panovaly. Celou chalupu prostupovala laska a porozumeéni.
Rais byl odmalicka drobné postavy a také byval ¢asto nemocny. Drobna postava mu vydrzela
az do dospélosti, stejné jako povaha, kterou mél velmi citlivou, pravdépodobné po matce. Oba

rodi¢e pro n¢j byli velmi dileziti a odmali¢ka k nim mél velmi blizky vztah. To dokladaji i jeho
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basn¢. Pro vSechny matky nasi zemé napsal:
., Maticko ma, duse draha
stesk mi mladé srdce tiZi,
ach, co se mé vihko oko

po tvé lasce naohlizi!

Ach, co se mé vihké oci,
maticko ma naplakaly,
a ta duse natouzila

po tvém zlatém srdci v dali!

Hlava styska po tvé lasce,
stesky v mladych nadrech mrazi,
Ze tvé lasky dite tvoje
nikde v svété nenachazi. "’

Psal i basn¢ svému otci, v nichZ vzpominal, jak téZkou préci jeho otec zastaval, a uvédomoval
si, ze to bylo kvili nim, détem. I tyto basn€ jsou prostoupeny laskou, stejné¢ jako basné o
matce.

Kdyz byly Raisovi ¢tyfi roky, zacal ho otec ucit doma. Ve chvili, kdy doséhl patiicného
véku, zacal chodit do Skoly v Bélohrad€. Zde ziskal zéklady nejen ze Skolnich pfedmétu, ale
také ve hie na housle. V jedenacti ho otec odvedl ,, na handl“*' do Némecka. Setrval tam rok a
bral to jako velkou kiivdu, Ze byl odloucen od rodné chalupy a maminky. Chépal ale, Ze je to
zvyk a zkuSenost, kterou pro dalsi studia potiebuje. KdyZ potom odchéazel na Skolu do Jicina
(bylo mu necelych dvanact let), védél, ze ho cekd odlou¢eni mnohem delsi a také trvalé.
Nechtélo se mu a bal se nového svéta, ale jeho rodice - hlavné otec - chtéli, aby Sel na Skoly.
Jeho otec chtél, aby mél syn néjaky zaklad a aby se dokdzal uzivit tak, aby se nemusel dfit.
ProtoZe byl opravdu drobny, nebyl ptfedurcen pro tézkou praci, a tak se rodice rozhodli, Ze ho

daji studovat na ucitele. Podle Jana Knoba m¢l maly Rais opravdu strach, kdyz odchazel do

40 KNOB, Jan. Dwvoji cesta s Karelem Vaclavem Raisem. Havlicktiv Brod, Vychodoceské nakladatelstvi, 1964.
str. 58 - 59.

I KNOB, Jan. Dwoji cesta s Karelem Vaclavem Raisem. Havlicktiv Brod, Vychodoceské nakladatelstvi, 1964
str. 10
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Ji¢ina, kam ho vedl otec. Nemohl se rozhodnout, jestli se vice t€si, nebo boji. Jeho kolisavost
vypodobnil Jan Knob takto:

,, ano, ne — ano, ne — muzes si, chlapce vybrat odpovéd, jakou sam chces! Vsak tohle s tebou
zustane po cely tvij Zivot, tichd radost i tichy stesk. Plase a ostychavé se budes vzdycky
vyhybat velkym vasnim a velkym naruzivostem, povidy ziistanes ditétem skromného domova a

“** Je az s podivem, jak spisovatele vystihl, a

jenom placha zare prosveétli tviij cas a tvé dilo...
to nejen jako dité. V Jiciné studoval Karel Véclav Rais tfi roky na redlce a Ctyfi na ucitelském
ustavu. Nakonec Ji¢insko pfirostlo Raisovi k srdci a do konce Zivota tento kraj rad
navstévoval. Prestoze méli rodice o svého syna starost, zda dokéze studium zvladnout, dokazal
to. Odmaturoval roku 1877, a v tomto roce se také dostal na Zelezné hory. Jakym zptisobem

se tam dostal a jak tam Zil, tim se budeme zabyvat niZe.

1.2.2. Dospélost a spisovatelska ¢innost Karla Vaclava Raise

Rok po tom, co odesel do Trhové Kamenice, zacal byt mlady ucitel literdrné ¢inny.
Hlavné diky pomoci Jana Nerudy vnikaji jeho basné, povidky a fejetony do novin a Casopist.
Celkem rychle ziskal Rais dobrou povést, a to hlavné¢ diky svym povidkdm pro mladez.
Proslavily ho ovSem aZ jeho vesnické povidky a romany, které zacal psat o néco pozdé&ji. V
Trhové Kamenici Rais zGstal jen do roku 1882, kdy se pfesunul do Hlinska. V Hlinsku se také
ozenil. Jeho Zenou se stala Marie Hroznova, ktera byla ucitelkou v Trhové Kamenici. Po
pétiletém pusobeni z Hlinska ale odesel na obecnou $kolu do Podoli u Prahy. Touha dostat se
do Prahy pramenila z rozhovorti s Bohumilem Adamkem®, coz byl pfitel Karla Vaclava Raise,
se kterym se seznamil v Hlinsku. S timto muZem casto rozpravéli o divadle, literatute a Zivoté
v Praze. Proto po Case Rais zazadal o misto pravé tam. Zde zacina zpracovavat své dojmy a
zazitky z Hlinecka a naplno se vedle své Skolské prace za€ind vénovat praci literdrni. UZ roku

1891 mu vysel prvni soubor povidek Vyminkdri, diky kterému se dostal na ptedni misto v

2 Tamtéz, str. 27
# CERVENKA, Jaromir. Karel Vaclav Rais na Hlinecku In MASINOVA, Leontyna et al. Karel Viclav Rais
Studie, vzpominky, dokumenty. Lazn€ Bélohrad, Mistni narodni vybor v Laznich Bélohradé, 1959. str. 107
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tehdejsi literatute. Tti roky na to spatfili svétlo svéta Zapadli viastenci a nasledoval je Kalibiiv
zlocin (1895). Nejvétsi autoriiv roman Zdapad byl vydan roku 1898. Mezi tim, co se Rais Cinil,
také meénil své plsobisté na Skolach, kde ucil. Z Podoli odesel na Zizkov, kde udil na
méstanské chlapecké skole, a v roce 1894 odesel na Kralovské Vinohrady. U funkce ucitele ale
Rais nezlstal. Roku 1899 se stal feditelem II. Méstanské skoly na nové ziizené div¢i Skole na
Krélovskych Vinohradech.

Karel Viaclav Rais byl tedy ucitelem a spisovatelem, stejn¢ jako Karel Klostermann. A
jak své psani sam spisovatel vnimal? Jak literarné pracoval? Prvotni mySlenku a motiv dal mu
pry Zivot sam, hlavné vzpominky. VZdy musel mit v hlavé vykonstruovan cely ptibch — d¢j,
postavy i jiné podrobnosti. Pokud tohoto nemél, nedaval se do prace. Nejprve tedy dlouho nad
vécmi premyslel, a kdyz byla kostra jeho dila hotova, zacal tvotit. Nékdy si vSe nosil v hlave,
jindy si psal pozndmky. Spoustu svych dé¢l napsal o prazdninach, kdy mél jako ucitel nejvice
Casu. V této letni dobé tak vznikla dila Kalibiiv zlocin nebo Zapadli vlastenci. Spoustu
poznadmek nastfadal uz béhem roku a pravé o prazdninach mél ¢as je rozvinout. Rukopis vzdy
odevzdaval redakcim cely. Byl to velmi peclivy a disledny clovék. Kazdou praci psal vzdy
dvakrat. Védél, ze ho jest¢ mlze napadnout spousta zajimavych véci, a tak praci nikdy
zbyteéné neuspéchal. Ale i1 kdyz byl Rais zdsadovy, stalo se, ze byla dila, kterd se zacala
tisknout, tfebaze jest¢ nebyla dopsana. To plati tieba o Zdpadu. KdyZz ho mél rozpracovany,
redaktor ,,Osvéty* (pro kterou pozdéji psal) V. Vicek ho piesvédcil, aby mu prvni ¢ast poskytl,
protoZe ji chtél mit v prvnim c¢isle. Nakonec Rais Zdpad zdarné napsal, ale slibil si, Ze uZ to
takhle nikdy neudéla. To ale porusil, a tak se roman Na lepsim zacal tisknout, ackoliv nebyl
jesté dokoncen. Tento osud potkal i Ztraceného Sevce, kterého byla pouze polovina, kdyz Sel
do tiskarny. Rais nerad dé¢lal na zak4dzku a nejradsSi byl, kdyz na néj nikdo netlacil a mohl
pracovat svym tempem.**

Karel Vaclav Rais zpracovaval hlavné latku venkovského Zivota. Slo mu o pravdu a
jednoduchost. Nebylo jeho prvotnim cilem zachytit drsnost a syrovost. AZ na zakladé
pravdivosti se do jeho dél vloudily drsné a realistické prvky. Ve svych postavach hledal
individuality. V poslednich kapitolach se budeme zabyvat tim, ze kazda jeho figurka a

s . Vv S TN . N ’ vor ’ .7 e 45 ’
postavicka je nécim zvlastni. Rais vetil, ze: ,, I drsné skorapky mivaji dobra jadra. "> On sam

# RAIS, Karel Vaclav. Ze vzpominek IV. Dvir Kralové nad Labem, Mésto Lazné Bélohrad, 2009. str. 115
> Tamtéz, str. 116

18



pochézel z prostého vesnického lidu a v€dél, co v ném je. Rais piiznaval, Ze se stejné€ jako
vSichni ostatni ucil v priibéhu svého Zivota tomu spravnému psani a Ze se s kazdym dilem
posouval.*® Stejné jako Karel Klostermann znal Sumavu a jeji lid, tak znal Rais venkov,
Hlinecko a kantofinu v takovych podminkach. Tyto aspekty samoziejmé do jeho d¢€l vstoupily,
a proto jsou tak pfesvédciva. Pouziva jazyk, kterym se tam opravdu mluvilo, v piibéhu jsou
uvetitelné postavy 1 okoli. Tim, Ze byl jeden z nich, dokazal se na svét divat ocima svych
postav, nebyl zaujaty. Dival se na lidovy Zivot zevnitf, a tak i kdyz jde o fikci, pfijde ndm
uvéfitelna.*’” Jeho povidky a romény ale nejsou jen zaznamy, které by se daly piirovnat ke
kronice. Rais si uvédomoval nasi literarni historii a tradici, a spolu s ni také fungoval. Tedy,
jeho dila samoziejmé vyrustala z toho, Ze mista, o kterych psal, divérmné znal, ale ruku v ruce
stéla u jejich zrodu i tradice nasi literatury.*®

Jak jsme se zminovali vySe, Karel Vaclav Rais se velmi rad vracel do svého rodného
kraje. KdyZ uz byl na sklonku zivota, jezdil na letni byt pfimo do Bé¢lohradu. Bydlival tam v
hotelu, v soukromych bytech a fadu let ve staré bélohradské posté. Od roku 1915 az do své
smrti tam jezdil kazdé 1éto. Rais byl velmi zdatny chodec a na prochazky chodil rad i ve stafi.
Trasy, které prochézel, protinaji skrz na skrz celé Ji¢insko az k Hoficim. V roce jeho smrti,
1926, se chystal, jako kazdé 1éto, také do Belohradu. I kdyZ uvaZoval, nema — li jet jinam,
nakonec stejné zazadal o letni byt zase v Bélohradé. Odjet uz ale nestihl. Dostal chfipku, se
kterou mésic zapolil, ale nakonec jeho srdce chorob& podlehlo. V Cervenci roku 1926 tedy
odesel posledni zapadly vlastenec.

Karel Vaclav Rais byl ¢lovek, ktery se v Ceské kultufe pohyboval od raného mladi,
nejvice jeho hlas zaznival v letech 1885 — 1895, kdy byl jako vSichni ostatni postaven
prelomové dobé. Jako pravy vlastenec mél velkou radost z let, kdy se otevielo Narodni divadlo
(1883) nebo kdyz jeho lid dosahl statni samostatnosti (1918). Neprozival ale jenom radost,
bohuzel 1 smutné chvile pfisly do jeho Zivota. Nejen délnické stdvky a nepokoje v devadesatych
letech, ale také prvni svétova valka. Nebyl ¢lovek, ktery by se boufil a hlasité vykiikoval, ale i

pfesto byl jeho hlas slySet velmi jasné, a to skrz jeho dila, které jako jedna z prvnich ukazovala

¢ RAIS, Karel Vaclav. Ze vzpominek IV. Dvir Kralové nad Labem, Mésto Lazné Bélohrad, 2009.

Y7 JANACKOVA, Jaroslava. Karel Vaclav Rais 1859 — 1926 In MASINOVA, Leontyna et al. Karel Vaclav
Rais Studie, vzpominky, dokumenty. Lazné Bélohrad, Mistni narodni vybor v Laznich Bélohradé, 1959. str.
7
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vesnici realisticky. Jeho hrdinové a to, co je obklopuje, jsou pro nés uvéfitelni, protoze Raisovi
Slo o skute¢ny zivot. Nejlépe, podle nas, vystihl charakter Karla Véclav Raise Jan Knob:
., Nikdy se nebouril, jeho dilo stale nese znaky povahového zdkladu Raisova Zivota, vidycky v
nem vystopujeme obraz uslapnutého zivota ceského venkova let konce minulého stoleti se
zcela jinymi socialnimi a mravnimi otazkami. Ale trvale k nam ve spodnich polohach zavane
Raisova vérna touha po Zivoté vzajemné lasky a pomoci jednéch druhym. Miloval sviij domov,
ale nikdy se nesnizil, aby svou lasku daval bourlive najevo v planych frazich. Miloval svou
rodinu, ale dovedl prisné soudit vSechno, co jiné rodiny rozleptavalo a tisnilo. Nevyhledaval

zlo, aby jim samovicelné dramatizoval déj svych povidek a romanii, ale aby je pokoril. “*’

1.2.3. Hlinecko zblizka (vztah Karla Vaclava Raise k Hlinecku)

Karel Vaclav Rais se dostal na Zelezné Hory hned po maturité. Nebylo to ale z jeho
rozhodnuti. Dalo by se Fict, Ze to bylo skoro z donuceni. Reditel uéitelského tstavu v Jic¢ing —
Ferdinand Machacek™ -, kde Rais studoval, na ngj naléhal, aby po maturité podal zddost o
ucitelské misto v Trhové Kamenici. Budouci spisovatel chtél ucit v rodném kraji, nechtél pryc¢,
ale kdyZ na ngj zacal naléhat i otec, aby pana feditele poslechl, pfestal se branit a poslechl. V
srpnu roku 1877 se jel do Trhové Kamenice podivat, aby poznal své budouci pusobiste. Domu
se ale nevratil pln nadSeni, nemél z toho kraje dobry pocit. Nelibilo se mu tam. Zdalo se mu
tam smutno a pochmurno. OvSem nedalo se nic dé€lat, zddost uz si podal, a tak se v zafi toho
samého roku, kdy odmaturoval, musel odsté¢hovat na Vysocinu.

Mgésto, ve kterém Rais zacinal svoji ucitelskou kariéru, bylo v té¢ dobé hodné odloucené
misto. Kulturni ruch se ho téméf jest¢ nedotkl. Nebyly tu ani noviny, a to bylo pro vlastence,
kterym spisovatel nepochybné byl, velmi nepiijemné. Kdyz se k t€émto okolnostem pfticetla
naprosto jina krajina, nez na jakou byl zvykly, byly to pro Raise velmi té¢Zké zacatky. Zacal také

vnimat, jak t&zky zivot méli lidé, kteti tam pod Zeleznymi horami Zili. Vidél, Ze déti, které musi

# KNOB, Jan. Dwvoji cesta s Karelem Vaclavem Raisem. Havlickiv Brod, VychodocCeské nakladatelstvi, 1964.
str. 118 - 119

Y CERVENKA, Jaromir. Karel Véclav Rais na Hlinecku In MASINOVA Leontyna et al. Karel Véclav Rais
Studie, vzpominky, dokumenty. Lazn€ Bélohrad, Mistni narodni vybor v Laznich Bélohrad¢, 1959. str.106
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chodit do skoly pésky — jsou ptespolni —, se potykaji s bidou a nouzi. Vidé€l, Ze na horach neni
nic zadarmo a Ze stejné jako je tam nepoddajnd krajina, tak jsou tam Casto nepoddajni i lidé.
Tyto tvrdé zaCatky a poznatky mély potom dopad i na jeho spisovatelskou ¢innost, kdy se
rozhodl, Ze o tomto lidu bude psat pravdiveé a proste, ze bude tento lid pfedstavovat takovy,
jaky opravdu je. Rais zac¢inal v Kamenici jako poducitel ve ctvrté div¢i tiidé (Skola byla tehdy
Ctyftfidni). Tfida plnd dévcat byla pro mladého ucitele dalsi ofiSek. Ale i1 s tim, stejné jako s
celou svoji situaci, se nakonec dobfe vypotadal. I kdyz to zezacatku tak nevypadalo, nakonec
si v Kamenici rychle zvykl a naSel tam mnoho dobrych pfatel, hlavné mezi uciteli. Po svém
pfichodu zacal byt i literarné ¢inny. Nejprve psal pro déti basnicky, pohadky a povidky. Proto
mu pak také dlouho trvalo, nez se odpoutal od nélepky ,,spisovatel pro mladez“. Ale psal také
do casopisii. Hlavn¢ do ucitelského listu Posel z Budce a také do krajinského listu Posel z
wchodnich Cech’'. Kdyz pak byl v Hlinsku zaloZen ucitelsky spolek Komensky”, ktery
rozvinul kulturu v Zeleznych horach, Giastnil se této prace i Karel Vaclav Rais. Pravé na jeho
popud byla roku 1881 v Trhové Kamenici zaloZzena Vzdélivaci beseda Neruda™, diky které se
v zapadlé Kamenici rozvinul kulturni zivot, ktery pietrval i po jeho odchodu. V Kamenici totiz
Rais dlouho nezustal, uz roku 1882 odesel do Hlinska.

Do tohoto mésta odesel ucit na obecnou Skolu a zde se také ozenil s Marii Honzovou.
V Hlinsku byl Rais pfes pét let na obecné smisené Skole a dafilo se mu lépe neZ v Kamenici.
Jak po strance hmotné, tak po strance kulturni. Nasel zde mnoho vzdé€lanych pratel, se kterymi
udrzoval styky i po odchodu z Ceskomoravské vrchoviny. Z Hlinecka odesel po deseti letech,
co zde pusobil. Zacal touzit po Praze, zjistil, jaké tam jsou kulturni moznosti — literatura,
divadlo atd. . Také si pial zjistit, jaky je tam Zivot, a proto podal zadost a odeSel do Prahy

Hlinsko i Trhovd Kamenice nakonec spisovateli pfirostly k srdci a rdd na ta mista
vzpominal. Stravil tam deset let, a protoze tam odeSel jako mladicky, sotva vystudovany
mladik jako na své prvni misto, kde se musel poprat se zivotem, zanechalo to v ném spoustu
barvitych dojmi a vzpominek. Nejen proto, ze zde vykro€il poprvé do samostatného Zzivota,
ale hlavné proto, ze ho tento kraj pfivedl k literdrnim pracim, je v jeho Zivoté velmi dilezitym

pilifem. A pro nas je dilezité, Ze mu tento kraj poskytl jesté néco - latku k romanu Zapad.

> CERVENKA, Jaromir. Karel Véclav Rais na Hlinecku In MASINOVA Leontyna et al. Karel Véclav Rais
Studie, vzpominky, dokumenty. Lazn€ Bélohrad, Mistni narodni vybor v Laznich Bélohrad¢, 1959. str. 107

>% Tamtéz
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Znalce tamni krajiny a Zivota zaujme pfesny popis mist v té oblasti, popis lidu a také liceni
udalosti. VSe Raisovi utkvélo v paméti tak jasné a on to dokéazal velmi barvité popsat, Ze z jeho
pera vyslo prekrasné dilo. Jak jsme se zminili uz vyse, hned prvni konfrontace s tamni krajinou
a lidmi ho potom utvrdila v tom, Ze o nich nelze psat jinak, neZ pravdiv€. ProtoZe v tomto kraji
stravil Rais spoustu let, berou ho lidé na Hlinecku ,,za svého*. I on mél k tomuto kraji nakonec

hodné blizko.

1.2.4. Karel Vaclav Rais v kontextu ¢eské prozy 2. poloviny 19.
stoleti

V této kapitole se budeme zabyvat mistem Karla Vaclava Raise v tehdej$im literdrnim
svété. Proto si nejdiive vymezime souvislosti a sméry, a pak se zaméfime na spisovatele
samotného. VyuZijeme stejny postup jako u Karla Kostermanna.

Kromé ruchovci, lumirovcil (o kterych jsme se zmitiovali praveé v souvislosti s prvnim
spisovatelem) a podobn& zaméfenych autort zde byli jesté spisovatelé, kteti psali jinak, a kvili
tomu méli problémy publikovat, a tak hledali utoc¢isté v jinych Casopisech. Spisovatelé, ktefi
zacali psat v pribc¢hu osmdesatych let devatendctého stoleti, byli s ruchovci a lumirovei ne
snad ve sporu, ale rozhodné také ne v symbidze. Byli to spisovatelé, kteti spadali do realisticko
— naturalistického hnuti. S timto hnutim se oteviely dal$i moznosti, kde publikovat (Casopis
Svét, revue Nase doba, Svétozor a Kvéty54).

I zde, stejné jako u ruchovci a lumirovcetl, probihaly spory, nicméné pomérné kratce.
Stoupenci realismu cht&li literaturu co nejvic piblizit k souéasnému Zivotu. Slo jim hlavné o
poznani. Chtéli se co nejvice priblizit skute¢nosti. Dalsi dilezitd slozka této literatury byla
subjektivnost. Subjektivni zabarveni vypravéni. Dale neSlo piedev§im o pravdivost, ale
vérohodnost. Tedy, literatura mohla mit realny zaklad, ale stale se musi pocitat s tim, Ze je to
fikce. Realisticka a naturalistickd fikce se liSila. Zatimco realisticka tvorba chtéla byt neutralni a

v podstaté ¢loveéka dilo provedlo hezkymi 1 nehezkymi ptibchy (tedy bez piehnané idealizace,

> LEHAR, Jan et al. Ceskd literatura od pocatkii k dnesku. 2., dopl. vyd. Praha, Lidové noviny, 2008. ISBN
978-80-7106-963-8. str. 364
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odkrylo se i to ,,shnilé*), tak naturalismus to trochu prehanél. Jesté existuje termin
psychologicky realismus.” To byla reakce na modernu let devadesatych. Slo zde hlavné o
zvyraznéni detailu, o vnimani vnittku. A pravé sem fadime Raisiv Zdpad.

Je dilezité si fici, co nového, vzhledem k poetice, vnesla tato tendence do ceské
literatury. Chtéli ukdzat, ze i vSedni a banélni véci mohou byt krasné. Snazili se o to, aby jejich
dramata byla vice epickd. Uz nechtéli tolik poukazovat na vychovnou a uméleckou tendenci,
ale na poznavaci hodnotu dila. Jak se pak dozvime pii zkouméni samotného Zapadu, jejich
popis, piedevS§im krajiny, pfipomina fotografii. Obraz, na ktery se divame spolené s
vypravééem. Vypravee se zde snazil byt neviditelny, na rozdil od d¢l spisovatelli ruchovsko —
lumirovské tendence. A jakym literarnim zptisobem fungoval mezi témito umélci Karel Véclav
Rais? Mlady Rais zacal publikovat hlavné v ,Kvétech”, kde mu Svatopluk Cech otiskoval
povidky. V té dob¢ je totiz V. VIcek do ,,Osvéty” odmitl dat, protoZze mu ptisly moc drsné.
Prvni jeho literarni poc¢iny vznikaly, jak jsme si uz fekli, pfi jeho plisobeni na Hlinecku. Byly to
hlavné knihy pro mladez, a tak se zafadil mezi spisovatele pro déti. Ale Rais se od svych
soucasniktl lisil. Stejné jako v jeho prézéach pro dospélé, tak i v téch pro déti je cosi laskavého.
Odrazi se v nich laska k rodnému kraji, rodicim a rodnému jazyku. Od prvoplanove
moralizujicich d¢l se tedy ta jeho lisila tim, Ze v nich sice moralizujici prvek samoziejmée byl,
ale ne tak do o&i bijici.”® .V jeho tvorbé pro déti a mladez pievazuji tti okruhy: ,, vzpominkové
ladéné verse a povidky o domoveé a detstvi, historicko - viastenecké povidky a Zivotopisné
povidky“’” Néktera Raisova dila doprovodil svymi kresbami Mikolas Ales™®, a diky jejich
spolupraci byla Rasova dila dotaZzena do konce. Kresby jim dodavaly tu posledni tecku, kterou
dila potifebovala pro dokresleni detaild. Jeho tvorba pro mladez v sob& navic méla néco
opravdového (stejn& jako pozd&jsi prozy pro zralé publikum), a také vlasteneckého. Slo tedy o
nenasilnou vychovnou slozku, kterou ale mohl pfispét k vychoveé mladych lidi, a proto jeho
tvorba pro déti byla a je dodnes velmi cenéna. Rais tedy zacal do povédomi lidi vstupovat jako

spisovatel pro mladez. Nicméné slavu, pokud to tak miizeme nazvat, ziskal, az kdyz zacal

> LEHAR, Jan et al. Ceskd literatura od pocatkii k dnesku. 2., dopl. vyd. Praha, Lidové noviny, 2008. ISBN
978-80-7106-963-8. str. 366. Svym zptisobem jde vlastné o psychologicky roman, ktery definuje naptiklad
VLASIN, Stépan. Slovnik literdrni teorie. Praha, 1984. Ceskoslovensky spisovatel.

56 KOUKALOVA, Marie. Odkaz K.V. Raise Détem In MASINOVA Leontyna et al. Karel Vaclav Rais Studie,
vzpominky, dokumenty, Lazn¢ Bélohrad, Mistni narodni vybor v Laznich Bélohradé, 1959. str. 43
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naplno psat vesnické povidky a romany. Byl povaZzovan za jednoho z nejlepSich v této sféte.
Jeho vrstevnici 1 predchiidci uznavali jeho vyjimecnost, i kdyZ ne vSichni. Raisova dila byla
hlavné F.X. Saldou™ odsuzovana pro piilisné &eSstvi a realismus, také odsuzoval
nezajimavost. To ale Raisovi nezabranilo, aby psal dal a vytvofil tak stale samostatné funk&ni
literarni dila. V jeho dilech jde, jak jsme se uz nékolikrat zminovali, o jednotlivce, ktery je
dobry a duvétivy Clovek, kterému se tento piistup nevymsti — hlavni hrdina v Zapadlych
viastencich (1894). Nebo se jeho dila zabyvaji Clovékem, ktery ma také srdce na dlani, ale
spole¢nost ho odvrhne - Kalibiiv zlocin (1895). Naprostou vyjimkou je potom romén Zdapad
(1898). V kazdém jeho

dile je zastoupeno n¢jakym zplisobem dobro a zlo. Nékterd jeho dila jsou idylou vice, jina
méné. Ale Zapad je vyjimkou proto, Ze v tomto dile snad neni moZné najit Spatného clovéka.
Pokiivené charaktery protentokrat nevycnivaji. V tomto roméanu naopak rozvinul spisovatel
svoji velmi silnou stranku — dialog. Jakym zpusobem psal a jaky sloh mél, tim se budeme
zabyvat v poslednich kapitoldch. Je ale jasné, ze byl velmi osobity a ¢asem vyzral ve sloh
opravdového umélce.

Karel Vaclav Rais tedy mezi své soucasniky pfinesl néco nového, dokazal psat pro
mladez takovym zplsobem, Ze se déti nenudily a nepfipadaly si zbyte¢né do néceho tlaceny,
naopak. Dospélému publiku potom dokdzal ptedlozit dila, ktera nejen dokonale zobrazovala
kraj, ve kterém se odehréavala, ale byla to také dila, kterd méla silny psychologicky podtext. A

diky tomu se i dnes fadi mezi klenoty ceské prozy konce 19. stoleti.

2. Poetika literarniho dila

Pfedmétem naSeho nasledujiciho badani bude poetika literdrniho dila v druhé poloviné
19. stoleti. Zajimat nas bude obecné pojeti poetiky postav a prostoru. Poetiku literarniho dila

1ze uchopit z mnoha stran, a at’ uz vyznam dila a prvky, které se v ném nachazi, rozebirdme

>% Srov. Tento fakt, ze Salda Raise kritizoval uvadi vice publikaci, se kterymi jsem pracovala: HODROVA,
Daniela et al. Poetika mist. Praha, H&H, 1997. 249 s. ISBN 80-86022-04-8. LEHAR, Jan et al. Ceskd
literatura od pocatkii k dnesku. 2., dopl. vyd. Praha, Lidové noviny, 2008. ISBN 978-80-7106-963-8.
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jakkoliv, jde o jakousi analyzu. Zkoumanim poetiky dila se zabyvame jeho vyznamovou
vystavbou — témata, ndzory, postoje, prostiedky i postupy, které jsou v uméleckych dilech
uplatinovény a jiné. Poetika literarniho dila souvisi s mnoha literarnévédnymi disciplinami a 1ze

ror v 1w . ’ v . ’ w7 V1.7 60
se o ni vice dozvédét v literarn€ — teoretickych piiruckach.

2.1. Poetika prostoru

V nasledujicich kapitolach se budeme zabyvat poetikou prostoru s dirazem na ty
prostory, které se objevuji v nami zkoumanych dilech. Jsou to prostory, které se objevuji ve
vétsin€ del podobné tematicky zaméfenych a Casové zarazenych, jako jsou ta Klostermannova
a Raisova. Proto se tedy pokusime v nasledujicich kapitoldch zanalyzovat prostor obecné, jak
je podle nés vyobrazen v literatuie 2. poloviny 19. stoleti.

Zatneme poetikou domu. Dim jsme zvolili proto, Ze je to jeden z nejzésadnéjSich
objektli takto ladéné literatury. Je to prostor Ziti a setkavani. Je to funk¢ni objekt, ktery
poskytuje stfechu nad hlavou, teplo a soukromi. Dale miize mit v textu spoustu vyznamdi a ty
se budeme snazit odkryt. Jak se méni dim v domov anebo domov v néco, co uz hrdinovi
bezpeci neposkytuje. Jestli je to jen rekvizita, nebo dilezity prvek. Dim ma ale také krome
funkce a vyznamu urcitou symboliku. Symboliku rodiny, bezpeci, détstvi, ale také vlastenectvi,
které je v této dob¢ zohlediovano ve vétsin€ d¢l, a proto ho zohlednime i my. Tato symbolika
uzce souvisi s vyznamem domu a ten zase s funkci, a protoze se tyto slozky propojuji, nelze je
uplné oddé¢lit. Budeme je tedy zkoumat spolecné, jak plisobi dohromady. Diim je jeden ze
stéZejnich prostor v dilech obou spisovatelll, kterymi se zabyvame. Pokusime se tedy nastinit,
jak diim obecné vypadal v dobé¢, do které jsou dila zasazena. Ale protoze se zabyvame hlavné
poetikou fikce, kterou spisovatelé vytvareli, bude nas tato problematika zajimat opravdu jen

okrajove.

8 Srov. PAVELKA, Jiti, POSPISIL, Ivo, Slovnik epoch, smérii, skupin a manifestii. Brno, Georgetown, 1993.
str. 294 ISBN 80-901604-0-9. , VLASIN Stépéan, Slovnik literdrni teorie. Praha, Ceskoslovensky spisovatel.
1984. str. 468

25



Dale se budeme zabyvat poetikou ptirody. Pfiroda jako takova je dalsi sloZkou, ktera
ptispiva k poetice d¢l K. V. Raise a K. Klostermanna. A stejn€ jako diim, i pfiroda a vSe, co k
ni patii, je pouzivano v dilech této doby. Budeme se zabyvat t€émi misty a zadkoutimi, ktera
jsou v dilech obou spisovateltl zohlednéna. Ano, oba popisuji pfirodni jevy komplexné, tak, jak
opravdu v danych lokalitach byly, ale zdsadni pilife pro oba jsou hlavné¢ hory a lesy. Proto i my
se nyni pfi obecné definici zamétime hlavné na tyto dveé oblasti. Lesy a hory obklopuji hrdiny
dél a dokresluji atmosféru piibe¢hu. Les je chram, ktery mlze byt jak klidnou oédzou, tak
strasidelnym mistem. Les ma dvoji funkci. Mize Clovéka schovat pted nesndzemi, ale také ho
do nich miize rychle dostat, pokud se spoji s Zivly jako je dést’, snih, vitr apod. Hory jsou velké
statické masivy, které se pfiblizuji nebi, a tim padem 1 Bohu mnohem vic nez lidé. Jsou to ale
také pevné stanovené body, které nezmeéni svoji polohu a v podstaté ani tvar. Jsou to tedy
konkrétni jistoty, které jen tak néco nezni¢i. I hory maji vice funkci, jsou to mystické prostory,
které mohou budit hriizu, ale na druhé stran€ mohou ¢lovéku pomoci jako orienta¢ni bod nebo
se miize pod jejich previsem schovat pied bouii.

Mezi poetiku prostoru fadime i nasledujici podkapitolu, poetiku dalSich prostor. V této
kapitole se dotkneme vSech ostatnich prostor, které se ndm zdaji byt pro nase badani dilezita.
Celou kapitolu bude prostupovat motiv vychovy, protoze ten se v dilech obou spisovatelii
(hlavné K.V. Raise) objevuje velmi Casto.Dale to budou prostory viry, kterd se vzhledem k
dobé, ve které dila vznikala, a do které jsou zasazena, neda opominout. Dotkneme se i dalSich
hmatatelnych prostor, jako je kostel, hospoda a jiné. To proto, Ze i tyto prostory v sobé maji
skrytou dilezitou symboliku. Stejné jako nekteré postavy. Z naseho hlediska je dilezity ucitel a

faraf, a proto 1 jim se budeme v kapitole o poetice abstraktnich jevll vénovat.

2.1.1. Poetika domu

Rozdélme si dim do dvou kategorii. Ta prvni pro nas bude diim jako budova a ta druha
diim jako domov - prostor bezpeci a rodinného krbu. U prvni kategorie zalezi na tom, o jaky
diim jde. Jsou domy cizi, kolem kterych ¢lovek projde a kolikrat se ani nezastavi. Poté domy,

které v nas mohou vyvolavat paniku a hrizu, protoze je nezndme a n&jakym zpisobem v nas
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nevzbuzuji dobry pocit. Sta¢i pouze, aby se nam zevnéjsek domu nelibil, a uz se to asi
nezméni, ani kdyz obyvatelé budou pravym opakem. I kdyZ je pravda, Ze tvar domu davaji
hlavné jeho obyvatelé. Tedy hlavné atmosféru. Ale jsou samoziejmé domy, které jsou uz od
pohledu utulné nebo maji tak zajimavou architekturu, Ze vzbudi obdiv a divéru.

Také existuje domov jako takovy, ktery by mel v ¢lovéku vyvolavat pocit bezpedi,
porozuméni a lasky, ale ani tak tomu nemusi vzdy byt. Jsou domovy, a to i v dilech, kterymi se
budeme zabyvat, kdy se z domova stane misto, kde hrdina neni rad a citi se ohrozen. Oproti
tomu jsou samoziejmé i domovy teplé, kde hrdina najde vzdy utociste.

Tyto dvé kategorie, které jsme si nyni vymezili, sice 1ze vnimat oddé¢lené, ale vétSinou je
clovék vnima jako celek. I kdyZ je hrdiniv rodny diim oSuntély s déravou stiechou, bude pro
byt jenom osklivy bardk. Idylick4 chaloupka ve strani bude vzdy evokovat praskajici kamna a
nikdo se na ni nebude divat pouze jako na obydli. Je diilezit¢ vnimat dim v kontextu okolniho
déni, a dale umét spojit diim jako budovu a jako misto domova.

Topos domu jako takového se v evropské literatufe zacal vyrazné rysovat pocatkem
19. stoleti. Me¢lo to souvislost se vzestupem a padem burzoazie, a také s urcitym stavem
lidského byti a védomi. Slo predev§im o toposy zdiraziujici vnitfek, oddélenost od svéta a
soukromi. Daniela Hodrova ve své knize Mista s tajemstvim®' déli hlavni podoby domu do &ty
skupin. 1. idylicky dim, 2. Slechtické hnizdo, 3. utopicky dim a 4. rodny dim a dim
vzpominky. My se budeme zabyvat hlavné prvni a posledni skupinou.

Zaénéme idylickym domem. Takovy dim je stfedem idylické krajiny. Staci si
vzpomenout na Staré Bélidlo a v tu chvili médme ptesny piiklad. Dim nebo spisSe chaloupka je
zde vnimén jako misto nezkaZené¢ho (maximaln€ na chvilku naruSeného) rodinného Stésti.
Takovy diim pfedstavuje Gtocisté pied svétem, které nemuize nic a nikdo ohrozit. Chaloupka
jako takova byla skromnym obydlim, kde v harmonii Zila cel4 rodina. Slo o piibytek nizky a
nendpadny, ktery stal vétSinou nékde na samoté. Bohuzel, ne vzdy se podaftilo, aby byl domov
opravdu domovem, jak je tomu napiiklad v knize Kalibuv zlocin, ale tim se budeme zabyvat
pozdéji.

Idylicky domek byl vétsinou ztélesnénim mat€iny ndruce a otcovy sily. Za dievénym

" HODROVA, Daniela. Mista s tajemstvim. Praha, KLP — Koniasch Latin Press, 1994. 214. s. ISBN 80-85917-
03-3.
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atmosféru bezpeci, tepla a domova. Takovahle chaloupka byla jednim z hlavnich motivl
vesnice a tedy protikladu mésta. Zde se mohli mnozi skryt pfed nastrahami mést. Mésto bylo
vniméano jako néco Spinavého a nemravného, zatimco vesnice jako Cisty a nezkazeny kus nasi
zemé. (Nebylo tomu tak vzdy, tvar vesnice a mésta se ménily s dobou, nicméné v dobé, kdy
byla na vrcholu ,,idylicka chaloupka®, byl tento protiklad vniman takto.) Pro 19. stoleti je
potom charakteristické vnimat ves a s ni i chaloupky jako znak narodniho uvédomeéni a CeSstvi,
zatimco mesto je vnimano jako opak.

Jak jsme se zminili uz vySe, pro dokonal¢ vykresleni idylické chaloupky je velmi
podstatné prostiedi, ve kterém se nachazi. velmi podstatné, pro dokonalé vykresleni idylické
chaloupky, je prostfedi, ve kterém se nachazi. Je odlouc¢ena a chud4, nicméné v kontrastu s
krasnou piirodou, lesem, loukou, kvétinami a potic¢kem se zd4 byt krasnéjsi nez kterékoliv
panské sidlo a v tom je jeji kouzlo. Diim nikdy nemiiZzeme brat jenom jako dim, kazdy ma svoji
dusi, svij tcel a své obyvatele. Tudiz se na n¢j neda nahliZzet pouze technicky jako na prostor
obyvani. M4 mnohem vice tvari.

Velmi uzce je s idylickym domem spjat diim rodny. Pravé ten, kde se hrdina narodil a
kam se vraci bud’ fyzicky, nebo jen ve vzpominkach. Ten je nejidylictejsi ze vSech, protoze se
léty v paméti jaksi zménil a jesté zkrasnél. OvSem ani tady nejde jenom o nostalgické navraty k
vlastnim kofeniim, ale také o néavraty ke kofeniim ndrodnim. Dale muize takovy domek
symbolizovat 1 jakysi chram. Chram vSech ctnosti vesnického zivota. Chram, ktery poskytne

komukoliv z obyvatelll bezpecny ukryt. Ale nejen takto metaforicky. Je zndmo, Ze lidé na
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rodné nebo jinak zndmé chaloupky. Nékdo se ztotoznil s vypravénim, které nékde zaslechl. At
uz to bylo jakkoliv, vZdy musime mit na paméti, Ze jde o literarni fikci. Srovndvat s redlnym
pfedobrazem bychom sice mohli, ale cilem na$i prace je postihnout, jak vypadala pravé
spisovatelova fikce. Bude nds zajimat vykresleni jednotlivych detailli, vizualnich i pocitovych a
celkova atmosféra, kterou spisovatel dokazal chalupé vtisknout.

Kazdy dim a chalupa maji své kouzlo. Ty, kterymi se zabyvame my, jsou vice ¢i méné

idealizované. Vsechny spojuje to, ze jsou to vesnické ptibytky, které by mely poskytovat
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utocisté a teply Ukryt. Ale nejen to, samoziejm¢ nesmime zapominat na to, jakou dobu
prozkouméavame. V kazdém dile této doby se objevuje vice ¢i méné znatelny odkaz k
vlastenectvi, které je velmi uzce spjato pravé s idealizovanim prostor. Chaloupky a chalupy
byly pro vlastenecké tendence jako stvofené. Byly zasazené do krasné ceské ptirody. Pravé za
jejich stolem se setkavala doposud jeSté nezkaZena Ceska rodina. A pravé proto je chaloupka
nositelem autentickych hodnot ,,ceSstvi*, je vypovédi o odolnosti a nezdolnosti naroda. "
Znovu se tedy dostavame k tomu, na co jsme odkazovali na pocatku této kapitoly. Musime se
na dim, v tomto ptipad€ chalupu, divat z vice ihli a propojovat poznatky, které v pribehu

Cetby literarniho dila ziskame.

2.1.2. Poetika prirody

Dalsi dilezitou slozkou dél, kterd nas bude zajimat, je pfiroda a jeji pojeti. Jsou to lesy,
louky, kopce, hory, potoky atd. VSe, co hrdiny naSich pfib&éhii obklopuje a jakkoliv s nimi
souvisi. Pojd’'me si tedy odhalit obecnou poetiku téchto mist.

Na vSechna mista v literarnich dilech nés vétSinou dovedou hrdinové daného dila. A jak
se tam oni sami dostanou? MizZe to byt jejich Zivotni ud¢l. Narodi se tam, Ziji i zemfou. Dale
to mize byt z divodu, Ze hledaji dobrodruzstvi, nové svéty nebo zmizelé osoby, jak je tomu
naptiklad v roménech Julese Vernea. Miize jit o romén, ve kterém je popsana kolonizace,
christianizace a jiné podoby ideologické a hospodaiské promény divociny. Takovym romanim
se tika civilizacni, kolonizacni nebo misiondiské® a ptikladem takovych roméni jsou dila z
pera Jacka Londona. V neposledni fadé¢ miize hrdinu do divociny dostat konflikt se svétem,
socidlni tfidou, otcem, odcizeni, vale¢né trauma nebo prace. At uz se tam dostanou jakkoliv, je
jen na nich, aby se naucili v takovém prostiedi zit. Podoby mliZe pfiroda nabirat vselijaké, od

v N . ’ r r e r . . v 7 64
téch désivych a tajemnych po krasné, pfirozené a jedinecné.

2 MACURA, Vladimir. Chaloupka — projekt idyly. In HODROVA, Daniela et al. Poetika mist. Praha, H&H,
1997. 249 s. ISBN 80-86022-04-8. str. 43 — 61.

% HODROVA, Daniela. Mista s tajemstvim. Praha, KLP — Koniasch Latin Press, 1994. 214. s. ISBN 80-
85917-03-3.

6 Tamtéz
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Jedno z mist, které je vzdy velmi vyrazné a spisovatel z n€j casto udéla pilit ptibehu, je
hora. Hory se nejcastéji objevuji v horskych roménech a povidkéach. Skryvaji v sobé spoustu
tajemného, uZ jenom proto, Ze to jsou dominanty kraje, kolem kterych se mohou srazet mlhy a
pary. Jsou to mysticky pusobici pilife. Hora jako takova je symbolem stfedu svéta, misto
setkani nebe se zemi. Ale mlize znazoriiovat cokoliv — r4j, ocistec, misto, kde se hrdina setkédva
s protivnikem. V dob& ndrodniho obrozeni se v Ceské i slovenské literatuie oZivuji povésti
spjaté s horami. Nékteré se narodné sakralizovaly — Rip, Blanik, Krkonoge, Tatry. I literatura
20. stoleti vidi v hote myticky, ritudlni vyznam. Je to misto zasvéceni a meditace. Mystérium je
rozestieno po celé horské krajing, a diky tomu nese hora znaky tajemstvi.”” Hory ale nemusi
mit jen mysticky raz. Jsou to i jisté orientacni body, a to nejen pro hrdinu, ale i pro Ctenafe.
Pokud se hrdina vraci domil, a uz z dalky vidi vrcholky znamych hor, je to pro né orientacni
bod. Pro Ctenafe v tu samou chvili, protoze vi, Ze se v pfibéhu dostava zpatky do hrdinova
rodného prostiedi. Hory jsou tedy pilifem ptib&éhu nejen proto, Ze se jich mohou lidé bat, ale
také pro to, Ze mohou byt pro hrdiny jistotou. VétSinou je to tak, ze hrdina, ktery v horach zije
odmali¢ka, vnima hory sice s pokorou, ale také pratelsky. Clovék, ktery do hor ptichazi
odjinud, vnima hory také s pokorou, ale i se strachem.

Dal$im prostorem je les. Ten v sobé ukryva spoustu mytin, palouckl, potokl a
tajemnych mist. Les mlize byt GtoCiste¢ pred piirodnimi Zivly. Ale také miize byt témito Zivly
zcela prostoupen a tak se stane, Ze jim poskytne ptidu pro to, aby se staly nebezpecné zivotu.
Stejné jako muZze byt les tichym chramem piirody, ktery poskytuje prostor pro meditaci a
rozjimani, tak miize byt désivym prostorem plnym duchd, strasidel a nevysvétlitelnych zvuk.
Od stfedovéku se podoby lesa menily. Od prostoru, kde se toulaly zapomenuté duse a bludicky
az po tichou odzu klidu. Potoky, které lesem protékaji, jsou od pradavna vnimany jako
pfirozend hranice, ktera les dé€li a pfesné vytycuje, ¢i je jaky prostor. Ale nejde jen o hrani¢ni
pasmo v pravém slova smyslu. MiiZe jit i o hranici pomyslnou.*® Tedy o hranici mezi dobrem a
zlem. Mezi tou Casti lesa, kde je jesté bezpecno a mezi tou, kam uz se vstoupit nedoporucuje.

Vétsinou se obé tyto moznosti symbolicky propojuji. Je to hranice dvou mist, a zdroven

% HODROVA, Daniela. Mista s tajemstvim. Praha, KLP — Koniasch Latin Press, 1994. 214. s. ISBN 80-
85917-03-3.

% Srov. Tato interprertace mé napadla spontanné pii psani, ale ovéfila jsem si ji i v odborné literatufte.
Konkrétné hovoii o pfekracovani ,,hranic sémantickych poli* ve své knize Jurij M. Lotman. LOTMAN,
Jurij M. Struktiira umeleckého textu. Bratislava, Tatran, 1990. ISBN 80-222-0188-X.
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prostor ohraniCujici bezpeci.

Misto, kam se d& knihy zasadi, je nedilnou a velmi podstatnou soucasti celé fikce.
Dokresluje ndladu a atmosféru knihy. Rdzem se obycejné véci méni v neobycejné. Zahrada,
ktera patii k domovu hrdiny, neni jen obycejnou zahradou, ale soucasti domu. VSe, co hrdinu
obklopuje, dostava konkrétni rysy diky tomu, o jaké dilo jde. Je velmi podstatné, zda je priroda
soucasti celého d¢je, nebo zda je jenom estetickym prvkem, ktery je spiS ,,obrazem na sténé*.
Pokud je totiz pfiroda a vSechny jeji nastrahy soucasti, dostava razem ptib¢h trochu tragicky
nadech, ovliviiujici hrdiny. Také nemilosrdny a téZzky Zivot je takika nepochybny v téZkych
podminkéch, kdy jsou hrdinové suzovani vrtochy matky ptirody. Naopak, pokud se d¢j knihy
odehrava mimo ptirodu, pokud nejsou lesy, louky, skély a jiné oblasti pfimou soucasti Zivota
hrdind, také do jejich Zivota pfimo nezasahuji. Napiiklad, zima v horskych oblastech zasahne
vsechny obyvatele velmi kruté, pokud je studend a dlouha. Ale je rozdil mezi tim, jestli se
hrdinové nachazeji nékde uprostied lesti, na samote, kde zivacka nepotkaji. Nebo jestli jsou z
horské vesnice, kde zivot také neni lehky, ale rozhodné je jiny. Touto problematikou se

budeme podrobn¢ zabyvat v kapitolach, kde budeme uz konkrétn€ porovnavat poetiku del.

2.1.3. Poetika dalSich prostor

V této kapitole se budeme zabyvat riznymi prostory pro zobrazeni dilezitych jevi a
momentll v dile. Budou néas zajimat prostory vychovy. Pokusime se postihnout vSechny
vychovné momenty a mista, kterd se v dilech objevuji. Dale nds bude zajimat motiv viry, izce
spojeny s vychovou. Jak se vira v dilech objevuje a pro¢. Poslednim prostorem, kterym se
budeme zabyvat, bude vézeni. Jak se jeho tvar pravé v 19. stoleti proménovala, jak se
uvéznény citil a jaké pocity vyvolavalo i samo vézeni. Problematikou téchto jevil se zabyvame
proto, ze byly v literatuie druhé poloviny 19. stoleti hodn€ obvyklé a protoze budou souviset i
s konkrétnimi dily, které budeme rozebirat. Proto je dilezité védét o téchto aspektech i néco
obecného.

Co se vychovy tyce, vzdy ¢lovéku chté nechté ptijde na mysl Skola a ucitelé, témi také

zacneme my. Postava ulitele byla v 19. stoleti vniména jako postava osvicence. Byl to

31



vzdélany Clovek, ktery ucil déti nejen vzdélanosti, ale také dobrym mraviim. Ucitel byl vzdy
muz a byl vniman jako nékdo intelektualné vyssi neZ tfeba sedlaci a hospodati. Nehodilo se,
aby se ucitel opijel denné v hospod¢, byl hruby a neomaleny. Dobry ucitel musel byt také
dobrym muzikantem. VétSinou hral na housle nebo na pidno, sam skladal menuety, a ty pak
predehraval détem. Kazdy dobry muzikant, ktery zpival a hral ¢eské, vlastenecké pisné, byl
dobové vniman jako dobry obcan a vlastenec. A to se samoziejmé ocekavalo hlavné od
vzdélanych lidi, kterymi ucitelé byli. Ucitelé byli ve vsi vzdy vazeni a vSichni je méli radi,
alespoit takovy obraz ncktera dila podavaji, bohuzel tomu tak ale nebylo pokazdé.
Vzpominkami se mnozi spisovatelé ve svych dilech dostavaji i k ulitelim méné oblibenym,
kteti tvrdé¢ trestali kazdy htich rdkoskou, a nikdo je nemél rad. Tedy, postava ucitele byla na
jednu stranu velmi dilezitou soucésti kazdodenniho Zivota vSech, na stranu druhou byli
mizerné placeni a setkavali se mnohdy s tim, Ze je Zaci neposlouchali. Napiiklad v Raisovych
Zapadlych vlastencich je ukazany svizelny zivot uciteltiv, jak t€zké platové a v souvislosti s tim
1 Zivotni podminky ma4, ale je to vlastenec, kterého asem zacnou mit obyvatelé vsi, do které
pfisel pracovat, radi. Je to dobry muzikant, a v souvislosti s tim 1 dobry ¢lovek.

Skola, ve které takovy ugitel ucil, byla zaroveti i jeho domovem. Bud’ byla hierarchie ve
Skole postavena tak, Ze tam zil ucitel se svoji rodinu, a k tomu jesté¢ pomocnik, anebo tam byl
ucitel sam, zaleZelo na okolnostech a situaci. Mohlo se mnohdy stat, Ze pomocnik, ktery ptisel
do venkovské Skoly, nemél ani vlastni komirku a Zil v podstaté ve tfidé. Tak to chodilo i s
ucitelem, byl -li ve Skole sam a nemé¢l — li rodinu. Ale ne vzdy, v lepSich ptipadech mél ucitel
svoji mistnost, kde za sebou mohl zavtit dvete a mit trochu soukromi. U¢itel daval skole tvar -
jaky byl ucitel, takova byla Skola. Pokud byl ucitel pfivétivy a k détskym skutktim spravedlivy,
tak 1 Skola méla laskavou a starostlivou tvar, fungovalo to ale i naopak. Vesnicka skola by ze
zasady neméla déti k niCemu nutit, ale zvat ke vzdélani. Bylo to neutrdlni dievéné staveni,
vétSinou se zahradkou. Tuto zahradku ucitel spole¢n€ s détmi obstaraval, a pravée ta zahradka,
stejné jako kvétiny v oknech, reprezentovala jak Skolu, tak i pana ucitele. Ale nejen to, starost
o zahradku byla pro déti zabavna forma, jak se naucit urcité povinnosti. Pokud pan ucitel
choval naptiklad jesté holuby nebo vcely, vychovny aspekt se nasobil. Zahradka Skolni vétSinou
uzce sousedila se zahradou farni. Celkové byla fara a Skola velmi propojena, ale k tomu se
dostaneme pozdéji, az budeme rozebirat prostory viry v dilech. Skola jako budova se od

ostatnich lisila pouze tim, jaky méla statut — byla to urcité instituce. Vyssi nebo vétsi nez okolni
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staveni zpravidla moc nebyva. Mnoha hospodaistvi v t¢ dob€ byla totiz mnohem rozlehlejsi.
Skola na venkové ma ziejmy selsky charakter®’, je jina ne ve mésté. Lidé na vesnici jsou totiz
jini, i denni kolorit je tam jiny, a proto i vyuka a podoba $koly je naprosto odlisna. Skola zde
vytvafi s okolim harmonii. I kdyZ je to instituce a budi v lidech jiny dojem neZz hospodaisky
dvir, stale je to prostor, ktery je s okolnim prostfedim spjat. Tvaf Skole tedy dava, jak jsme se
zminili vySe, hlavné ucitel, ale nejen on. Pokud ma rodinu, tak i jeho Zena, a pokud ma
pomocnika, potom i on. Ale i déti, které Skolu navstévuji. Jiny je dim, pokud je tichy a bez
détského smichu a plade, a jiny je, pokud je tam tohoto vieho plno. Skola jako takova
promlouva pravé lidmi, ktefi v ni jakkoli funguji. Skola je stejné jako kostel uréitym mistem
reprezentace obce. V nékterych dilech ,,ml¢i* a je pouze dobovou kulisou a redlii dotvarejici
déni. V jinych dilech je objektem, kde se pro piibéh d&je spousta zasadnich véci. Skola a ugitel
maji ur€ité poslani a 1d¢l a jako takové jej musi bezezbytku plnit.

V souvislosti se Skolou a ucitelem jsme se dotkli fary a potazmo faratre. Tyto dvé
instituce a oba dva muzi byli v té€chto dobach hodné propojeni. Faraf na ucitele dohliZel, byl
jakymsi jeho ,,nadiizenym*. Dohlizel mimo jiné na to, aby détem byla odmalicka v§t€povana
vira, aby ji brali jako pfirozenou soudast svého Zivota. Skola a fara spolu vétsinou tizce
sousedily a bud’ mély zahradky tésn¢ vedle sebe, nebo dokonce spolecné. Obé tyto budovy
byly instituce a jak faraf, tak i ucitel, byli vzd¢€lanci, mnohdy jedinymi ve vsi. Proto se faraf s
ucitelem cCasto pratelili. Od vychovy ve Skole jsme se tedy dostali ke kostelu a k vife. Ale
nadobro vychovu neopoustime, protoze tento aspekt bude prochazet napfi¢ celou touto
kapitolou.

V 19. stoleti byla vétSina populace véfici, proto se vira v dilech objevuje jako nezbytna
dobova redlie, ale také jako prostfedek pro vyzdvihnuti vlasteneckych myslenek. Faréf byl, jak
jsme fekli, vzdélanec a pfitel uliteldv, ktery byl mnohdy mlady, pravé opoustéjici Skolu a
vlastenecky velmi zapaleny. Faratovo kazéani bylo jistym typem osvéty pro jinak malo kulturou
a vzdélanim dotknuté obcany. Bud’ mohlo mit rdz piimo vlastenecky, nebo stacilo to, ze se v
kazéani navracel k ptivodnimu a historickému. Vira na vsi méla mnohdy podobu tzv. spontdnni

viry”. Ukazka takové spontanni poboznosti je podle Marie Kubinové hlavni postava z dila

" HRABATA, Zdengk. Prostory vychovy In HODROVA, Daniela et al. Poetika mist. Praha, H&H, 1997. 249
s. ISBN 80-86022-04-8. str. 2

% KUBINOVA, Marie. Prostory viry a transcendence. In HODROVA, Daniela et al. Poetika mist. Praha, H&H,
1997. 249 s. ISBN 80-86022-04-8. str. 10
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BoZeny Némcové — Babicka. Tato zena, a¢ nevzdélana, selskym rozumem chépe, co ji je v
kostele tikano. Chodi do kostela pravideln€, na ranni mse, chodi na procesi i na pout¢ a bere to
jako soucast svého Zivota. Takova byla vétSina starousedliki na vsi a hlavné déti. Odmalicka
naslouchali od rodiny, farare i ucitele vife a brali ji jako soucést svého Zivota. V¢fili a védeli
pro¢. I vzdélani lidé, jako jsou praveé farafi, se stavali skrz tento prosty lid spontannimi
véficimi. Pouté a procesi, o kterych jsme se zminili v souvislosti s Babickou, byly pro vesnicky
lid soucasti jejich Zivota. Bylo to vytrZzeni z kazdodennich povinnosti, stejné jako nedé€lni mse.
Soucasti viry jsou i maliCkosti, jako je rGzenec, modlitebni knizka, modlitby vytknuté pred
spanim, ptib&hy, které dospéli vypravi détem a v kterych figuruji svati. To vSe a spoustu dalSich
detailti poboZnosti najdeme takika v kazdém dile té doby.
Kostel a ostatni kFestanské cirkevni stavby® 1ze podle nas vnimat dvéma zptsoby.
Kostel a krestanské cirkevni stavby jako budovy
Kostel a krestanské cirkevni stavby jako misto pro viru, zamysleni, zpytovani sveédomi
apod.

Prvni s druhym samoziejmeé uzce souvisi, a jen t€Zko je od sebe miizeme oddélovat. I tak se ale
pokusime prozkoumat tyto zpilisoby jeden po druhém. Prvni zpisob je vnimat kostel, kostelik,
kaplicku nebo bozi muka, jako objekt. Jsou to symboly nejen viry, ale i Gtocisté. Symbolem
viry jsou kostely diky svému vzezieni. Maji typicky vzhled, at’ uz jsou malé ¢i velké, a pro svoji
architekturu jsou ojedin€lym prostorem ve vsi nebo na poli. Také proto, jak vypadaji uvniti.
Sochy svatych, vertikalita sloupil, okadzalost vyzdoby, to vSe vzbuzuje v Clovéku urcity pocit
strachu a pokory a dokazuje mu, Ze je ve svatostanku, kde na néj vira dychéd ze vSech stran.
Symbolem utoCisté je z mnoha divodii. Soucésti kostela je mnohdy fara, kterd byla vzdy
piivétivym domem pro vSechny obyvatele vesnice. Dale proto, Ze pii ndvratu domd, napiiklad
z mésta, ze Skoly nebo po dlouhém odlouceni, prvni, co hrdina uz z dalky vid¢l, byla kostelni
véz. Ale uz cestou loukami prochazel kolem zndmych bozich muk, ktera jako dit€ mijel pii
procesi. Kostely i kaple jsou také mistem shleddvéni, vSichni ob¢ané se schazeji pii msi a pfi
cest¢ do kostela 1 z n¢j se tvoii hloucky, lidé si povidaji a prohlubuji sousedské vztahy. A tim
plynule pfechazime ke druhému zplsobu vniméni. Lidé do kostela a na procesi nechodi jen z

povinnosti (viz spontanni vira), ale proto, Ze chtéji. Maji potiebu vyslechnout kdzani nebo se

% KUBINOVA, Marie. Prostory viry a transcendence. In HODROVA, Daniela et al. Poetika mist. Praha, H&H,
1997. 249 s. ISBN 80-86022-04-8. str. 10
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vyzpovidat, cht&i se skrz kazani dozvédét néco nového a odistit se. Také jsou pro né tato
mista dulezit4 proto, ze se mohou ,,setkat s bohem*.

Kostel samotny byva vétSinou umistén ve stfedu vesnice, nékde na vyvyseném misté. Je
presné urceno, kde bude stat a jakym zptisobem bude utvoren jeho vnitfek — kde bude oltar a
jak bude feSeno i vSe ostatni. Lze v tom spatfovat urcitou geometrickou symboliku ve
vertikdlnim 1 horizontalnim uspofddani kostela. Tento svatostdnek miva v romanech mnoho
podob. MiiZe byt stary a zchatraly, nebo novy a opraveny, také mize byt maly, ale i velky. At
tak nebo tak, vesnicky kostel (kostelik) souvisi s zZivotem kazdého obyvatele od zac¢atku az do
konce. Je to misto kitu, svatby i pohibu. Nicméné i v literatufe 19. stoleti se stavalo, ze
hrdinové polemizovali, zda bitih opravdu je. VétSinou se tak stavalo, kdyz byli ve svizelné
situaci, ktera jim néco nebo nékoho vzala anebo se jim prosté nejevila zrovna fér. Tak
naptiklad, kdyZ jim zemfel n€kdo blizky nebo méli nest’astnou lasku, ocitli se v ohroZeni Zivota
nebo je nékdo zradil. V tu chvili jejich vira polevila a oni se zacali rouhat. OvSem ne vSichni,
jsou 1 taci jedinci, kteti svlij nelehky udél, at’ uz je jakykoliv, nesou hrdinn€ a ani jednou ve své
vife nepolevi.

Nyni si dovolime malou odbocku. Kostel je asto oznacovan také jako chrdm a prave
se slovem chrdm si tehdejsi spisovatelé uméli ¢asto hodné vyhrat. Chram byl pouzivan Casto
jako metafora. Pouzivaly se spojeni, jako ,,chram kultury*, ,chram ceského pisemnictvi®, ,,
chram vzdélanosti a jiné. ProtoZe chtéli poukdzat na velikost a vzneSenost nejen naseho
jazyka, ale také objektli a mist, kterym tato jména dali, vyuzivali pravé nazev chram. Vzdyt’ i
piirodni krasy, a zejména lesy, jsou Casto oznacovany za ,,ptirodni chrdm*. Metaforou je potom
1 pojmenovani Narodniho divadla — Zlat4 kaplicka. Zlata poukazuje na vzneSenost. Kaplicka
potom na celonarodni vlastnictvi, pfistupnost a v souvislosti s tim na to, Ze do sbirek pftispivali
i chudi venkovsti lidé.”

At uz viru chépali lidé jakkoliv, bylo ziejmé, ze to byl také urcity prostiedek vychovy.
Casné vstavani na ranni mse, dlouhé kilometry stravené na poutich a procesich, puist, modlitby
a mnoho jinych zvyki zocelovalo lidskou dusi a utuZovalo charakter. Dalsi misto, kde se
stfetavali lidé a svym zplsobem je to misto i vychovavalo, je hospoda. Mize se zdat trochu

kontroverzni, i v souvislosti s tim, co jsme uvadéli na zacatku této kapitoly o tom, Ze by ucitel

" KUBINOVA, Marie. Prostory viry a transcendence. In HODROVA, Daniela et al. Poetika mist. Praha, H&H,
1997. 249 s. ISBN 80-86022-04-8.
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nem¢l chodit do hospody, ale to neni tak jednozna¢né. UCitel se, podle nas, nemél denné opijet
do némoty a lit do sebe jednu kotalku za druhu, jak to mnohdy dokazali sedlaci a hospodafi.
Nicméné i1 ucitelé do hospody chodili, stejné jako farafi, a Casto spolu sedéli u stolu. V
hospodach totiz vladla urcitd hierarchie zasedaciho pofadku. Myslitelé a vlastenci sedavali
jinde nez ,,obycejny* lid. Ale i obycejni lidé k nim Casto piisedli, aby se dozveédéli, co je kde
nového. Ucitel s farafem chodili do hospody pravé z toho diivodu, aby vice znali lid, ktery je
obklopoval. Takova hospoda byla stejn¢ jako kostel uréitym mistem odpocinku a stfetdvani.
Naptiklad pokud hrdina vykonal cestu do Prahy, coz byva cCasto soucasti ptib&hii o
obrozencich, kdy Praha ma pro pifibéh n€kolik vyznami. Je to pamatnik historie a jsou tam
¢inorodi vlastenci, je to prostor, jenz inspiruje, ale na druhu stranu se v Praze také mluvi
némecky. KdyZ tedy hrdina pfijel do Prahy za néjakym ucelem, a u toho si Sel sednut do
hospody, odjizdél o spoustu novych dojmii obohacengjsi. V Praze byli v hospod¢ studenti i
obrozenci, mohlo se stat, ze se farat z malé horské vesnice setkal v hospod¢ se slavnym
predstavitelem obrozeni, jako byl Jungmann nebo Safatik’'. Ale nejen hospoda, Praha méla i
jind mista velmi dualezita, byla to divadla, knihkupectvi a také nové kavarny, které byly o stupeii
vySe nez hospody. KdyZ se hrdina z takové cesty vratil, predal nové nabyté védomosti dal zase
ve ,,své&* vesnické hosptidce. Hospody byly prostorem, kde se mluvilo cesky. At uz to byla
hospoda prazska, kde alesponi jeden vlastenecky stiil hovofil CeStinou, nebo hosptidka v
horach. A to je jeden z nepfimych vychovnych motivli — pouzivani ¢eského jazyka. Doslova v
dobé& narodniho obrozeni a tésné po ném, byly hospody kolbisté za ndrodni Fec””. Nepiimy
symbol slovanstvi a tedy CeSstvi bylo kromé jazyka i pivo, které bylo v ¢eskych zemich vzdy
oblibeno a jehoZ nazev — pivo — je ryze ¢esky. Nicméné, hospodé se neda upfit to, Ze i kdyz se
v ni schazi vysoce postaveni a dileziti lidé, potfad je to poklesly typ zabavy a misto, kde se
schazi i poklesld, nizké spolecnost, kterd se podle svého statutu také chova. Je tedy dulezité si
fici, ze oproti vSem jinym mistim a jeviim, o které se v této kapitole opirame, je hospoda
opravdu tak trochu vybocujicim prostorem. Napiiklad, pokud by se spisovatel uchylil k
plastickému vyobrazeni tohoto mista, plisobilo by takika odporn€. Tim myslime, pokud by

zachytil do svého textu pachy, zvuky, vizudlni vjemy — jak kdo vypada, jak se po patém pivu

" HRABATA, Zdengk. Prostory vychovy. In HODROVA, Daniela et al. Poetika mist. Praha, H&H, 1997. 249
s. ISBN 80-86022-04-8.
& MACURA, Vladimir. Kontexty &eské hospody. In HODROVA, Daniela et al. Poetika mist. Praha, H&H,
1997. 249 s. ISBN 80-86022-04-8. str. 3

36



chova nebo jak se chvastd. Ano, nad Zejdlikem dobrého piti jsou €esi schopni postavit dim a
vyhrat bitvu. Nikdo jim také neodparte, Ze i kdyz se za to trochu stydi, chodit do hospody je v
podstaté povinnost a narodni zvyk. O tom néco vypovidaji i v 19. stoleti oblibené historky o
stropu. Nejvystiznéji je tato historka popsana Janem Nerudou: , Kazdy z nds zajisté do omrzeni
casto slysel vyrok z let tricatych, ucinény tenkrate v hostinci U bilého Iva, kde schazela se
spolecnost vlasteneckad, hlavné pak spolecnost literarni: ,Kdyby ten strop zde na nds spadl, je
po Ceském ndrodé!*”. Tento vyrok méa dva prokazatelné whly interpretace. V hospodé se
schazeji vSichni, lidé z vysoké i nizké spole¢nosti, vedou hovory a utuzuji vztahy. Nicméné, co
je to za narod, kdyz utuZzuje vztahy praveé na tak pokleslém misté jako je hospodsky lokal?
Na zavér této kapitoly bychom radi kratce rozebrali prostor v€zeni. Vézeni je uzavieny
prostor a tedy pfirozené protiklad k prostorim otevienym, jako je naptiklad oteviend krajina
(moznost volné dychat na rozdil od vézeni).Uzavieny prostor ale nemusi byt nutné vézeni v
pravém slova smyslu a také to nemusi byt misto, kde by hrdina bezpodmine¢né trp€l, a proto si
hned pro zacatek vymezime, co je vézeni a co ne. Podle Daniely Hodrové, lze tyto uzaviené
prostory vymezit do dvou skupin:
Je to misto do néhoz postava touzi proniknout a jez zkoumd ( uzavieny hrad, palac,
zahrada...)
Misto v nemz se postava ocitla nedobrovolné — z trestu
Tato podoba souvisi s druhem a Zanrem dila:
V romantické poezii tihl obraz vézeni k symbolickému prostoru metafyzického rozjimani a
byti ¢i dramatického zapasu o dusi vézné.
V romantickém a pozdéji realistickém romanu a v dalSich prozaickych utvarech se zacala
tvofit nova podoba vézeni.
Pravé druha skupina je ta, ktera nds zajimd, obraz vézeni se zde odpoutal od romantické
stylizace a vézeni prestalo byt mistem metafyzickym. Stalo se mistem socidlnim, a to predev§im
proto, Ze se z vézeni stala instituce. Do 19. stoleti to bylo jen pfechodné misto, takova
,cekdrna® na popravu nebo na galeje. VétSinou to byla jen jedna cela, kde odsouzenec ¢ekal na
verdikt. To se zménilo, vézeni uz byla budova, kde bylo vic cel, a tim i vice zlo€incii, tedy Slo o

urcity typ kolektivizace. V&zeni zaCalo byt trestem. Pro hrdinu, ktery se do vézeni jakkoli

" NERUDA, Jan. POKORNY, Rudolf. In Podobizny III, Spisy 31 (ed. M. Novotny), SNKLHU, Praha, 1954.
str. 238.
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dostal, to byly tizivé chvile, nejtizivéjsi byvala vétSinou noc, kdy hrdinu pfemahal stesk po
domové. Cela pro né€j byla jistym typem obydli, ale velmi nepiijemného. Vézeni byl dim,
budova, kde ale nikdo z obyvateli nemél domov (viz kapitola poetika domu). Ve vézeni se
hrdina zménil. Pfiblizil se k bohu a sdm k sobé. V této dobé zacalo byt vézeni mistem jak
trestu, tak pfedevsim prevychovy v dobrého ob¢ana. Na konci této kapitoly se tedy dostavame
zpatky k tomu, ¢im jsme zacali. V 19. stoleti maji skoro vSechna dila vychovnu tendenci, a

proto se prostory vychovy daji najit v podstaté ve viem.

2.2. Poetika postav

V této kapitole se zaméfime na poetiku postav, s dirazem na poetiku postav v 19.
stoleti. Obecné poetika postav uzce souvisi s poetikou prostoru. Prostor ovliviluje postavu a
naopak, postava ovliviiuje prostor, ve kterém se nachazi.”* Postavy byvaji prvkem, ktery
prostupuje celé dilo a ktery propojuje jednotlivé komponenty jeho vystavby. Spojovacich prvki
dél je samoziejme nékolik, ovSem postava je jeden z téch nejvyraznéjsich. Postava prostupuje
viechny slozky dila jako svérdzny motiv, ¢i spis dynamicky komplex motivii”. Postavu v
kazdém dile tvoti n€kolik prvki, které budeme v této kapitole rozebirat. Je to jeji télo a vizaz
celkové — jaka je stavba jejiho téla, jede — li napiiklad o velkého statného hospodaie nebo
kiehkou jemnou dévecku. Neméné dulezité je, jaké ma postava drzeni téla, jaké nosi obleCeni a
dalsi fyzické rysy. Dalsi prvek, ktery tvoii postavu, je jeji jméno. V dobé¢, kterou se zabyvame,
nebylo zase tolik dulezité, ale i tak mélo a ma svoji funkci. V neposledni fadé jde také o
myslenky, pocity a ¢iny té které postavy. Kdyz tyto vSechny prvky dame dohromady, utvoii se
nam jakysi charakter.

Zpusobi vyobrazeni charakteru v dile je n€kolik. PouZijeme kostru z knihy ... na okraji

7 PtekraGovanim hranic sémantickych poli se zabyva Daniela Hodrové i Jurij M. Lotman. HODROVA,
Daniela. ...na okraji chaosu.... Praha, TORST, 2001. 865 s. ISBN 80-7215-140-1. , LOTMAN, Jurij M.
Struktiira umeleckého textu, Bratislava, Tatran, 1990. ISBN 80-222-0188-X.

> HODROVA, Daniela. ...na okraji chaosu.... Praha, TORST, 2001. 865 s. ISBN 80-7215-140-1. str. 519

Uvédomuji si, ze kapitoly v této knize, které se zabyvaji poetikou postav, jsou zaméieny predevsim na poetiku
postav z d¢l 20. stoleti. Nicméné, oba spisovatelé tvofili na konci nebo i na pfelomu stoleti. A také obecné
pojeti postav, které Hodrova v knize vysvétluje je velmi vystizné i pro mé zkoumani. I tak jsem zaujala
vlastni stanovisko a informace nacerpané z knihy interpretuji tak, aby byly v souvislosti s danym tématem.
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chaosu... od Daniely Hodrové:
promluva vypravéce o postavé (primad charakteristika postavy, popis jejiho zevnéjsku,
chovani jednani, mysleni),; soucasti této promluvy je i jméno,
dialogy a vyroky jinych postav o této postave
monology a) ,, vnejsi*“ b) ,, vnitini “
scénické poznamky (v dramatu, vyjimecné i jinde)
Ve druhé poloving 19.stoleti je nejvice patrny prvni zpiisob. I kdyz ne zcela takto jednoznacny.
VeétSinou je postava charakterizovana na pocatku knihy od hlavy az k paté, ale ne vzdy. Jsou i
dila, kterd si n¢ktera fakta nechévaji az na pozdé¢jsi dobu, jako ur€ity typ piekvapeni. Také jsou
dila, kterd hned neodhali jméno postavy. Naznaci naptiklad jeji funkci nebo piijmeni, ale jméno
se dozvidame az v pritbé¢hu samotné ¢etby. Toto zvlastni pojeti, co se jmen tyce, se objevuje v
knize, kterou budeme rozebirat — Ze sveta lesnich samot od Karla Klostermanna. OvSem 1 dalsi
zpusoby charakteristiky se v dilech vice ¢i méné objevuji spolecné.

Rozeberme si nyni prvni zplsob detailngji. Tento zpusob charakteristiky mize byt
riznorody a mlze mit v textu nékolik forem. VétSinou se zafind popisem zevnéjsku, jako
napiiklad v Kalibové zlo¢inu K.V. Raise, ktery budeme i v této souvislosti rozebirat. Daniela
Hodrové to ve své knize vysvétluje takto: ,,Popis zevnejsku postavy, tvorici jeji cast, se
vyznamné podili na celistvém obrazu postavy, na jednoté ,, vnejsiho ““ a vnitrniho “ téla — tento
popis, jehoz soucasti je odev, koresponduje s charakterem, profesi, spolecenskym zarazenim.
Tento popisny textovy soubor se v zdkladni podobé v textu zpravidla vyskytuje jen jednou,
obvykle na pocdtku, nanejvys byva ddle upresiiovan, pripadné se modifikuje...’® A poté se
vypravee dostava v priabéhu déje k pocitim a myslenkam.

Tento zplsob charakteristiky, kterym se zabyvame a ktery byl uplatiiovan v druhé
poloving 19. stoleti, je tzv. Piimd charakteristika’’, ale i tak neni jednoznaéné, Ze se na prvnich
stranach dozvime o hlavnich postavach vse, a pak uz jde jenom o d¢j v knize, kterym postava
proplouva. Rozdélme si ptimou charakteristiku na dvé skupiny. Jedna je ta, kdy se vSe
podstatné o postaveé — jak vypada, jaky mé odév, jak se jmenuje, kde bydli a co délad — dozvime
hned na zacatku a pak s ni, jako uz se starym znamym postupujeme déjem, nez docteme

osledni list. Druh4 je, feknéme charakteristika roztrousend v textu”®. Za takovou povaZujeme
p J p ]

" HODROVA, Daniela. ...na okraji chaosu.... Praha, TORST, 2001. 865 s. ISBN 80-7215-140-1. str.520 - 521
" Tamtéz, str. 561
"8 Tamtéz
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tu, kdy se o postavé n¢jaké informace dozvime na zacatku a ostatni v pribéhu déje. Bud’
v prubehu, nebo az na konci knihy sestavime skladanku informaci, které ndm jsou odhalovany
nenapadné, nékdy jen tak mimodek, nékdy zase naptiklad retrospektivnim vypravénim, bud’
vypravéce, nebo nékteré z postav. To, jaka v konecné fazi postava skutecné je, zavisi také do
znacné miry na Ctenafi, ktery svou vlastni fantazii, pokud je mu k tomu dén prostor, dokresli
postavu k obrazu svému.

Prima charakteristika postavy byva také cCasto propojena s tzv. Neprimou
charakteristikou’’, a to prakticky v kazdém dile. Nikde nenajdeme jenom p¥imou nebo jenom
nepiimou charakteristiku. V dilech doby, kterou se zabyvame, byva vétSinou piimo vykreslena
hrdinova tvaf a o¢i, a z toho Clovék uz milize usuzovat, zda jde o kladnou nebo zépornou
postavu. Pokud naptiklad vypravé¢ mluvi o postave, kterd ma zjizvenou tvar, zakalené oci,
dlouhy fous a dymku, uz jen tento popis ve ¢tenafi vyvold jisté obavy. Naopak, kdyZ si na
zacatku knihy piecte o dobrosrdecném kulatém obliceji, ze kterého se jako pomnénky usmivaji
dvé modra ocka, pod kterymi je jako bambulka maly nosik, plisobi to na n¢j privétive. Co je
pro charakteristiku také velmi dilezité, je fe¢ postav. To, jak postava mluvi, odrazi jeji
charakter velmi podobné¢, jako to, jaky ma oblicej, tedy znovu nepiimo. Velmi zajimavé byva,
pouziva — li spisovatel ve svém dile nafe¢i z mist, do kterych svilj roman zasadi. Casto se tak
dgje v dilech, ktera jsou zasazena do horskych oblasti. I tak piima charakteristika pievlada a s
ni také vSevédouci vypravec, ktery je s touto charakteristikou neodvratné spojen. Byva to bud’
vypraved, ktery byl svédkem daného piibéhu nebo byl jednim z aktért, ale i tak vi, jak vSe bylo,
véetné niternich pocitlh postav. Poptipadé vypraveée, ktery jinak misto, postavy a d&j znd. Jen
malokdy musi ctenaf téchto klasickych dél néco sdm vyloZené interpretovat. VétSinou mu
vypravé¢ do posledniho vlasu a pocitu (ktery je pro dé&j dulezity) vylozi o hrdinovi vSe. Podle
Daniely Hodrové je charakteristika pfima zavisla na pojeti postavy a naopak, pojeti postavy je
zavislé na typu promluvy o ni. A s touto interpretaci se ztotoZiiujeme i my. Vztah v§evédouciho
vypravéce k postavam byva zpravidla trochu nadiazen. Je to tim, Ze vypravé¢ vse vi a udrzuje
smér, kterym se ptibéh dal bude odehravat. Je jen na vypravéci, co ndm na postavy povi a co
zlstane utajeno. To co vypravéC nechce, aby bylo, jako by neexistovalo.

Postavy v dilech té doby, o kterou se zajimame, se co nejvice snazi blizit realité. I kdyz

treba vibec nemuseji mit redlny zéklad (ale i mohou), byla snaha o to, vytvofit takové

" HODROVA, Daniela. ...na okraji chaosu.... Praha, TORST, 2001. 865 s. ISBN 80-7215-140-1. str. 561
40



charaktery, které se mezi lidmi obycejné vyskytovaly. V této dobé¢, kdy cesstvi vitézilo nad
ostatnim, bylo potfeba jak kladnych, tak i zapornych postav. Ne vzdy ovSem kladné postavy
vitézily nad zépornymi, protoZe se, jak vime, zacinal se do literatury dostavat realismus, ktery
se snazil vS§e vykreslit opravdu takové, jaké to v zivoté bylo, tedy ne vzdy fér. OvSem i tak se
ve znacné Casti Ceské literatury 19. stoleti objevuje venkovsky ,,nezkazeny* lid, ktery je
pfedmétem kultivace a osvéety. Literarni postavy jako takové svymi obrysy vzdy néjak
precnivaji nebo naopak nepokryvaji sviij redlny piedobraz. Zde se tedy dostavame k tomu, Ze
pokud je postava vykreslena na zaklad¢ redln€ zijici osoby, coz v dobé realismu, kdy se kazdy
snazil zachytit, jak opravdu véci byly, neni nic neobvyklého, nemusi to na ¢tenare vzdy tak
pusobit a naopak. Tam, kde jsou postavy smyslené, mohou diky tomu, jak jsou vSevédoucim
vypravécem realné charakterizovany pisobit, jako by opravdu nékdy nékde existovaly. Je tedy
na uméni kazdého spisovatele, jak dokdzal pojmout svoji postavu a, jak to potom ptlisobi na
Ctenare.

Postava se d4 vnimat i jako typ, a to velmi uzce souvisi s charakterem. JednoduSe
feceno, typ je (podle Hodrové) variantou charakteru®. Typ tedy podle nés zdiiraziuje socilni,
reprezentativni a dobové funkce postavy. Takto vnimana postava reprezentuje urcitou dobu —
tu, do které je d¢j zasazen, vétSinou tedy tu, ve které dilo vznikalo, a také urcitou socialni
skupinu, v niZ se nachazi. Naptiklad, ucitel v jakémkoliv dile druhé poloviny 19. stoleti podava
Ctendfi urcité svédectvi o tom, jaci v té dobé kantofi byli, stejné tak statkat, farat, hospodyné,
babicka, panicka z mésta, ptiru¢i nebo myslivec. Takova postava ma vlastnosti, které se ji daji
pfipsat, a od ni vétSinou ocekavat. A jeji osud ¢i piibéh pro ni byva typicky, vzhledem k tomu,
odkud pochazi. Stava se ovsem i to, ze postava z jedné socidlni skupiny se néjakym zpisobem
dostane do jiné, a je potom pozoruhodné sledovat, jak zménu snasi. Také tato varianta je v
klasickych romanech casto k vidéni.

Dtlezité pro naSe badani je, vymezit si subjekt a objekt dila. PouZijeme v tomto pfipadé
definici Daniely Hodrové, tedy, ze jako subjekt je vnimana postava a jako objekt prostiedi,
které postavu obklopuje. Nova situace v tomto piipadé nastava v 90. letech 19. stoleti, kdy se
tato léta podle Jaroslavy JanaCkové daji charakterizovat jako nové pojeti subjektu — postavy a
jeho ucasti v Zivotnim déni a prostfedi — objektu. Romanovy hrdina se méni a poznamenava to

1 realistickou prozu, kdy jsou dila prezentovana, jak jsme se uz vySe zminili, jako obrazy

% HODROVA, Daniela. ...na okraji chaosu.... Praha, TORST, 2001. 865 s. ISBN 80-7215-140-1. str. 533
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skutecnosti. Jeden z projevl této zmény, je podle Janackové pravé napéti mezi hrdinou a
krajinou, prostorem, v kterém se nachazi. Hrdina souvisi s tim co kolem ngj je a co se kolem
néj déje. V této dobé se jedinec dostava do poptedi a dokonce obcas splyva s prostredim.
Oboji je stejné dilezité a jedno bez druhého neni tak dynamické a nepisobi tak redln€. Az na
prelomu 19. a 20. stoleti se do dél realistli a naturalistil, jako jsou napiiklad Vilém Mrstik, Jan
Capek Chod, ale i K. V. Rais dostavaji ,prvky , tvorené* skutecnosti a zliterdriujici
momenty '

Od toho, jak se tvoftil charakter postav a jak se proméioval jejich vyznam v dile, je jen
kousek k tomu, jakym zplisobem jsou postavy pojmenovavany. Jméno jako takové je velmi
dilezité. Ve chvili, kdy dokaZzeme cokoliv pojmenovat, uz to pro nés neni cizi a miizeme s tim
pracovat. Bezejmenny hrdina by pfedstavoval né&jaké tajemstvi, coz by clovéka nutilo
pfemyslet, pro¢ Zadné jméno nedostal. Nicméné v té€ch dilech, ktera se tvofila v dobé&, o kterou
se zajimame, hrdinové jména méli, bylo to potfeba uz jen pro redlny vzhled dila.

Pro¢ a jak se ktery hrdina v kazdém literdrnim dile jmenuje, by byla latka na
samostatnou bakaldfskou praci, nicméné my si alespoii obecné nastinime, jak4 jména se v této
dobé& objevovala a pro¢. Jméno jako takové hrdinu zlid$tuje a individualizuje ho. Muze jit o
jméno zcela obycejné nebo o jisty typ alegorie. Spisovatel si mize jméno vymyslet, anebo
muize pouzit jméno podle n¢jakého realného predobrazu. Jména ve vétSing literarnich dé€l se
jevi jako nemotivovand, stejn€ jako je tomu v zivoté, kdy si jméno nevybirame. Tak to ovSem
muze pusobit na prvni pohled, ale urcité to tak do disledkd neni. V kazdém dile ma jméno
urcitou motivaci, protoze jde o fikci, kterou nékdo vymyslel. ,,Motivace je celek, k nemuz

Jjméno patii a ddle je také soucdsti poetiky dila“.*

Jak jsme si jiz tekli, jméno predstavuje
dilezitou soucast charakteristiky postavy, ovliviiuje ale i dalsi slozky dila. Znovu nam pomtize
kniha Daniely Hodrové:
Slozka zvukova — opakujici se zvukovy komplex
Slozka tematicko — syZetova — jméno se miZe stat leitmotivem; n€kdy tet zahrnuje ,,
piibéh* jména nebo jméno hraje urcitou roli v rozvoji syzetu )
Smysl dila - podili se na vystavbé textu jako celku

Je tedy patrné, ze jméno jako takové je velmi dilezité. Jméno souvisi s tim, o jaké dilo

' HODROVA, Daniela. ...na okraji chaosu.... Praha, TORST, 2001. 865 s. ISBN 80-7215-140-1. str. 550
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jde. Jinak se jmenuji hrdinové v romantickych dilech a jinak v realistickych. Velka zavislost
tedy je na Zanru, ale také na dobové a autorské poetice.” A pravé od 19. stoleti se jména
stavaji pro dilo ¢im dal vic dilezita. Jsou dilezita proto, Ze i jménem se d4 upozornit na mnoho
véci. V této dob¢ byla jména co mozna nejvic bézna a realna. Byla to jména, ktera se mohla
objevit v kazdé vesnici 1 osad¢ bez zvlaStni vazby ke svému nositeli. Byla to tedy jména, jak
fikd Daniela Hodrova, na prvni pohled neliterarni, a tim méla byt v dilech s realistickou
poetikou dalsi zarukou veérohodnosti a autenticity. D4 se fici, Ze jméno mélo ke svému nositeli
stejny vztah jako tfeba obleCeni. Byl to vngjsi znak, ktery ovSem mohl stejné jako obleceni
mnoho prozradit. Napiiklad odkud pochézi, tedy nejen z jakych majetkovych a socidlnich
pomért, ale také z jakého kraje. V 19. stoleti se do jmen promitalo hlavné ¢eSstvi. Tedy jména
Ceska a typicka. Jako napftiklad hrdina dila Rok na vsi — Cyril Rybét. Ale nejen to, protoze se v
té dobé hledaly odkazy hlavné v ptfirodé — fauné a flofe Ceskych zemi — tak i zde hledali
spisovatelé inspiraci pro pojmenovani svych hrdinG. Napiiklad v Raisovych Zapadlych
vlastencich se hlavni hrdinové jmenuji jako ptaci — Cermak, Stehlik apod.

I ptes tuto inspiraci nebyla jména nijak zbyte¢né ndpadna, byla spi§ obycejna, prave to
celého dila a yméno samotné nebylo klicem k pochopeni celého dila a postavy. Bylo doplitkkem,
ktery daval hrdinovi lidskou tvaf a nadech vlastenectvi. A také spojovacim prvkem, ktery nas

stale drzi ve stiehu.

3. Porovnani poetiky literarnich dél Karla
Klostermanna a Karla Vaclava Raise

V' nésledujicich kapitolach se budeme zabyvat konkrétnimi dily a budeme je
interpretovat. Nejvice nas budou zajimat dila Ze svéta lesnich samot a Zapad. Pokusime se
porovnat poetiku téchto dél. Pojmenujeme si rozdilné a spole¢né rysy. Dalsi dilo, kterym se
budeme zabyvat, je Kalibuv zlocin. Toto dilo budeme zkoumat samostatn¢. Rozhodli jsme se

pro to z vice diivodl. Je to zajimavé dilo, které vice rozviji poetiku postav i prostoru. Hlavné

% HODROVA, Daniela. ...na okraji chaosu.... Praha, TORST, 2001. 865 s. ISBN 80-7215-140-1.
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rozviji ty prostory, které predchozi v pfedchozich dilech nejsou. Také postavy jsou v tomto dile
mnohem komplikovangjsi. Proto si myslime, Zze Kalibiiv zlocin mtze byt uziteCnym ,,zrcadlem*
pro nasi interpretaci pfedchozich dél. Ve vSech zkoumanych knihdch nas budou zajimat prvky,
kterymi jsme se zabyvali v pfedchozich kapitoldch, a z poznatkili, které ndm toto badani

poskytlo, budeme vychazet.

3.1. Poetika prostoru v dile Karla Klostermanna a Karla
Vaclava Raise

Dve¢ dila, kterd budeme porovnavat, jsou Zdpad a Ze svéta lesnich samot. Jsou to dila,
ktera vysla v podobném ¢asovém rozmezi a diky tomu si mohou byt v nékterych souvislostech
podobna. Nicméné to jsou také dila, ktera napsali dva odlisni autofi. Nejen, Ze byl kazdy
spisovatelsky trochu jiny, ale také je podstatné, ze Zdpad je dilo, které Karel Vaclav Rais
napsal uz jako zkuSeny spisovatel, zatimco Ze svéta lesnich samot je prvni Klostermanniv
velky roman.

Jeden ze spolecnych motivi je konflikt. V obou dilech najdeme boj jedince s nécim. Je
to boj s ptirodou, ktery se plynule mize stat bojem o vlastni Zivot. Ale také boj s laskou a boj o
lasku. Z toho vyplyva i boj jedince s jedincem. At uz je to hrdinliv zapas, ktery se odehrava v
jeho nitru, nebo né&jaké neshody s ostatnimi aktéry piib¢hu. Tim se ale budeme zabyvat v
kapitole o poetice postav. Ob¢ dila maji vlastenecky podtext (kazdé svym zpisobem), a proto
je zde citit 1 boj o CeSstvi. Rlizné druhy zépasii a dil¢ich boji miZeme v knihdch najit a
dotkneme se jich i pfi naSem porovnavani. Spole¢nou maji i pfirodu, horskou a drsnou. Dale
také postavy, které na horach Ziji. Domy, které poskytuji hrdinim pfistfesi a spoustu dalSich
zajimavych prostor.

Ptestoze to neni pravidlem, dila se lisi tim, jak jsou spole¢né motivy a prostory pojaty.
Jiny vyznam mé dim v dile Karla Klostermanna, jiny v dile Karla Véclava Raise. Pro jednoho

je to prvoplanové piibytek, kde se hrdinové mohou schovat pied néastrahami zivli. Funkce
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vyznam a dilezita je i vizualni stranka domu.

Dale ptiroda. I kdyZ jsou obé¢ dila z horského prostedi a ob¢€ jsou zasazena takika do
ltna ptirody, kazdy pojal jeji vykresleni jinak. Pro ptiklad; pfi Cetbé Zapadu mame pocit, jako
bychom se divali na obraz, jako bychom tu krasu, ale i drsnost pozorovali z okna. Je ndm to
vSe trochu vzdaleno, ale zase ne natolik, aby to hrdiny pfib¢hu neovliviiovalo. Staci, kdyz
zafoukd vitr, a citime studeny vzduch z hor. Oproti tomu pfti Cetbé knihy Ze svéta lesnich
samot jsou nejen hrdinové, ale i ¢tenaf soucasti pfirodniho déni. VSe se déje kolem. D¢j se
odehrava ptimo uprostied ptirody, neni to jen drsny doplnék, ale drsné soucést celého piibehu.
I takzvand poetika dalSich prostor je u kazdého spisovatele trochu jina, a pfesto hodné
podobna. Samoziejmé se tento postoj odviji od toho, do jakého prostiedi jsou dila zasazena.
Jak jsme se zminili vySe, ob¢ jsou sice zasazena do horskych oblasti, ale kazdé jinam. Ze sveta
lesnich samot je dilo zasazené na Sumavu a do prostiedi lesnikil, dievaiti a hajnych. Zdpad je
dilo zasazené na Ceskomoravskou vrchovinu, hlavné do prostiedi fary, $koly a malych
vesnicek. S tim tedy potom souvisi prostory viry, vychovy a jinych prostor, ke kterym se jesté
dostaneme. Vracime se ale zpatky k tomu, v jaké dobé¢ byla dila napsana. Diky tomu se budou
prostory viry i vychovy objevovat v obou dilech a nejen v tom, kde jde o viru vice nez
v druhém. Posledni kapitola se zabyva poetikou postav. Ob¢ dila se odehravaji v horskych
prostiedich, a pravé proto v nich miZeme najit charakteristické figurky. Stale se tedy budeme
dostavat k tomu, Ze i kdyZ jsou dila odli$na, na druhou stranu jsou si velmi podobna.

Kniha, kterou se budeme zabyvat samostatné - Kalibiiv zlocin, nas zaujala z nékolika
divodu. I kdyz vysla ze stejného pera jako Zdpad, tak je naprosto odliSnd. Je odlisna pojetim
postav, kterym se budeme zabyvat pozd¢ji, ale i pojetim prostoru. To, jak je v tomto dile
zobrazen dim, jak se méni jeho tvar a hlavné vniméni hlavniho hrdiny, se ndm zdalo pro
dokresleni pozorovani poetiky d¢l velmi obohacujici. Stejné tak i pfiroda, kterd ov§em v tomto
piipad¢é zase tak vyznamnou sloZku nehraje. Mnohem dilezitéjsi je poetika dalSich prostor:
Prostory viry a vychovy. I prostor vé€zeni, a to v mnoha obménach a souvislostech. Celé toto

dilo je tak ojedin€lé a zajimavé, Ze jsme se ho rozhodli interpretovat.
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3.1.1. Poetika domu — Zapad x Ze svéta lesnich samot

V této kapitole se pokusime vylozit poetiku domu. Ukézeme si, jak je dim v kterém
dile podstatny, a jakou roli hraje. V obecné kapitole o poetice domu jsme definovali dim jako
obydli, ale také jako prostor, ktery je vniman jako domov. I tyto slozky budeme zkoumat a
samoziejme propojovat, protoze jedna bez druhé v podstaté neni funkeni.

Jak jsou tedy vyobrazeny domy a piibytky v Zdpadu? Raisovo dilo, byt realistické, je
mnohem idylictéjsi nez Klostermannovo, a to se odrdzi i v poetice domu. D& knihy se
odehrava v zapadlé visce, ktera se jmenuje Studenec. Oproti Klostermannovu dilu je zde domt
a jinych ptibytkd mnohem vic. Najdeme zde kostel, $kolu, faru a samoziejmé i obycejné domy.
ProtoZe je hlavni hrdina tohoto pfibéhu farai Kalous, dostdva se do popiedi naseho zajmu
samoziejmé fara, ktera je jeho domovem. Fara jako takova pusobi na kazdého ptivétive. Je to
jakaési oteviena naru¢ pro kohokoliv, kdo potiebuje pomoc. Takovy Clovek se miize pro radu
nebo jen na kus feci stavit, kdykoliv potiebuje.

S fardfem tam Zije také hospodyné Kristinka, a pravé diky ni ma fara atmosféru
domova. Zensky aspekt je od domova neodlugitelny, at’ uz je to naru¢ matky, nebo chapavy
usmev hospodyné. Dava domu urcitou tvar, a jaké je v ném prostiedi, zalezi ¢asto pravé na
zeng, kterd v ném hospodaii. Konkrétn€ v tomto dile je prave ta atmosféra velmi podstatna a
dostava se na prvni misto pfed funkénost domu. Samoziejmé, je dilezité, aby dim poskytoval
pfistiesi, ale jsou zde vice zohlednény pocity hrdint.

V Zdpadu je tedy dim piedevsim domov. Misto, kam se hrdina rad vraci, protoze vi, ze
mu tam bude dobfe. Ze ho tam ¢ekéd atmosféra rodinného krbu a pohody. Nemusi se bat, Ze by
se setkal s nete¢nosti nebo protivnym obli¢ejem. Samoziejmé je zde dilezity i aspekt tkrytu a
obydli, protoze i zde je ptiroda nemilosrdnd, ale vice zohlednéna je funkce domova jako
symbolického mista bezpeci.

V obou dilech je dim také misto cekani. Diky tomu, Ze jsou obé¢ dila z horského
prostfedi, mnohdy se stane, Ze se hrdinové né¢kde zatoulaji nebo ztrati. Poptipadé, Ze je na
cesté domu zastihne dést, vichfice nebo chumelenice a oni se nemohou dostat domu. Je
spousta dalSich diivodu, pro¢ hrdina domt nepfijde v tu dobu, kdy je oekavan, a potom se z

jeho domova stane misto, kde ho vSichni ¢ekaji. Kviili tomu se za¢ina atmosféra v obydli ménit
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ve stisnénou a nepiijemnou. Az kdyz se hrdina navrati, nebo ostatni zjisti, co se s nim d¢je,
vraci se vSe do starych koleji. V tuto chvili je ale dim vniman jesté z jednoho tihlu, a to z uhlu
ztracené¢ho nebo jinak indisponovaného hrdiny, ktery se nemtize domii dostat. Najednou vnima
svlj domov jinak. Touha se navratit byva velmi silnd a pouto k (vétSinou rodnému) mistu se
prohlubuje.

Oproti tomu Klostermannovi hrdinové Zili na samot¢, kterd nesla jméno Piirstlink. Byla
to v podstaté¢ osada, kde byly dva domy. Myslivna, kde zil revirnik Kofdn s pfirucim,
hospodyni a pozd¢ji mladou Zenou. A hdjovna, kterou obyval hajny Vavruch s rodinou. Dale
bylo v osadé¢ jesté par dievaiskych domkii, kde ptebyvali dfevorubci. Tato osada byla vzdalena
pul hodiny od bavorskych hranic a pét hodin cesty od nejblizsi civilizace, coz byla Kvilda (dnes
nejvyse polozena osada).** Pro vsechny, bez vyjimky, znamenaly domy hlavné piistfesi a
ptibytek. V mistech, kde zili, se poCasi mohlo zménit z minuty na minutu, a potom bylo
potfeba mit diim, ve kterém je sucho, teplo, a ve kterém se také najde néco do zaludku. Zimy v
téchto krajich byly kruté a sn€hu bylo tolik, Ze se mnohdy nemohli chodit ani nav§tévovat. V tu
chvili pro né¢ diim znamenal jediné mozné misto pro ziti. Je tedy jasné, ze hned jak to Slo,
opousteli domov a utikali ,,se nadechnout Cerstvého vzduchu® ven. I tak se ale radi zase do
svych domovi vraceli. AZ druhotné je vnimani téchto obydli jako domova, jako prostiedi klidu
a pohody. Samoziejmé, ze diky ndrocné praci cekali obyvatelé, ze si doma odpocinou, ale
nepremysleli nad tim, jestli tam je protivna Zena nebo nete¢na dcera. Bylo pro n¢ dulezité, jestli
je volna postel, do které si mohou lehnout a odpocinout si. I tak ale byla atmosféra v domé
zohlednéna a vytvarely ji hlavné zeny, které v domé zajistovaly chod a potadek celé
domacnosti.

Klostermanniiv vypravéc se k mistlim stavi tak, jako Ze tam uz n€kdy byl, a vychézi z
toho, jak on sdm si to misto pamatuje. Lehce zasahuje do d¢je a poukazuje na realnost prostor,
budov, ale i postav. Je ziejmé, Ze Klostermann, stejné jako Rais, vychézel z redlného zakladu.
V tomto piipadé se realité blizi vice nez Rais a dilo mizZe mit jisté cestopisné prvky. Nyni
trochu odbocujeme od poetiky domu, ale citace, kterd bude nésledovat, je dobrou ukéazkou
toho, jak vypraveéc zasahuje do déje : ,, Dosli k vogelsteinské nadrzce. Dreveéna chata, kterou

dnes najdes v této srdce svirajici samote podle cerné vody a ktera aspon na mne cinila dojem

% KLOSTERMANN, Karel. Ze svéta lesnich samot. 11. vydani. Praha, Statni nakladatelstvi krasné literatury,
hudby a uméni, 1955.
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stanku Charonova u cernych vin Styxu, tenkrat tam jesté nestala.

I pfes tyto jasné realné
prvky jde stile o fikci, kterd nas zajimd. Realné prostory a mista se v dilech objevuji, ale
budeme se jimi zabyvat pouze v souvislosti s poetikou literarniho dila.

Klostermannovy domy v tomto dile byly tedy pfedevsim ptibytky, a az v druhé tfadé
misto pochopeni a rodinné pohody. Dale mély také funkci stfetdvaci. Protoze v téchto mistech

byla uzaviena komunita lidi a nedalo se jit na pivo do hospody, schéazeli se vSichni u Vavrucha v

héajovné.

3.1.2. Poetika domu — Kalibuv zlo¢in

Na uvod této kapitoly si nastinime faktické informace o dile Kalibiiv zlocin. Je to
Raisova romanova prvotina, kterd vychdzela od roku 1892 na pokracovani v Casopise
Svétozor, a knizni podoby se dockala az roku 1895. D& knihy se odehrava v podhiii, ve
vesnici Ostruzin. Pravé zde bydli hlavni hrdinové knihy — rodina Kalibl. Kalibova chalupa je na
severnim kopci vesnice. Citujeme: ,,Je celem obracena k navsi; po levem boku ma dvorek,
ohraniceny vejmeénkem s kvétinovou zahradkou, za stavenim zahradu se slivami a rozkleslymi
Jjabloriemi. “*°

Tento fyzicky popis chalupy a jejiho okoli nevzbudi ve Ctenéii vEétsi emoce. Ani o to
nejde. V této fazi pribchu jde o to, aby si ctendf uvédomil, co kde bylo a jak to tam vypadalo.
V pribehu déje se jesté objevuji mista, kde je upozoriovano na technické usporddani dvora,
aby mél ¢tenaf celou usedlost stale pfed o¢ima. Toto obydli, spole¢né s tim, co k nému nalezi,
je domovem hlavniho hrdiny Vojty Kaliby a jeho otce - hospodaie. Ostatni ¢lenové rodiny —
Vojtovy sestry - jsou uz vdané a bydli v jinych chalupach, i kdyz ve stejné vesnici. D€ knihy
zacind smrti staré hospodyné a rozhodnutim, Ze si musi Vojta najit Zenu. Samoziejm¢ proto,
aby nebyl sam, ale také proto, ze dim jednoduse Zenskou ruku potiebuje a dva chlapi v

chalupé ji nenahradi. Timto rozhodnutim pomalu zacind zkéza celé chalupy. A to ve vSech

% KLOSTERMANN, Karel. Ze svéta lesnich samot. 11. vydani. Praha, Statni nakladatelstvi krasné literatury,
hudby a uméni, 1955. str. 32

% RAIS, Karel Véclav. Kalibiiv zlo¢in a jiné obrazy z pohori, Praha, Odeon, Nakladatelstvi krasné literatury a
umeéni, 1971. str.75
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smérech, které si umime pfedstavit. Vojtova Zena, spole¢né¢ se svoji matkou, ud€la z
piijemného domova prostor, kde by se nepfatelskd atmosféra dala krajet. Neni to ze dne na
den. Tento jev ma dlouhodobé trvani a protina celou knihu, az vygraduje v tragicky zavér. Je
velmi zajimavé sledovat postupné rozpinani se matky a dcery, kterak se svym chovanim
dokéazou vetfit do pfizné té€ch, které potiebuji, a na zéklad¢ toho si pak dokdzou délat, co
chtéji, a v cizim domé se chovat jako ve vlastnim.

Dulezity je i vejminek, do kterého se uchyli Kalibliv otec, kdyZ se Vojta oZeni. T¢&Si se,
ze siuzije v klidu stari, Ze za nim budou moci chodit ostatni starci vejminkafi a Ze si bude Vojta
svlj zivot fesit sam. Jak velké je jeho zklamani, kdyZ vidi, co snacha se svoji matkou délaji z
jeho chalupy, a nejen to. Jejich zdméry se bohuzel dotknou i vejminku, a tak ani starému
Kalibovi neni doma dobfe. Zeny mu zakazuji navitévy, samy se zvou do jeho piibytku na
navstévu, a tim mu do jeho malého kouta zasivaji dusno, vycitky a nepiijemnou atmosféru.

Toto dilo ukazuje tu podobu domova, o které jsme se zminovali v kapitole o poetice
domu. Je to pfesné ta situace, kdy se domov jako misto pohody a bezpeci zméni v misto
nepiijemné a nepohodlné. ProtoZe bylo jednani Vojtovy Zeny a tchyné tak rafinované, ani si
nevsiml, ze najednou neni svym panem ani hlavou rodiny. Najednou zjistuje, Ze je ve vlastnim
domé nechténym vetfelcem, ktery pozbyl vSechna prava hospodéaie. VSima si toho
pochopitelné v prubehu celého déje, ale protoze je to dobry clovek, vzdy véri, Ze se véci
urovnaji, a kdyz zahlédne alespon kousek dobré viile své Zeny nebo tchyné, povazuje problém
za vyfeSeny. I tak se ale nakonec stane, Ze se z jeho vlastni svétnice stane misto nendvisti,
pohrdéani, kiiku a vrazdy. Okamzik, kdy se Vojta dozvi, Ze neni otcem svého ditéte, ten
okamzik, kdy mu vSe dojde, je jedna z nejsiln€jSich pasazi knihy. Ocekavani teplého domova v
jedné vtefing a velky Sok ve vtefing druhé. Citujeme: ,, Jsou tady — jsou — cekaji! “ Srdce se mu
roztidslo touhou...”.... ,, Karla sedéla na zidli u stolu a smdla se — hlasitéji a hlasitéji —
vesele, vesele, jaktezZiv ji tak nevidel a neslysel... Za stolem stal vojak — mel cerné vlasy,
knirky, oc¢i mu svitily, tvare horely; blizu mél rozpjatou a v ruce drzel-- Vojta otevienymi usty
lapal po vzduchu. Vojak drzel décko s vinatou hlavickou, s tlustyma baculatyma nozkama,
odené jenom v kosilku. Houpal s ditetem — vyse — dolii - ,, Kadliku, Kadliku, krikni: tata — ta-

ta-ta — ta-ta-ta-ta ! kricela Bouckova a smala se hlasite, rozpustile. Vojta se obéma rukama

7 RAIS, Karel Véclav. Kalibiiv zlo¢in a jiné obrazy z pohori, Praha, Odeon, Nakladatelstvi krasné literatury a
umeni, 1971. str. 215
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chytil za vlasy, jako by je chtél i s kozi strhnouti z hlavy, a zachrcel: ,, Tak proto — tak proto “

V tom zvuku bylo vSecko: zklamani, bolest zoufalost i nejdésnéjst zurivost. “**

3.1.3. Poetika prirody - Zapad x Ze svéta lesnich samot

Prechazime k dalsi slozce poetiky sledovanych dé€l, a to k poetice ptirody. Kazdy ze
spisovatell pfistupuje k této problematice trochu jinak. Jak jsme se jiz zminili, ob¢ dila jsou
zasazena do horského prostiedi, ale kazdé v ném funguje jinak. To, jakym zpisobem kazdy
pfirodu vnimal, souvisi samoziejmé i s tim, jak ktery z nich vyrustal a co prozil. Mnohé z toho
jsme si uz vylozili v zivotopisnych kapitolach. I pfesto si ale pfipomeneme, alespon kratce,
pojeti ptirody obou spisovatell, v souvislosti s dily kterd zkoumame.

Zatnéme Karlem Vaclavem Raisem a jeho pojetim pfirodnich jevi. Jeden z prvnich
okamzikd, kdy si zacal uvédomovat krasu krajiny kolem sebe, byl asi také spjat pravé s jeho
prvni cestou do Ji¢ina. Sam Rais o tomto kraji fikal, Zze je pro n¢ ,, krajem
nezapomenutelnym®, Ze je to kraj, ktery mu mnoho dal a k némuz léty silila jeho liska®.
Raisova dila se vyznacuji tim, Ze ptiroda, jeji kolob&h a vykyvy maji ptimou souvislost s dé¢jem,
ovliviiuji hrdiny, maji na né vliv, souvisi s nimi. Krajina dokresluje naladu celého piibchu.
Charakteristické je, Ze spisovatel nam podéava krajinu jako malif. KdyZ o ni v jeho knihach
Cteme, je to jako bychom se divali z okna na v§echnu tu krasu kolem, jako bychom se divali na
obraz. Ve je vykresleno do posledniho stébla travy. A piesné takhle vypada ptirodni bohatstvi
i1 v dile Zdpad. Hrdinové Ziji v malé vesnici pod horami, a tak jsou rozmary matky ptirody
suzovani mnohem vic, nez kdyby zili ve mésté. Denné se potykaji s netirodnou a nepoddajnou
horskou piidou. Pokud chtéji nékam jit, musi vétSinou prekonat velkou vzdalenost, protoze
polohou je jejich vesnice od okolniho svéta dost odiiznutd. VSude jsou kopce a strze, takze

terén, ve kterém se hrdinové pohybuji, je velmi narocny pro ptekonavani. VSechna uskali, ktera

% RAIS, Karel Véclav. Kalibiiv zlo¢in a jiné obrazy z pohori, Praha, Odeon, Nakladatelstvi krasné literatury a
umeéni, 1971. str. 216
¥ KNOB, Jan. Dwvoji cesta s Karelem Vaclavem Raisem, Havlickiv Brod, Vychodoceské nakladatelstvi, 1964.
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tato zem piedstavuje, popisuje Rais s jistou davkou laskavosti. I kdyz jde o svizelnou situaci,
kterou zapiiCinil snih, dést' a misto, kde se Studenec nachdzi, stale je zde znat laskava
obrazotvornost spisovatele a uméni najit na vSem kousek kréasy. Rais také dokazal to, ze kdyz
Ctenaf toto dilo Cte, pfipada si, Ze slysi a citi, co se v knize déje. Uved’'me si ukazku hned ze
zacatku knihy: ,, Tmavomodré lesy po temeni Zeleznych hor, plachty poli, Zloutnouci louky
podél teky, jeji hladina barvy a lesku vylesténé oceli, mésto Skalsko i stiechy vesnic,
vyhlédajicich z uzkych zakouti - - v§e bylo polito plnou zari mdlého podzimniho slunce. Jiskric
nesciselnymi pronikavymi hroty, chvélo se na vysoké, nadherné rozklenuté obloze, vsude cisté,
hladké a modré jako cekanky. Vzduch byl uplné jasny, vyfoukany, vsecky barvy pestrosatého
podzimku svitily v ném svézesti. Cely ten kraj byl jako obraz pravé domalovany.

ProtoZze nepopisoval jenom pouhou pfirodu, jako jsou stromy, louky, lesy a hory, ale
pridaval k tomu i zvuky, barvy, vliing a jiné podstatné vjemy, je jeho pojeti ptirody neobycejné a
zajimavé 1 pro dnesniho Ctenafe. DalSi dulezitou slozkou je jiz zminéna laskavost jeho
vypravéni. I kdyZ se jednd o krutou realitu, v tomto dile ji uvadi smiflivé. Rlizné rozmary
ptirody znemoznuji hrdinlim, co by potiebovali. Trapi je to, ale jejich trapeni je vyobrazeno s
pokorou a pochopenim. Obyvatelé Studence jsou do jisté miry se svym osudem a Zivotem
smifeni. Diky tomu neprotind dilo zbytecna tragika.

Nejhorsi byva na horach zima. VSude jsou zavéje sn¢hu, mrzne, az prasti, a kdyz se k
tomu pfida potadna nékolikadenni chumelenice, nikdo se nikam nedostane. I tyto situace se v
Zapadu objevuji a ovliviiyji hrdiny. Stejné€ jako vSechno ptirodni déni. Pokud pfijde tuha a
tézka zima, odrazi se to i na postavach. Jsou smutné, Ze se k nim nedostanou déti ze $kol ani
ptibuzni z mést. Musi Setfit s jidlem i se dfevem, protoze nikdo nevi, kdy se pro vSechno zase
dostanou. Byvaji to té¢Zké Casy, ale i ptesto je Rais li¢i s jakymsi idealismem. Neni to tak, Ze by
ptikraSloval pravdu, to vlbec ne, ukazuje zivot takovy, jaky je, kruty i hezky, radostny i
smutny. Pokud ale pfijdou tézké Casy, nedodava jim zbytecnou tragiku a Zivelnost. Praveé spis
Jiz zminénou laskavost a pochopeni. KdyZ potom zase pfijde jaro a léto, kdy vSechno kvete, i
hrdinové jako by se probudili do nového dne. V tomto dile sice vse konci farafovou smrti, ale
to viibec neni diivod k pochmurnému vypravéni. Naopak, stafec dosel svého konce tak, jak
chtél, a proto i jeho smrt mlize byt v Raisové podani laskavym zavérem celého romanu.

Cim se podle nas v popisu piirodnich jevii spisovatelé 1isi? Raisova piiroda je kolem

% RAIS, Karel Vaclav. Zadpad. 2. vydani. Praha, Orbis, Narodni knihovna, 1951. str. 9.
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pfibéhu. Hory jsou nad hrdiny. Oni jsou ve vesnici, kterd je horami a v§i nehostinnosti
obklopend. Klostermannovi hrdinové jsou uprostied toho vSeho. KdyZ piiru¢i pfichdzi na
Sumavu, citi podobnou tiseii, jako kdyz mlady kaplan pfichazi na svoji novou faru na
Vyso€inu. Jenze kaplan tu drsnost ,,pouze* vidi. Svijansky ji citi na vlastni kizi, protoze je
uprostifed. Zkusme to znovu pfirovnat k obrazu. Zdapad ptipomind pohled z okna na hory, na
vSudypftitomnou ptirodu, kterd je obklopuje a ¢asto nad nimi ma moc (napiiklad v zimg). Ten
pohled z okna je ale pofdd oramovany pohled. Zatimco Ze svéta lesnich samot je obraz
samotny, jsou jeho soucasti a ten ,,obraz Zije svym vlastnim Zivotem.*

Piejdéme tedy k tomu, jak se Klostermannovo vniméani ptirody odrazilo v jeho prvotiné
Ptiroda je prostoupena celym dilem a je to velmi podstatnd ¢ast celého ptibéhu. Obecné se da
fici, ze formuje Cloveka. Tedy podobné jako u Raise, ovSem tady jeSté duraznéji. Jakd je
pfiroda, takovy je i jedinec. KdyZ se pfiroda méni, at’ uz to jsou ro¢ni obdobi, nebo rizné
zivelné katastrofy, méni se i ¢lovék. Kdyz je pfiroda drsnd a nedostupnd, jsou takovi i lidé,
ktefi v ni ziji. Na jafe se vSichni probouzi a jsou plni sily, stejn¢ jako ptiroda. A v zimé jsou
zase stejné neprostupni jako ledové krusty a snéhové zaveje kolem nich. Kazda bourka, kazda
meluzina mé4 dopad na to, jak se lidé v tomto romanu chovaji. KdyZ na konci knihy pftijde
vichfice, kterd vSechno zni¢i, zméni se i lid. Najednou to nejsou ti drsni chlapi, ktefi maji
hluboko v sobé ptece jenom kousek citu, ale opilci, které uz nic jiného, nez penize a hospoda
nezajimd. Ptiroda a lidé spolu v Klostermannové dile izce souvisi, citujeme: ,,Lid je vcelku
hodny a dobracky, pritom vsak surovy, nevzdelany, plny nesmyslnych pover a divnych nazori
mravnich. ,, Taci jsou lidé,* pokracoval kaplan, ,, ale horsi je priroda, ta tu slitovani
nezna. '

Ze sveta lesnich samot se odehrava takika v lin€ pfirody, lesnici pfichazi na mista, kam
lidské noha jesté nevstoupila. Znaji les nejlépe ze vSech. Pokud by se do bazin a mocali dostal
n¢kdo, kdo to tam neznd, patrné by se ztratil a zemfel by. Neni vibec jednoduché prezit v
takovych podminkach a Klostermann ndm Sumavu ukazuje Zivelnou a syrovou. V tomto

ohledu se jeho pojeti lisi od Raisova. V Klostermannov¢ dile neni na laskavost prostor. Jeho

vypraveéni je vécné a citoveé v podstaté nezabarvené, proto se mlze zdat také drsnéjsi.

*l KLOSTERMANN, Karel. Ze svéta lesnich samot. 11. vydani. Praha, Statni nakladatelstvi krasné literatury,
hudby a uméni, 1955. str. 95

%2 Uvédomuiji si, Ze v této kapitole rozbirame poetiku piirody, ale protoze p¥iroda ovliviiuje postavy, zahrnujeme
je ido této kapitoly, abychom mohli na poetiku ptirody nahlizet ze vSech stran.
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Velmi dilezité jsou okolni vrchy, hory (naptiklad Vrch Luzny). Jsou to hlavni ptirodni
motivy ptibchu, stile pripominané pro svoji velikost a nadvladu. Jsou to jakési pilite, které
hlavni hrdiny obklopuji. Hory jsou vétSinou soucasti lesa. To, ze je vSeobjimajici les opravdu
podstatny, je velmi znatelné i z toho, Ze jeho popis byva i na stranku dlouhy. Klostermann se
snazi upoutat jak zrakové, tak i sluchové — zvukem. PiSe o tichu a zpivani ptaka, také o Sumu
lesa a bublani potokt. Ale vice pfevazuji vjemy zrakové. UkaZzeme si na ptikladu: ,, Valily se
mlhy lehoucké v boji se sluncem; s kazdého stromu, s kazdého kere kapalo naramné vihko;
vysokd, bujna trdava, bohatou rosou potazena, leskla se v mihavych barvach, a pavuciny, které
v Sirokych tkaninach stonky trav i listecky lesnich kapradin k sobé poutaly, tipytily se jako
stiibrné.

Zimy jsou na Piirstlinku kruté a nudné. Kdyz napadne moc sn¢hu, nemohou obyvatelé
osady z domu na krok. Kdyz tento nuceny odpocinek trva dlouho, za¢nou se nudit a ptipadaji
si jako Ivi v kleci. Pokud pak snih opadne, jdou muZi i Zeny do lesa pracovat. Jsou to nelidské
podminky, protoze mraz je velky a brodit se snéhem neni viibec jednoduché. Protoze svazi
dfevo na sanich, mliZe se stat i nestésti. Jak dokaze byt zima v téchto podminkach netiprosné a
jakou dan si dokaze vybrat, popsal Klostermann v paséazi, kdy pfi svazeni dfeva zahyne dfevar
Matysek, protoZze neovladne san¢ tak, jak je tfeba. Situace je vyliCena se v§i autenti¢nosti a
tragikou: ,,Jak sané zatacky dojely, vysinuly se v divéem uprku ze smyku, na stranu se prevrhly,
nekolikrate se prekotily. Zarincely pretrhané retezy, a muz vpred klad se drZici u vysokem
oblouku vyhozen do poveétri letél smérem ku prikré strani. Videli vsichni v némeém uzase, jak
dopadl na snehovou prikryvku cernych vétvi smrkovych; ta pod nim se proborila, praskalo to
ve vetvich, a zdola k nim zaznél himotny, temny pdd... Dole ticho, nahore plac a zoufalé
volani“.** Jednoduchost a jista strohost vypravétova vyvolava ve Gtenafi uritou uzkost. V

Klostermannové dile se misi rozvétvené popisy piirodnich krds s témi jednoduchymi a

strohymi. Dohromady je z toho pak velmi zajimavy celek, ktery je uvétitelny a poutavy.

 KLOSTERMANN, Karel. Ze svéta lesnich samot. 11. vydani. Praha, Statni nakladatelstvi krasné literatury,
hudby a uméni, 1955. str. 26
% Tamtéz, str. 89
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3.1.4. Poetika prirody — Kalibiiv zlo¢in

V tomto dile nehraje poetika pfirody takovou roli, jako v dilech Zapad a Ze svéta
lesnich samot. Ptiroda zde hrdiny natolik neovliviiuje, ale i tak je jejich soucasti. Je to stale
jeden z pilifh jejich zivota, i kdyZ je tento roman spiSe zaméfen na genderové problémy a
ukdzku odvracené tvaie mezilidskych vztahii. Protivnikem jedince tu neni ani tak pfiroda a jeji
rozmary, jako Clovek sdm. Jeden druhému li¢i pasti a neboji se niceho. I presto se pokusime
néjaké slozky poetiky ptirody zanalyzovat.

D¢j se odehrava v podkrkonosi. Je tedy patrné, Ze horské oblasti byly Raisovi vice nez
blizké. Svoji prvotinu navic zasadil do kraje, ktery byl jeho rodnym, do okoli Ji¢inska. Ptiroda
obklopuje celou vesnici a znovu je zde patrna Raisova obrazotvornost a cit pro propojeni vice
vjemu. Snazi se upoutat zvuky, vinémi, ale také barvami a v§im, co vidi kolem sebe. Nejcasteji
ptichazeji hrdinové piibéhu do konfrontace s ptirodou, kdyZ jdou obstardvat své hospodatstvi.
Tedy, kdyZ vyjedou do poli a na louky. Je to zdroj jejich obzivy, ale i radosti. Kdyz pfislo jaro,
méli hospodafi vice prace nez v zimé¢. Stejné tak 1 Vojta Kaliba: ,, Celou zimu se tesil na jarni
prace, na chvile, az opét vyjede do poli, z nichz se jesté bude kourit a jejichz hlinu bude cititi
v celé doline, tesil se na palouky, na strané i na meze, jez budou obrustati svezi travou, z niz
pocne zavaneti materidouska, tésil se na aleje stromii, jez budou plny nalitych pupenii, z nichz
vytrysknou svetle  zelené listky a bilé kvitky, na rozklenutou, vysokou bozi oblohou,
pomneénkove modrou, bezoblacnou, i na skrivani jasavou pisen, jez vySe bude zruceti a

, . ’ 95
rozlévati se v celém dolu...*

Tento Uryvek odkryvd vSechno uméni, které Rais pouzival.
Hrdina vidi, citi a té8i se z ptirodnich kras. Pominula tézka, ubijejici zima a pftislo osvobozujici
jaro. Pro Vojtu to byla nové krev do zil, ktera sice nedokédzala pomoci od jeho trapeni, ale
mohl na n¢ alespon na chvili zapomenout.

Knihu dopliiuji i pasaze, které popisuji prerod jednoho roéniho obdobi v druhé. Ctenéf
je tak nucen si uvédomit, v jakém ¢asovém horizontu se vse d¢je, a také co hrdinim nepiimo
ovlivituje Zivot. Napftiklad kdyz pfichdzi zima, zacina kapitola takto: ,, Rozletély se chumle
snehovych mrakii a modré nebe se rozklenulo nad zemi. Slunce se na blankytné roztraslo, ale

po kopcovité krajiné bylo jediné belo snehoveé, jimz se zemé, opét na kost utuhla, jeste obalila.

> RAIS, Karel Véclav. Kalibiv zlo¢in a jiné obrazy z pohori, Praha, Odeon, Nakladatelstvi krasné literatury a
umeéni, 1971. str. 160
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Hrbet bilych Krkonosii rysoval se zseda na severozapadnim nebi, jenom vrchol Snézky byl

“*% Tedy, i kdyz v Kalibové zlocinu neni

obtocen mlhou jako starym bezbarvym turbanem.
slozka ptirody tak dilezita, i zde hrdiny obklopuje a je to pro ¢tenare piijemny obrazotvorny

dopln¢k, aby si mohl situace a prostiedi predstavovat do poslednich detaili.

3.1.5. Poetika dalSich prostor - Zapad x Ze svéta lesnich samot

Tato kapitola je velmi zajimava svoji rozmanitosti. Kdyz jsme se zabyvali poetikou
dalSich prostor obecné, nastinili jsme si témata, prostory i postavy, kterych se tato tématika
tykd. V konkrétnich dilech ale mize mit podob jeste vice nebo mohou vypadat trochu jinak.
Pokusime se vystihnout momenty, které jsou podle nés dilezité a které se daji porovnavat.

Zacneme prostory vychovy. Je ziejmé, ze v Raisové dile je vychovny aspekt mnohem
vice znatelny nez v Klostermannove. Pievdznd vétSina déje se tocCi kolem farafe a jeho
blizkych. Coz je mimo jiné 1 fidici Pondé&licek, ktery je ve Studenci ucitelem. Ale i faraf sam je
vychovnou slozkou celého dila. Nejde natolik o to, jestli vychovava jedna postava druhou, jako
0 to, co text pfinese Ctenafi. Protoze jsou postavy v Zdpadu v podstaté vSechny kladné
(dostaneme se k tomu v kapitole o poetice postav), odrazi se od toho i jejich chovani. VSichni
v dile si pomahaji a jsou k sobé vlidni. I kdyZ ma naptiklad tidici Pondé€licek problém s tim, jak
uzivi svoje déti, je z jeho promluv znat, e ma své déti rad a dal by za n& cokoliv. Skola je sice
mala a chuda, ale skytd prostor pochopeni a vlidnosti pro kazdého, kdo to potiebuje. Tedy
pfevazné pro déti. Jak jsme se zminovali vySe, tvar Skole dava ucitel. V tomto dile jde o
vlidného a moudrého muze, ktery ma zkusenosti, a proto i Skola ma takovou podobu. Stejné
tak je to 1 s farou. Obyva ji stary farat Kalous, ktery uz od Zivota nic necekd. Jediné, co si
pfeje, je zemfit na fafe jako farar. Diky tomu je 1 fara vlidné misto, kam si kazdy rad piijde pro
kus dobrého slova. Fara bez farafe je jako Skola bez ucitele. Tedy jedno bez druhého nema

takovy vyznam jako dohromady. S prostorem fary je Gizce spojen prostor kostela. V Zdpadu je

% RAIS, Karel Véclav. Kalibiv zlo¢in a jiné obrazy z pohori, Praha, Odeon, Nakladatelstvi krasné literatury a
uméni, 1971. str. 118
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kostel dominantou vesnice, kterd sice budi jakousi pokoru, ale jinak je to misto plné vlidnosti.
Stejné jako dal farai Kalous tvar fafe, podafilo se mu to i u kostela. Lidé sem chodi radi a
neberou to jako nutnou povinnost, ale jako pfirozenou soucast Zivota.

V Klostermannové dile se faraf ani ucitel v podstaté¢ neobjevuji. Ucitel vibec a
duchovni pouze ve chvili, kdy pfichazi dat posledni pomazani. V koncindch, kde se d& knihy
odehrava a kde hrdinové Ziji, neni pravidlem ani zvykem mit ucitele nebo farare ¢i snad kostel a
Skolu. Proto jsou lidé v Klostermannové dile samorosti, ktefi Ziji na zakladé vychovy svych
rodi¢ii a na zaklad¢ svych zkuSenosti. I kdyZ ale nemaji kostel, maji svlij vlastni chrdm. Pro
tento lid je to les, vSechno jeho bohatstvi, klid a sila pro né¢ pfedstavuje vyssi moc a berou ho
jako svij chram. Nejen misto t€zké prace, ale i jakési meditace a pfibliZeni se k bohu. V obou
dilech je znatelny urcity boj. Boj s ptirodou piedevsim. Ale v Klostermannové pifece jenom o
néco vice. Dovolime si fici, ze stejn¢ jako v Raisové je mnohem vice aspektl vychovy, v
Klostermannové je zase vice osobniho boje jedince snesndzemi, at’ uz piirodnimi nebo
osobnimi. K této slozce dila se dostaneme i1 v poetice postav. DuleZité je si fici, Ze urcity typ
konfliktu prostupuje hlavné Klostermannovo dilo. Raisovo také, ale mnohem méné Zivelnéji a
znatelnéji. Spis§ smifené a laskavé. OvSem, vratme se k vife a vychové. V obou dilech najdeme
prostory viry, a to hlavn¢ proto, z jaké doby dila jsou. Jak Klostermannovi, tak Raisovi
hrdinové jsou véfici. Je sice pravda, ze v Zdpadu je slozka viry mnohem markantngjsi, ale to
neznamend, Zze u Klostermanna vilbec neni. Zajimavé je na tom prave to, ze i kdyz je hlavni
postavou Raisova dila farat, jeho vira je stejné spontanni, jako u ostatnich postav této knihy a
stejné tak, jako u postav v knize Klostermannové. ProtoZe uz je ve vesnici dlouho, plynule
prevzal od nevzdé€lanych lidi jejich vnimani boha. Je to sice vzdélany muz, ale pravé proto je
pro n¢j piijemné&j$i vnimat boha stejnym zptisobem jako jeho lid. Postavy v Klostermannové
dile sice nemaji nékoho, kdo by je vedl, ale to viibec nevadi. Generace predava viru generaci a
kazdy ji chape jako soucast svého Zivota. Stejné tak je to s vychovou. Hrdiny vychovavaji
jejich piibuzni, ale také ptiroda. Védi, ze kdyz se k ni budou chovat tak, jak maji, jednou jim to
vrati. Také jsou si ale védomi toho, Ze je nevyzpytatelna. V Raisove dile jsou vychovou
povéfeni hlavné farat a ucitel. Nicméné nenasiln€. Zdpad tedy nepiimo ovliviiuje ¢tenare tim,
ze 1 v nehostinnych podminkach jsou laskavi lidé, ktefi si umi pomoci. Kniha Ze sveta lesnich
samot zase ukazuje, ze se zivot s nikym nemazIli, ale Ze na zakladé nejjednodussich principti se

da fungovat a zit jak mezi lidmi, tak v 1in€ pfirody.
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Misto setkévani, které jsme v obecnych kapitolach spatfovali hlavné v hospodé, je
v tomto piipadé jiné. V téchto dvou dilech neni hospoda tak vyraznym objektem, a proto se ji
budeme zabyvat az v kapitole nasledujici. Prostory setkavani si ale vymezime i zde. V. Zapadu
je to predevsim fara, kde se odehravaji vSechna dillezitd setkani fararti, tidicich, ale i
obycejnych lidi, a v Klostermannové¢ dile je to potom Vavruchovo obydli. Tam se stfetavaji
drevafi, popijeji a hovotfi. Mista stfetll maji také jisty vychovny aspekt. Jak mezi sebou lidé
hovofti, jakou mluvu pouZivaji a jak si dok4dzou naslouchat. To vSe je velmi podstatné pro jejich
rozvoj. Také se diky setkavani dozvidaji spoustu nového, vyménuji si ndzory, a tim se vzdjemné
obohacuji. Faraii si sdé€luji, co je kde v jaké vesnici nového, kam pfisli novi lidé a kteti zase
odesli. Mluvi o vécech vlasteneckych spole¢né s uciteli a dodavaji si odvahy. Lesnici fesi u
stolu hlavné praci. Jaké dfevo je potfeba pokacet a jakym zplisobem. Také se Casto a
nevybiravé hovofii o pytlacich z Bavor, ktefi pytlaci pravé na jejich izemi. Hospodu jsme v
obecné kapitole pouzili proto, ze v jinych dilech se objevuje a hraje vétsi roli. I v téchto dvou
se hospoda objevuje, ale nema takovou roli a pokud ano, tak zdpornou. To hlavné v dile
Klostermannové, kdy je na konci hospoda vyli¢ena jako misto, kde se utopi i posledni zbytky

starych Sumavani a také Sumavy jako takové.

3.1.6. Poetika dalSich prostor — Kalibiiv zloCin

V této kapitole se budeme zabyvat predevSim prostorem hospody a prostorem vézeni,
které jsme v ptedchozi kapitole nemohli uplatnit do takové miry jako faru a Skolu. Od téchto
dvou prostor — fary a Skoly - zase odbocime, protoze pro toto dilo nejsou tak dualezité. Hned
na zacatku si dovolime malou odbocku a pro zajimavost srovndme urcitou pasaz Kalibova
zlo¢inu se Zapadem. Srovname si zacatky obou dél. I kdyz kazdé dilo reprezentuje odlisnou
sféru Raisovych knih, maji néco spole¢ného. Obé¢ dila zacinaji smrti a jejim feSenim — v Zapadu
je to uz samotny pohieb, v Kalibové zlocinu potom vyrovnavani dédictvi. Obé dila také
zacinaji na podzim, coZ je symbolické pro konec Zivota. Rais tedy zacind koncem a da se zde
uplatnit réeni, Ze na kazdém konci néco zacina. Dila uz se potom rozbihaji kazdé svym tempem

a smérem.
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Hospody nebyly jenom mistem setkdvani a zabijeni ¢asu nad zejdlikem piva. Konaly se
zde zébavy a lidé se sem chodili pobavit a zatancovat si. Protoze si Vojta Kaliba vzal mladsi
zenu, bylo samoziejmé, ze chtéla chodit mezi lidi, pokud méla moznost. Zabava, kterou
rozebereme, byla masopustni a také prvni, kam Sel par spole¢né. Protoze byla Karla mezi lidmi
nova, vsichni se na né¢ divali a ¢ekali, co se bude dit. Také proto, Ze uz od zacatku bylo na
Karle vidét, Ze Vojtu jenom vyuziva, divali se na ni trochu skrz prsty, stejn€ jako na jeji matku.
Prvni diivod k pomluvam se tedy naskytl hned, jak vesli do hospody. Druhy hned poté, kdyz
zacali tancovat. Vojta neumé¢l tancit a Sel do kola jenom kvili své Zen&. Nebylo se cemu divit,
ze byli za chvili vS§em jen pro smich. Pocity mladého Kaliby byly nepfijemné. Byl zmateny a
bylo mu trapné. Karle bylo také trapné, ale jen kvili sobé samé, zatimco Vojta nemyslel jen na
sebe, ale 1 na ni. Karla ale dobfe v&déla, co chce, a to se ji také povedlo. KdyZ si odtancila
povinny kus s Vojtou a zjistila, Ze to nejde, tancila s kdekym jinym, a Vojta mezitim sedé€l u
stolu se starousedliky a pil. Protoze jsou lidé zli a radi do se strefuji do slabin druhych, nemé¢l
to vlibec jednoduché. Jeden pies druhého nutili Vojtovi svoji pravdu, a ¢im vice byli pod
vlivem alkoholu, tim horsi to pro n¢j bylo. Kdyz si potom kone¢né prosadil odchod, nebylo to
vysvobozeni. Karla na né byla zI4a, ze se opil, jemu zase bylo lito, Ze se cely vecer bavila s
ostatnimi, jenom s nim ne. Situace, ktera se na zadbavé a po ni odehrala, odkryvad podobu
hospody, o které jsme se jesté nezminovali. Tam, kde by si clovék mél v klidu popovidat se
zndmymi, zatancovat a popit, se citi jako kul v ploté. Je zde ukazéano, jak vrtkavé vSe miize
byt. I kdyZ se Vojta snazil ze vSech sil, dopadne to nakonec nejhtli pro ngj. Pfed lidmi vypada
jako dobrék, ktery nejen ze neumi tancovat, ale také ho neposlouchd jeho Zena. Pfed svou
zenou vypada jako nemehlo a opilec a tchyné na ném také nenechd nit suchou. Diky tomu, Ze
se Vojta vrati domt opily, citi jeho tchyné, Ze si do n€¢j miize rypnout a zdroven upevnit svoji
pozici v dome. Pomalu se stdva z jeho vlastniho domova spise vézeni, kde je nucen byt, ale kde
neni st’astny.

Vézeni mize mit vice podob. MiiZze to byt instituce, o které budeme v souvislosti s
timto dilem také hovofit, ale zaroven to mize byt metaforické vyjadieni pro misto, kde se
jedinec citi uvéznén diky tomu, co se tam odehrava. Vojta Kaliba se pomalu citi byt uvéznén ve
vlastnim domé, a to proto, Ze mu ziti ve vlastnim piibytku ztrpcuje tchyné a vlastni Zena. Neni
zde sice zavieny pod zdmkem, a v disledku by tu byt nemusel. Ale nemd, kam jinam jit, a je to

jeho rodna chalupa. Bohuzel se z ni ale stdva misto, kde Vojta neni rdd a odkud radsi utika za
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praci. Pokud by Sel kolem chalupy nahodny pocestny, nepfipadala by mu nijak zéhadna.
Vypadat mohla jako idylicka chalupa, kterych je v kazdé vsi spousta. OvSem pro Vojtu uz to
davno prestal byt prostor bezpeci a pohody. I vlastni diim se mlze stat vézenim, ze kterého ale
neni tmiku. Clovék se po dvou letech trestu nemiize sebrat a odejit, musi v ném Zit cely Zivot,
protoZe nema, kam jinam by Sel.

I vézeni jako instituce se v dile objevuje. Vojta se tam dostane po tom, co se neudrzi, a
pouzije na svoji zenu hrubou silu. Nic muze neomlouvé, pokud se ptikloni k takovému feSeni
problému. V této situaci se ale nemiize nikdo divit. Vojta uz byl utrapeny a nevédél si rady.
Bylo mu lito, Ze na Karlu vztéhl ruce, ale nebylo to k ni¢emu. Karla i s matkou na né&j podaly
ozndmeni k soudu a ten vyméfil Vojtovi mésic vézeni. Pravé za ten mésic ve vézeni si Vojta
uvédomil spoustu véci. Také proto, Ze mezitim, co tam byl, mu zemfel tatinek. Vojta pochopil,
jaka jeho Zena a tchyné jsou. Najednou se mu oteviely o¢i. Zde se dostdvame k zajimavému
zavéru. Tam, kde by se mél Kaliba citit dobie, byl nestastny. Smysly a zdravy rozum ho v
chalupé a v pfitomnosti jeho Zeny a tchyné opoustély. Nedokazal jednat racionaln€ a byl by se
z toho zblaznil. Kdyz vSak byl od nich odloucen, a to ve vézeni, najednou mu vSechno doslo,
uklidnil se a citil se i 1épe nez s nimi, i kdyz byl ve vézeni. Je sice pravda, Ze se mu po Karle
styskalo a mél ji stale jeSté rad, ale Gplné prozieni pfiSlo, az kdyz se z v€zeni vratil. Ale je
zajimavé, ze pravé prostor vézeni mu nabidl odpocinek a dilezity uhel pohledu na celou

situaci.

3.2. Poetika postav v dile Karla Klostermanna a Karla
Vaclava Raise

Nasledujici kapitoly budou zamétfeny na postavy v konkrétnich dilech, kterymi se
zabyvame v celé nasi praci. Postavy nas zajimaji z vice diivodu. ProtoZe jsou obé dila z hor,
tedy neobvyklého prostiedi, zajima nas, zda tam jsou i zajimavi lidé. Postavy v téchto dilech
také tizce souvisi s prostorem a ptirodou. Pfiroda a prostiedi, ve kterém Ziji, je ovliviiuje a oni
ovliviiuji zase prostor a ptirodu. Zajimat nas bude vSechno, co postavu tvofi. Tedy jeji jméno,

zevngjSek a samoziejmée charakter. Diky tomu, Ze jsou vSechna tii dila z horského prostiedi, je
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zajimavé, jaké postavy se v téchto koncinach objevuji. Znovu maji néco dila Zapad a Ze sveta
lesnich samot spolecné a néco ne. Budeme se zabyvat tim, jak ktery spisovatel pojal
vyobrazeni postav, ¢im zacinal a ¢im koncil. V Kalibové zlocinu nés bude zajimat hlavné
zensky aspekt. Jednani Zenskych postav a dopad tohoto jednani na okoli.

Zacneme Karlem Vaclavem Raisem a tim, jak tvofil své hrdiny. Spisovatel pry vdechl
svym postavam svoji dudi — skromnost, spravedlnost, soucitnou lisku’’ — to viechno jeho
hlavni hrdinové maji. Citujeme: ,, [ oni nesli v bidé Zivota obraz svéta snasenlivosti a vzajemné
pomoci, obraz svéta bez bidy a bez ustrkii. Cestni, spravedlivi, pracoviti, skryvali hluboko v
sobé sva osobni trapeni bez okdzalosti a patosu a pritom dovedli jesté jiné utésovat, hlavné
takové, které napliioval jesté vétsi zarmutek, nez jaky oni nedostali vidélem pro sviij Zivot. .
Mohlo by se zdat, Ze vSechny postavy v Raisovych dilech byly kladné, ale nebylo to tak, to by
se totiz neshodovalo s tim, co uz bylo vyse feCeno — ze se jedné o pritkopnika realismu u nas.
Ne, Rais umél vykreslit i zdporné postavy. Jeho dila se daji rozd¢lit na dva okruhy. Ta, kde jsou
vylozené jenom kladné postavy, jako tfeba Zdpad. Kde o zépornou postavu tézko zavadite.
Nicméné zase ptiroda je zde k lidem velmi krutd, a to vyvazuje slozku zapornych postav. A
druhy okruh jsou pravé ty jako Kalibiiv zlocin, kde bez idealti ukazuje zkazenost lidi. I zde je
pfiroda velmi dulezity dopln€k, ktery hrdiny ovliviiuje, ale ne do takové miry, jako ve
zminéném Zapadu.

I Klostermann vychazel z toho, Ze lidi z Sumavy znal (stejné jako Rais znal lid hlinecky
a podkrkonogsky). Ale v drsnych podminkach zapadlé Sumavy potkal samorosty, kterych se
spousta kulturnich a civilizacnich navyki jest¢ nedotkla, a proto byli neotesani a na prvni
pohled hrubi. Oba spisovatelé podavali redlny obraz toho, co znali a zazili, ale §lo o to, ze
pohled Raisiv a pohled Klostermanniv byl jiny. Stejné jako lid, ktery potkavali. Jejich
hrdinové maji ale jednu dillezitou véc spolecnou a ta je spojuje. Jsou to taci jedinci, ktefi jedini
dokazou na horach zit. Maji jedine¢ny pfistup k Zivotu, jsou odolni jak fyzicky, tak psychicky,
a prave proto dokazou v nehostinnych podminkach fungovat. V obou romanech jsou lidé, ktefi
na horach ziji odmali¢ka az do smrti, ale také ti, ktefi se tam z urcitych ditvoda dostali az v
pribéhu svého zivota. Nové€ ptichozi zazivaji v obou dilech podobné pocity, ale vyjadieni

téchto pocitl uz je u kazdého spisovatele odlisné. Pohybujeme se znovu na tenkém led¢ mezi

9T KNOB, Jan. Dwoji cesta s Karlem Viclavem Raisem. Havlickiv Brod, Vychodoceské nakladatelstvi, 1964.
%% Tamtéz, str. 73
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realitou a fikci. Je pravda, ze spisovatelé vychézeli z dobovych redlii, ale jejich postavy mohly
byt naprosto smyslené. I kdyZ jim oba umélci ptisoudili vlastnosti nebo i vzhled, ktery odn¢kud
mohli znat, stale se jednd a o fiktivni hrdiny.

Nejdiive se tedy budeme zabyvat tim, jaky zptsob popisu spisovatelé zvolili. Tedy, kdy
se jaké podstatné informace dozviddme a jak jsou vykresleny. Poté se dostaneme k tomu, jaké

charaktery v jejich dilech mtizeme najit.

3.2.1. Poetika postav - Zapad x Ze svéta lesnich samot

V Kkapitole o poetice postav jsme si priblizili, jaky zplsob charakteristiky mohou
spisovatelé pouzit. U obou spisovatelii a v obou dilech, kterymi se zabyvame, se tyto ptistupy
misi. Naptiklad Zapad zac¢ind dlouhym popisem okoli a pak plynule pfejde k osobdm, které
jsou zrovna na pohibu. Ani jednu postavu ale nepopisuje vypravé¢ od hlavy az k paté. To, jak
vypadaji, se dozvidame ztoho, co d¢laji. Farat Kalous drzi scvrklou rukou svoji hil, je
nahrbeny a klepe se. Vikaf, ktery ho doprovazi, bude asi mladsi a siln&jsi, protoze mu déla
oporu.” Podle t&chto indicii si zaéne &tenaf sam délat obrazek o tom, jak asi hlavni hrdina
romanu vypada a kdo to je. Ale nejen podle toho. Jde tady také o to, co kdo fika a co si mysli.
Kdyz si Kalous povzdechne, Ze uz ziistal sam, je logické, Ze to bude opravdu stafecek. Lidé,
ktefi kolem stoji, se na né¢j divaji s tictou, pokorou a meékkym Gsmévem, protoze ho maji
radi.'” Tedy vse, co se kolem postavy d&je, nam mize ukazat, kdo to je. V priibdhu celé knihy
se dozvidame néco o fyzickych, a také psychickych proporcich postav. Prevazuje tu tedy tzv.
Roztrousena charakteristika. Nicméné najdeme zde i charakteristiku primou. Naptiklad kdyz
prichazi pan ugitel, citujeme: ,, Ridici Pondélicek byl prostiedné velky, slaby a vesnice mu
Couhala ze vsech kapes. Kabat mu v tyle odstaval, na ramenou tvoril hrbolce a v bocich byl
zuzen, také siroké kalhoty nebyly zrovna po mode. Bylo to vse dilo mistra Matéje Vejpalky. Na

hlave mel tvrdy klobouk, stiechy jiz blysknave, ale nové olemované. Tvare meél dost plné, ale

bledeé, pod ocima sivé, vouskii jen kousek pred usima, vilasy kolem skrani mu uz zbelely.

% RAIS, Karel Vaclav. Zapad. 2. vydani. Praha, Orbis, Narodni knihovna, 1951. str. 12
100 5
Tamtéz
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“7" Jména

Ztrnuly usmev mu ani ted’ nezmizel se rtit a modré, mékké oci byly velmi plache.
postav se dozvidame hned. V podstaté jesté diiv, nez si udélame obrazek o tom, jak vypadaji a
jaci jsou, vime, jak se jmenuji. Rais pak nenasiln€é zakomponoval do svého textu pasaze o tom,
jak kdo vypada a co si mysli. ZevnéjSek jeho postav je ndm tedy v tomto piipadé znadm ne hned
po prvni strance, ale v prib&hu prvnich kapitol. Rais byl Casto kritizovan, Ze popiSe pouze
vzhled postavy, ale nejde hloubéji. Tedy, Ze nepopisuje pocity svych hrdinti. To je sice pravda,
ale pravé podle toho, jak se postavy tvari, jaky ton hlasu maji, jaké obleCeni nosi, z jakych jsou
poméeri aj. dostavd pozorného Ctenéie pod slupku obycejného ucitele, farare nebo kostelnika.
Dulezité také je, co postavy fikaji. Myslime si, ze pravé v Zdpadu dokézal Rais, Ze je mistr
dialogli. A znovu, k verbalni sloZce ptidava slozku neverbélni, a tim ukazuje, co se v ¢lovéku
skryvé. Z promluv postav ¢asto pochopime, jaci jsou nejen ti, kteti mluvi, ale také ti, o kterych
se mluvi. Citujeme: ,,Copak, milacku, Ze dnes tak pospichate? podivil se starec.
,,Jemnostpan si taky rad po cesté odpocine — a neni mi dobre, hlava mé rozbolela, “ odpovidal
kaplan. Farar mu sahl na celo. ,,Je trochu horkd, je — Skoda, Skoda, je mi tu dnes s vami tak
dobre — snad aby vam Kristinka dala néco pro poceni, ne?* ,, I tak zle nebude, jemnostpane,
vyspim se z toho, “ usmal se mlady. ,, Tedy dobrou noc, dobrou noc, “ farar mu srdecné potiskl

102 7w
1“7 Farar

ruku, ,,a jenom mi, bratiicku, nestonejte, za to vas prosim, co bych si bez vas pocal
Kalous je ve svych promluvach laskavy, i o Kristince mluvi jako o dobré dusi. Kaplan chce
z rozhovoru co nejdiive utéct, protoze nechce starci ublizit.

Trochu jiny postup zvolil ve svém dile Karel Klostermann. Hned v prvni vété roméanu se
hovofi o hlavnim hrdinovi, kterym byl revirnik Kofan. Sice se o ném nedozvime na prvni
strance nic dilezité¢ho, ale je ndm jasné, ze pljde o hlavni postavu. Jeho zevnéjsek je ale
popsan hned zahy: ,, Vidim ho pred sebou, pres sah vysokého a primérené silného, snéde,
sluncem osmahlé, vétrem a mrazy zorané tvare, tmavokastanovou bradu az skoro po pas, nohy
Jako sloupy, ruce jako tlapy medveédi,; co ziv jsem nevidél clovéeka takove sily; k tomu orli zrak
z hnédého oka, krasny, pravidelny nos. Véru a¢ mu bylo pres ctyricet let, ac tu i tam stiibrna
nitka v husté tkani viasu i vousu prokvétala, dle mého soudu revirnik Koran musel byti

h «103

idedlem vsech Zenskyc Zde je ukazka nejen primé charakteristiky, ale také toho, Ze

01 RATS, Karel Vaclav. Zapad. 2. vydani. Praha, Orbis, Narodni knihovna, 1951. str. 18

192 Tamtéz, str. 72 - 73

' KLOSTERMANN, Karel. Ze svéta lesnich samot. 11. vydani. Praha, Statni nakladatelstvi krasné literatury,
hudby a uméni, 1955. str. 8
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Klostermann pouzil vSevédouciho vypravéce, ktery upozoriiuje na to, Ze revirnika
pfingjmenSim od vidéni znal. Nicmén€ u vSech ostatnich postav se nedozvime hned, jak
vypadaji. Naptiklad u hajného Vavrucha se nejprve doviddme néco o tom, jaky je uvnitt, jaky
ma charakter, a az potom zjistime, jak vypadal. Je ale nutné fici, Ze vnitfek vzdy souvisi s
vnéjskem. Tedy, pokud se hned na pocatku knihy dozvime, Zze ma Vavruch z urcitych divoda
zkamen¢lé srdce, pomalu si zaCneme predstavovat, jak asi takovy morous vypadd. Na dalSich
stranach jsou popsany dalsi postavy pifibéhu. Do detailii je napiiklad vykreslena Vavruchova
dcera. Zajimavé ale je, ze se u jejiho popisu nedozvime jeji jméno. Stejné tak nevime, jak se
jmenuje kiestnim jménem revirnik ani hajny. Vé&tSinu jmen se dozvime az v pribéhu knihy,
jakoby mimochodem. Kofanovo jméno se dovidime az na strané 59'™* z rozhovoru s
revirnikem Malym, ktery ho jako prvni jménem oslovuje. Stejné tak jméno Katy, Vavruchovy
dcery. To se dozvime z rozhovoru hajného Varucha a Svijanského. A i jméno samotného
ptiruciho se dozvime z rozhovoru mezi revirnikem Kofdnem a jeho Zenou.

V souvislosti s obéma dily jsme se zmifnovali o urcitém typu konfliktii, boje. V Raisové
dile neni tak vygradovany a tak Zivelny jako v Klostermannové. Hrdinové Zdpadu bojuji méné
okazale, 1 kdyZ jim jde v podstaté o to samé. Farar nechce z fary pryc, rad by dosel pokoje
pravé tam. Ridici Pondéli¢ek chee uZivit svoji rodinu, bojuje s bidou, ale snazi se ze viech sil.
VSichni hrdinové piib&hu bojuji s rozmary matky ptirody, hlavné v zimé, kdy jim pfipravuje
nelehké zkouSky. Ovsem nikdo z hrdinli nepouziva necestné zbran¢ a vSichni, i kdyz jsou v
bezvychodné situaci, véti, ze bude 1épe. Klostermannovi hrdinové jsou ve svém boji ostiejsi.
Jeden z hlavnich motivl je boj s laskou a také boj o lasku. Jedna dvojice je Svijansky s Katy,
kde se misi Zivoc¢isnost s moralkou a touha s rozumem. Druhé dvojice je Kofan se svoji mladou
zenou Zdenou. Az tragickd udélost donuti mladou Zenu, aby se ke svému muzi vratila a
dokézala prenést pfes srdce samotu a drsnost mista, kam za muzem musi jit. Dalsi konflikt,
ktery navazuje, je vécny boj s pytlaky, zajimavé je, Ze pytlaci jsou pouze a jenom Bavofi, nikdy
to neni Cech. Citujeme pasaz z knihy: ,,Ted’ byli ve svém. Shodovali se, Ze to byla radost, a¢
jeden druhého prekiikoval. Jednohlasné prijata resoluce, treba bez parlamentdrnich forem, ze
Bavoraci jsou nejhorsi pronarod na sveté a zZe by je sluselo vyhladiti jako hvisny lid

sodomsky. " Osobni boj s pytlaky vede také hajny Vavruch, ktery jich i mnoho pozabijel.

' KLOSTERMANN, Karel. Ze svéta lesnich samot. 11. vydani. Praha, Statni nakladatelstvi krasné literatury,
hudby a uméni, 1955.
195 Tamtéz, str. 18
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Novy revirnik ale u€ini konec vSemu zabijeni. Nicméné bavoraci prahnou po krevni msté, a
proto také revirnika Kofana postieli. Takhle mize Vavruch vypadat jako necita, ale on v jadru
urcité Spatny nebyl. I kdyZ je popisovan jako nemluva, ktery sttilel lid. Mezi fadky je jasné k
precteni, Ze nadevSe miloval svoji rodinu a také les. Ke konci knihy, kdyZ uz je Vavruch
chromy a na Sumavu piijde vichfice, ktera vie zni¢i, Vavruch plade, protoze mu vichiice vzala i
to posledni, pro co zil. Tim, Ze ukazal slzy, dokézal, Ze neni jen bezcitny zabijak.

Dostali jsme se tedy k tomu, jaké charaktery je mozné v dilech objevit. Lidé u
Klostermanna jsou smésici riznych vlastnosti. Jsou tu zli i proradni muZi, stejné tak i Cestni a
hodni, ovSem nejsou zde vSechny postavy kladné jako v dile Raisové. I kdyz jsou obé dila z
hor, hrdinové kazdého z nich se s drsnosti ptirody vyrovnavaji po svém. Raisovi hrdinové jsou
na sebe vz4djemné hodni, drzi pti sobé&, protoze jen tak mohou vse zvladnout. Klostermannovi
naopak vé&fi jen v sebe, kazdy na vlastni pést. Vavruch zabiji pytldky a ani pozlstali pytlaka
nejdou pro rdnu daleko. Svijansky je svédkem podivného chovani horského lidu, ktery je pod
vlivem alkoholu, a tézko to chape. I mnozstvi lidi je jiné. I kdyZ u Raise je v Zapadu velmi
malo hrdinfi, u Klostermanna to je jest€¢ min, skoro nikdo nedokaze totiz zit v takovych
podminkach. Znovu se tedy dostavame k ptirodni slozce ptibehu. Ptiroda ovliviiuje postavy, a
ty zase ovliviiuji do zna¢né miry ji. Protoze v Zdpadu neni zdporné postavy, tuto slozku
nahrazuje v dile alesponi kruta ptiroda. Ze sveta lesnich samot mé krutost zastoupenou jak
Clovékem, tak i1 pfirodou. Je pravda, ze Klostermannovy charaktery jsou rozvétvenéjsi nez
Raisovy. Je to paradoxni, protoZze Raisovo vypravéni je rozmanitéjsi, obrazotvornéjsi a
Klostermannovo vice strohé. Porovnejme si hlavni hrdiny. Farat Kalous je od zacatku vniman
jako dobrotivy a moudry stafec, ktery pomize, komu je tieba. Je to spravedlivy muz, kterého
si vSichni vazi a maji pro¢. Nikdo by si nedovolil mu odporovat, ale nejen proto, Ze je to
pfirozend autorita, také proto, Ze vSichni v jeho pravdu véfi. Revirnik Kofan je sice také
véazeny a ¢estny muz, ale vSechny postavy piibéhu s jeho jednanim nesouhlasi. Nepovede se mu
vzdy se zachovat spravng, i kdyz by chtél. ProtoZe jesté nema cely Zivot za sebou, déla chyby a
snazi se si z nich vzit ponauceni. Stejné tak i1 ostatni postavy obou piibehil. Raisovy postavy
jsou kladné, hodné a vstiicné. Klostermannovy maji rizné nedostatky, které si vice ¢i méné
uvédomuyji a se kterymi Ziji.

Zajimavost, ke které jsme v souvislosti s postavami také dosli, je postava farare. I kdyz

je to v Raisové dile hlavni postava, chtéli bychom ukazat, Zze zde se oba spisovatelé shodli v
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tom, ze na hordch nemiize tuto funkci zastdvat jen tak nékdo. Stejné¢ jako u Raise, i u
Klostermanna je to stary faraf, slouzici uz peknou tadku let. A také kaplanii kolik se jiz u nich
vystiidalo. V Raisové dile je tato mysSlenka vSudypiitomnd, citujeme z Klostermannova :
., Nevim, jakym divem nas pan farar tu Zije plnych ctyricet let, ale u neho uz pres dvacet
kaplanii se vystiidalo, z nichz tri v mladém veku umreli; ostatni zZadali pryc, jezto bud’
ndmaha jim zdravi podvrdtila, bud’ odloucenost, samota dusi zkdzou hrozila. “'"

Na zavér se tedy dostdvame zpatky k tomu, Ze 1 kdyZ oba spisovatelé psali o rozdilnych
vécech a rozdiln€, v mnoha momentech se shoduji. A v podstaté psali opravdu o tom samém,
oba dva psali o né€em, co uz v dneSnim svété nikdy nenajdete. Klostermannova kniha je o
lidech a piirodé, ktera jiz neexistuje, protoze po vichfici mizi Sumava tak, jak on ji znal a také
lidé, kteti tam do té doby zili, se vytrati, at’ uz se odstéhuji, zemfou, nebo je prosté realita
zformuje do jinych. A Raisova kniha je o generaci lidi, ktefi odesli smrti farare. Jeho smrti
kon¢i na horach generace, ktera tam byla velmi dlouho a nastupuje Gplné jind. A diky tomu se
méni 1 vS§e kolem. Odchod fardfe zasahuje naprosto ve vSem a lze ho vnimat 1 jako jakousi
metaforu. Na konci obou knih tedy nekon¢i jenom fiktivni piibéh knihy ale néco, co na horach

opravdu bylo, ale uz nikdy nebude, uz nikdy to tam nenaleznete.

3.2.2. Poetika postav — Kalibiiv zloc¢in

V posledni kapitole naSi price se budeme zabyvat hlavné Zenskymi postavami.
Samoziejmé zohlednime i1 postavy muzské, ale pfipada ndm, Ze v tomto dile je zajimavé
zohlednit hlavné Zeny. V ptfedchozi kapitole jsme se zminili o tom, ze charakter jedince souvisi
s jeho zevnéjSkem. Je tomu tak i v tomto dile. I zde je dilezité pozorné¢ vnimat vSechny slozky
postavy, protoze jedna doplituje druhou.

Kniha zacind smrti a néslednym rozdélenim dédictvi. Tato pocatecni pasaz je krasnou

ukazkou propojeni vzhledu a charakteru postav. Ve velkém protikladu proti sobé stoji

1% KLOSTERMANN, Karel. Ze svéta lesnich samot. 11. vydani. Praha, Statni nakladatelstvi krasné literatury,
hudby a uméni, 1955. str. 26
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chamtivost obou sester, které zapominaji, ze jde o vlastni matku, a velmi uzky vtah mezi
Vojtou a jeho tatinkem. Nemusi se nic moc fikat, a ¢tenafi dojde, Ze je mezi nimi velmi vrouci
vztah. Popis Vojty Kaliby a starého hospodaie je vice nez symbolicky. Citujeme: ,, Stary tatik,
dobry pétasedesatnik, jemuz vcera, pravé o poledndch, Zena dokonala, sedel u velkych
cernych kamen kachlovych, jez s peci zabrala plnou ctvrtinu dievéné, cisté vybilené svétnice.
Byl dosud jen mdlo Sedivy a vpadlé tvare mu hnedly vousovym strnistem; jiskrné oci meél
obklopeny hojnymi, ale jemnymi vraskami, silny nos sklonény nad usta, jejichz rty uz zapadly
mezi nim a ostrou bradou. Na sobé mel rozpjatou vestu, odiené nohavice do puncoch, jez
vylézaly z tlustych libereckych backor. Kousek vpravo od otce, u postrannich dveri, kterymi se
chodilo do pristavené kamenné svétnicky, stalo vereje prem mlady Kaliba, velky, silny,
ramenaty, snad asi pétatricdatnik. Na mohutné kulaté hlave mél rozhdazeny kastanové chundely
mekkych vlasii, nizké celo s tremi hlubokymi ryhami, velké, modré, ponékud vypoulené oci.
Tvare mel plné, zdrave Ccervené, opdlené. Byl v kratké vinéné kazajce a nohavice meél
zastréeny do vysokych, odrenych holinek. Slozené ruce maje slozeny na prsou, tupé hledel do
svétnice. “!”” Cely tento popis vystihuje, jak podobni a zaroven rozdilni tito dva byli. Velmi
symbolicky je pro nds popis nohavic a obuvi. Backory symbolizuji staifi a nemohoucnost,
zatimco vysoké holinky statnost a zdravi.

Kdyz si Vojta ptivede domt svoji zenu s tchyni, zacnou se odkryvat jejich pravé tvare.
Vojtovy sestry ukézaly svoji marnivou povahu na pocatku knihy. Mlada Zena a tchyné pod
jednou stfechou, to nedé¢la od pocatku dobrotu. Stara Bouckova se stfetdva nejen s Vojtou, ale
také s jeho tatinkem, ktery uz by si pfal mit na vejminku klid.Vojtova tchyné ale ptichazi do
kiizku i s lidmi mimo rodinu. Postava Bouckové je asi tou nejvic zkazenou a nejvic
vypocitavou, i1 kdyz ji Karla velmi schopné sekunduje. Spi§ by se tyhle dvé Zeny daly postavit
vedle sebe na takové prvni misto. Obé dokdzou velmi dobie manipulovat s lidmi a dostat je
pfesné tam, kam potfebuji. Na to je Vojta ta prava obét’, protoze byt hromotluk a velky chlap,
je v jadru dobrék s citlivym srdcem. Postupem ¢asu s nim obé zeny manipuluji jako s loutkou,
az se skoro pohada i s tatinkem. Bouckova je prototyp typické tchyné. Pomalounku nenapadné
se dostavd pod poklicku a zacind vladnout v Kalibové chalupé. Vojta se sebou nechava

zachazet presn¢ tak, jak Bouckova, ale i Karla potiebuji. Nevidi, neslysi a fiti se do zahuby.

"7 RAIS, Karel Vaclav. Kalibitv zlocin a jiné obrazy z pohofi, Praha, Odeon, Nakladatelstvi krasné literatury a
umeéni, 1971. str. 75
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Intriky pouzivd Bouckova nejen v roding, ale v celé vsi. Kazdému napovida, co potiebuje,
kazdého dostane tam, kam chce. A Karla? Ta toho sice moc nenamluvi, ale kdyz uz néco fekne,
tak tne Vojtovi do zivého, pfesné tam, kde ho to boli a neni ptijemné, zdhy se dokaze zase lisat,
a tak zmateny Vojta vzdy podlehne.

V této knize jsou vyobrazeny vSechny Spatné vlastnosti, které Zena miize mit a které
miize proti muZi pouzit. Zena je tu vykreslena netradi¢né v téch nejhorsich barvach. Rais se ji
neboji oznacit za ,,opleskanou” a nezdréha se ji vytknout fyzické nedostatky. Naptiklad kdyz je
Karla ptfed porodem strhand nebo i potom. Velmi podrobné a do detailli dokaze vylicit, jak
nepfitazlivé vypada. I psychickou stranku véci umi podat nelichotivé. Intriky, zrada, jednéni ve
svilj prospéch, 1zi, uméni ublizit tam, kde to nejvic boli, to vSechno jsou hlavni rysy Bouckové i
Karly. Je zde do protikladu postavena muzské fyzicka sila a Zenska sila slova. To, jak velkou
bolest mohou nepatrna slova a €iny zpUsobit a k ¢emu vS§emu mohou nebohého Vojtu dovést.

V tomto dile nejde ani tak moc o generacni problémy, jako je tomu tfeba v dilech
Halkovych, ale spi§ o konflikt mezi Zenou a muzem. I kdyz se Bouckova plete mladym do
Zivota a pusobi to znacné potize, pfece jenom jde spise o stiety genderové. Protoze Bouckova
je v konfliktu nejen s Vojtou, ale i s jeho tatinkem, a v podstaté s piilkou vesnice. Ta nejvetsi

vrwe

A hlavni diivody k vytvofeni sloZitych situaci jsou prave intriky a vypocitavost Zen.
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7Aaveér

Na zacatku této prace stala otdzka: Co maji dila Zdpad a Ze sveta lesnich samot
spole¢ného a co naopak ne? Z toho vyplyva dalsi, zdsadnéjsi otdzka: Jakou roli hraje poetika
prostoru a postav z hlediska celkového vyznamového vyznéni dila?

Vedle toho jsme samostatné zkoumali Kalibuv zlocin jako dilo, které ndm poskytne
dal$i uhly pohledu na tuto problematiku. Zabyvali jsme se poetikou literarniho dila, hlavné
poetikou prostoru a poetikou postav.

Zacali jsme Zivotopisnymi kapitolami, kde jsme si odkryli détstvi a dospélost obou
spisovateld a poté také jejich vztah k mistim, do kterych zasadili sva dila. Karel Klostermann
zil v okoli Sumavy cely Zivot a byla mu velmi blizka uz od détstvi. Spisovatelstvim se zacal
zabyvat az ve zralém véku, a praveé roman Ze sveta lesnich samot je jeho prvotina. V kapitole,
kde jsme rozebirali jeho vztah k Sumavé, jsme se dozvédéli, Ze s mistnimi horaly Zil, a proto je
tak dobfe znal, stejné jako nejutajenéjSi mista této horské oblasti. Karel Vaclav Rais pochazel
z Bélohradu a psat zacal uz jako mladik. Hned po maturité se dostal na Hlinecko, které mu
poskytlo latku k Zdpadu a kam také svlij roméan zasadil. Zpoc¢atku tento kraj nemél rad, ale
nakonec k nému pfilnul a i ve stafi jej nav§tévoval. Zivotopisné kapitoly s diirazem na mista,
kde se dila odehravaji, jsou v praci zahrnuty proto, abychom si pfibliZili Zivot obou spisovateld,
a tim se pokusili pochopit jejich vztah k piirodé a Hlinecku, respektive k Sumavé. Samoziejmé
jsou pro nas dilezité i pasdze o jejich spisovatelské draze a o tom, jakym smérem se oba
ubirali. VSe totiz souvisi s poetikou literarniho dila, kterou jsme v nasi praci zkoumali.

Dalsi ¢ast prace je zaméfena na poetiku literdrniho dila v druhé poloviné 19. stoleti.
Zohlednili jsme ty prostory, mista a postavy, které jsou pro nasi praci dilezité. Zabyvali jsme se
poetikou domu a dosli jsme k tomu, Ze se d4 vnimat nejen jako misto prebyvani, ale také jako
misto bezpeci, poptipadé nebezpeci. Diky pfislusné odborné literatute jsme dosli k zavéru, ze
diim miize mit mnoho podob, od idylické rodné chaloupky po chalupu, kterd hlavnimu hrdinovi
zpusobuje muka a pocit, Ze je ve vézeni. Hlavnim tématem nebylo vyzkoumat, jestli se
v chalupé nachazela kamna vpravo ¢i vlevo, ale to, jak je diim jako celek uchopen a jak pisobi
na Ctenare.

Dalsi prostor, kterym jsme se zabyvali, byla ptiroda. Hlavné nas zajimaly lesy a hory,
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protoze se v dilech, ktera jsme poté zkoumali, objevuji nejvice. Popsali jsme mystiku obou
téchto prostor a také jejich funkce. Zjistili jsme, Ze mohou mit vice podob. Les mlze byt
utocisté, kde se hrdina schova. Také jde o jakousi obdobu chramu, kde se da psychicky
odpocivat. Casto se z lesa ale stane prostor, ktery prostoupi p¥irodni Zivly, pfed nimiz neni
uniku. I hory maji vice podob. Jsou to pilife pfibchu, mista, kterd ¢loveéka ptiblizuji k bohu,
mista, kterd jsou uz zdalky vidét, a proto jsou urcitou jistotou. Také maji ale podobu
mystickou. Jsou obrovské, srazi se kolem nich mlhy a pary, a tim jsou tajemné a mnohdy
strasidelné.

Poté nés zajimala poetika dalSich prostor. Jsou tu prozkoumény hlavné prostory viry a
vychovy, a s tim souvisejici Skola, kostel, ucitel a faraf. Také jsme zde popsali prostor hospody
a vézeni. Ne vSechna tato mista se ve vSech dilech, ktera potom zkouméame, objevuji. Jsou to
ovSem prostory, které se objevuji vzdy alesponi v jednom z nich.

Potom, co jsme rozebrali poetiku prostoru, jsme se zaméfili na poetiku postav. Diliraz
jsme kladli na to, co postava v literarnim dile znamend, na to, jakym zplsobem ji lze
charakterizovat a jak se rizné zptsoby prolinaji. Také jsme zohlednili jména postav.

Posledni kapitoly jsou zaméfené uz na samostatnd dila. Porovnavali jsme Ze svéta
lesnich samot se Zapadem a samostatné analyzovali Kalibiiv zloc¢in. Ve vSech ptipadech jsme
vyzdvihli ty momenty, které jsme si nastinili v pfedchozich, obecnych kapitolach.

K ¢emu jsme dosli pii porovndvani obou dél? U poetiky domu jsme zjistili, ze je
v kazdém dile pojata jinak. Zatimco u Raise je to symbolicky prostor porozuméni, bezpeci a
jistoty, u Klostermanna jde hlavné o praktickou funkci stfechy nad hlavou. Diky tomu, Ze jsou
ob¢ dila z horskych oblasti, musi tam byt domy pro hrdiny tkrytem. Kazdy spisovatel ale
rozvedl tuto funkci trochu jinak. Jeden psychologicky, druhy prakticky.

Co se tyce poetiky ptirody, je velmi zajimavé ji u obou spisovatelll porovnat. Ob¢ dila
jsou z oblasti nehostinnych a drsnych. V obou dilech je drsnost a nekompromisnost ptirody
znat. OvSem znovu je v kazdém pojata trochu jinak. Rais ma celé dilo prostoupeno laskavosti a
smiflivosti, Klostermann zase tragikou a zivoc¢isnosti. Dosli jsme k zavéru, ze Rais ma ptirodu
pojatou jako obraz, na ktery se ctenar divd, popiipadé jako pohled z okna, zatimco
Klostermannovi hrdinové jsou ptimymi uc€astniky déje — obrazu.

Zajimavé bylo porovndvat i poetiku dalSich prostor. PfestoZe se prostory viry i

vychovy objevuji v obou dilech, jsou v kazdém jiné. Zatimco Rais mé tyto prostory uhlazené a
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jemné, Klostermann je ma hrubé a snad i neomalené.

Na konci prace jsme porovnavali poetiku postav. Znovu jsme narazili na to, Ze
Klostermann ma jak situace, tak postavy vypjat¢jsi a drsnéjsi. Raisovy postavy jsou smifené se
svym osudem a nervou se s zivotem tak okdzale. Oba ale spojuje to, Ze jsou v jejich dilech
zajimavé figurky, které jediné dokazZou zit v drsném horském prostiedi.

Je dulezit¢ vymezit si také kazdé dilo jako samostatny celek a propojit jednotlivé
poetické slozky. Zacnéme Zdapadem. Poetika tohoto literarniho dila spociva v laskavosti. Je to
hlavné laskavost lidi, ktera ptichazi do pfimého kontrastu s nehostinnou ptirodou. A¢koliv neni
zivot postav jednoduchy, dokazou sviij osud piijmout distojné. Rozmary ptirody berou jako
vyss$i moc, kterou nemohou ovlivnit a se kterou se musi smifit. Prostory pfirody jsou drsnym
doplnkem, ktery ur€itym zplsobem nahrazuje absenci zapornych postav. Opakem drsné
ptirody jsou také ptibytky hrdind. Laskavé vyhlizejici chaloupky a fara, ve kterych je ttulno,
teplo a pfijemné. Lidé se tam citi bezpecné a obyvatelé se k sobé snazi chovat vlidné. Dilo je
urc¢itou sondou do Zivota horského lidu, ktera ukazuje, jak by mohl Zivot na horach v idealnim
ptipadé chodit. Spojuje drsnost a laskavost v jeden samostatné fungujici celek. Jednotlivé
poetické prvky spolu navzajem spolupracuji a propojuji se. Lidé déavaji tvar prostoram, které
navstévuji a které obyvaji. Je samotné zase ovliviluje nezkrotna horské ptiroda.

Poetika dila Ze svéta lesnich samot je v drsnosti celého ptibéhu. Je zde syrova a
neptredvidatelna pfiroda, kterd utvari charaktery lidi, ktefi ji obyvaji. Toto dilo neni tak
rozvétvené a jeho kouzlo spociva v jednoduchosti a strohosti. Lidé maji ve tvafi vepsanou
kazdou vichtici a kazdé nestésti, které se v jejich okoli stane. Jsou to lidé zoceleni a odhodlani
bojovat za holy Zivot. Mista, kterd jim poskytuji pfistfesi, jsou pro n¢ primarné obydlim. Neni
pro n¢ tak dilezité, jestli je tam piijemna atmosféra nebo ne. Jsou prvoplanove zatvrzeli a city
ukazuji jen ve vyjimecnych ptipadech. Mezi piirodni sloZkou a lidskou neni v tomto dile az tak
velky rozdil. Protoze pfiroda hrdiny vychovala, jednaji stejné Zivo€isn€ jako ona. Drsnost a
tragika prostupuje celym dilem. Prostory ptfirody a postavy zde spolu velmi tizce souvisi a
ovliviiuji se. Trochu mimo stoji prostor domu, ktery je pro hrdiny podstatny pouze svoji
obyvatelnou funkci.

Samostatn¢ jsme se zaméfili na Kalibiiv zlocin; 1 vném jsme analyzovali poetiku
prostoru a poetiku postav. Pravé toto dilo ndm umoznilo ukdzat, ze se diim jako domov muiize

proménit v misto, kde se hrdina citi Spatné¢ a kde se nakonec odehraje velkd tragédie. Pii
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zkouméani poetiky piirody jsme dosli k zavéru, Ze je sice vystavénd stejné¢ obratné a
obrazotvorné jako v jinych Raisovych dilech, ale Ze neni az tak dilezitym prvkem. V kapitole o
poetice dalSich prostor jsme mohli uplatnit prostory hospody a vé€zeni. Hospodu jsme si ukdzali
jako misto, kde se mlze stat spousta véci, mnohdy i neptijemnych. Prostor vézeni jsme také
interpretovali jako variabilni misto. Nejen jako instituci, do které se Kaliba dostane, ale také
jako misto, které ptivodné vézenim ani neni, nicméné se jim do jisté miry miize stat. V poetice
postav jsme se zaméfili hlavné na zenské hrdinky tohoto dila, protoZe jsou nejvyraznéjsi. Toto
dilo je zajimavé tim, ze spolu jednotlivé poetické prvky tolik nespolupracuji. Je zde velmi
podstatné spojeni postav a prostoru domu. I ostatni prostory hrdiny do urcitym zplisobem
ovliviiuji a oni se v nich snazi fungovat, ale to ovlivnéni neni nijak markantni. Poetika ptirody
zde ale nehraje velkou roli a je pouze urcitym doplitkem.

Zjistili jsme, ze dila Zdpad a Ze sveta lesnich samot maji spoustu spole¢nych motivi.
Kvili odlisnému pojeti téchto motivli vyzniva ale poetika literdrniho dila v kone¢né fazi u
kazdé knihy jinak. Poetika prostoru i postav je v kazdém dile velmi osobitd. Zkusili jsme tedy
tyto dvé knihy postavit proti sob¢ a dosli jsme k zavéru, Ze 1 kdyZ zdanlivé nemaji spole¢ného
nic, je to naopak. Poetika dé€l je sice odliSnd, ale jsou momenty, které jsme zanalyzovali, a
nékteré z nich maji podobny zaklad i1 pojeti. Kalibuv zlocin nam ukazoval novy thel pohledu
na zkoumanou poetiku. Zjistili jsme, ze n€které prostory i postavy lze vnimat naprosto opacné
nez v predchozich dvou dilech. Dosli jsme k tomu, Ze mista mohou mit variabilni funkce

uzivani i propojeni s postavami.
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Summary

This BA thesis concerns the poetics of space and characters in the works of Karel Vaclav
Rais and Karel Klostermann. The author concentrates on comparing the poetics in the works
Zapad (Sunset) and Ze svéta lesnich samot (From the World of Forest Hamlets). Also, a
secluded analysis of the work Kalibuv zloc¢in (Kalib’s Crime) becomes a part of the thesis. This
analysis namely enabled a new insight into the issues brought up in the thesis.

In the beginning of the thesis, the lives of both authors are outlined, while points with a
connection to the analyzed novels are stressed. The lives of the authors are outlined from the
early years continuing to the peaks of the authors’ literary careers, and further to the authors’
old age. The reason for this detailed outline is the effort of the author of this thesis to get
“under the lid” of the authors’ writings and understand the formation of their relationship to
nature and space. Further, poetics in literary works from the second half of the 19" century is
discussed in the thesis. First, a general analysis of poetics of space and characters is made. In
the chapters concerning this general analysis are defined the spaces that are important for
further research of the chosen works. Concretely, the poetics of home (house), nature and
abstract phenomena is analyzed here.

After analyzing the poetics of a literary work in general, the author continues to
analyzing concrete novels. The issues researched in general are further observed in the works
Zapad and Ze sveta lesnich samot. A conclusion can be made that even if the two works are
different in their events and plots, there are plenty of interesting moments that can be
compared as related contradictories. The main and fundamental “related contradictory” is the
fact that both works are set in the environment of the Czech mountains. From this fact,
everything else emerges, like the description of nature and other spaces, or the qualities of
characters. All these aspects the author tried to compare and came to the conclusion that even
if the two analyzed works differ in their conceptions, motives that they have in common can be
observed in them.

The secluded analysis of the work Kalibuv zlocin was added to the thesis because it
enabled to look at the spaces and places in question from a new angle. Compared to the two

previous works, the spaces in the work Kalibiiv zloc¢in are treated in different ways, and thus
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the analysis brought up in the thesis becomes more complex and variegated.

75



	Úvod
	1. Karel Klostermann a Karel Václav Rais
	1.1. Karel Klostermann
	1.1.1. Dětství a dospívání Karla Klostermanna
	1.1.2. Dospělost a spisovatelská činnost Karla Klostermanna
	1.1.3. Šumava zblízka vztah Karla Klostermanna k Šumavě
	1.1.4. Karel Klostermann v kontextu české prózy 2. poloviny 19. století

	1.2. Karel Václav Rais
	1.2.1. Dětství a dospívání Karla Václava Raise
	1.2.2. Dospělost a spisovatelská činnost Karla Václava Raise
	1.2.3. Hlinecko zblízka vztah Karla Václava Raise k Hlinecku
	1.2.4. Karel Václav Rais v kontextu české prózy 2. poloviny 19. století


	2. Poetika literárního díla
	2.1. Poetika prostoru
	2.1.1. Poetika domu
	2.1.2. Poetika přírody
	2.1.3. Poetika dalších prostor

	2.2. Poetika postav

	3. Porovnání poetiky literárních děl Karla Klostermanna a Karla Václava Raise
	3.1. Poetika prostoru v díle Karla Klostermanna a Karla Václava Raise
	3.1.1. Poetika domu – Západ x Ze světa lesních samot
	3.1.2. Poetika domu – Kalibův zločin
	3.1.3. Poetika přírody - Západ x Ze světa lesních samot
	3.1.4. Poetika přírody – Kalibův zločin
	3.1.5. Poetika dalších prostor - Západ x Ze světa lesních samot
	3.1.6. Poetika dalších prostor – Kalibův zločin

	3.2. Poetika postav v díle Karla Klostermanna a Karla Václava Raise
	3.2.1. Poetika postav - Západ x Ze světa lesních samot
	3.2.2. Poetika postav – Kalibův zločin


	Závěr
	Prameny a literatura
	Summary



