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Slovni vyjadfeni k hodnoceni bakali¥ské prace:

Studentka Michaela Kotykova vypracovala bakalafskou praci na téma: ,,Postoje jedincii
k otazkam alternativnich lé¢ebnych postupii*. Dle mého nazoru se jedna o vhodné téma, proto
Jjeho vybér povazuji za pfinosny. Rozdéleni bakalaiské prace je dobfe ¢lenéné, kapitoly na
sebe logicky navazuji.

V teoretické Casti se studentka popisuje charakteristiku nejrozsitenéjSich alternativnich
metod, rizika alternativni mediciny, rozvoj alternativni mediciny u néas legislativni
problematiku lé¢itelstvi. Na str. 16 chybi zdroj u kapitoly aromaterapie. Tato Cast je piehledné
popsana.

Zékladem vyzkumné &asti je dotaznikové 3etfeni, ve kterém studentka zjist'uje postoj
vefejnosti k otdzkam alternativni mediciny véetn& faktort ovliviiujicich tento postoj. V této
Casti postraddm zminku o tom, jakou metodou jste vyhodnocovala ziskana data a jaky byl
vyber respondentii. Na str. 31 chybi soucet u skupiny nezdravotnim. U grafii chybi popisky
os. Cil prace byl splnén.

Po formalni strance se vyskytuji drobné chyby — nadpis na str. 11 formulovéan jako otazka
avsak chybi otaznik, nejednost pii procentuelnim oznadenim &isel.

Doplitujici otizky pro obhajobu bakalaiské prace:
1) Na str. 14 uvadite mezi alternativni 1é¢ebné postupy také irisdiagnostiku. Jedna
se tedy o lé¢ebny postup nebo spiSe diagnosticky?
2) Zajimala jste se také o to, jestli existuje vztah mezi pohlavim eventuelné
vzdélanim (viz otdzky 1 a 2) a vyuZivanim alternativnich lé¢ebnych postupi?

3) Mohla byste objasnit, v éem spo¢iva clusterova medicina?

Vysledna klasifikace (mornostiklasifikace - vyborng,
vyborn¢ minus, velmi dobfe, velmi dobie minus, dobre, nevyhovél) Vyborné minus

Doporucuji / nedoporuéuji* bakalarskou praci k obhajobé.
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Po:i)pis oponenta prace
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