UNIVERZITA PARDUBICE
FAKULTA FILOZOFICKA

BAKALARSKA PRACE

2009 Zuzana Mrackova



Univerzita Pardubice

Fakulta filozoficka

Vybrana prozaicka dila z romské tvorby na naSem tizemi

Zuzana Mrackova

Bakalaiska prace

2009



Univerzita Pardubice
Fakulta filozoficka
Akademicky rok: 2009/2010

ZADANI BAKALARSKE PRACE

(PROJEKTU, UMELECKEHO DILA, UMELECKEHO VYKONU)

Jméno a piijmeni: Zuzana MRACKOVA

Studijni program: B7105 Historické védy

Studijni obor: Historicko-literarni studia

Nézev tématu: Vybrana prozaicka dila z romské tvorby na nasem tizemi

Zadéavajici katedra: Katedra historickych véd

Zadsady pro vypracovani:

Ve svém tvodu bude prace zaméfena na romské etnikum jako takové. Struéné seznami s jejich
historii, tradici, kulturou, jazykem a slovesnosti. Také zde bude jen velice struéné nastinén
aktuélni stav romského vzd&lavani v Ceské republice a historie romistickych studii u nés.
Poté se prace zaméri jiz na literaturu nékolika vybranych romskych autori. Nejprve pfedstavi
samotné autory a poté jejich dila. Tato dila budou mezi sebou navzajem srovnivéana a to tim
zplsobem, Ze smyslem prace bude najit jejich spole¢né znaky a zvolené literarni prostiedky.



Rozsah grafickych praci:
Rozsah pracovni zpravy:
Forma zpracovani bakalarské prace: tist&na/elektronicka

Seznam odborné literatury:

Hancock, Ian: Zemé utrpeni, vydalo nakladatelstvi Signeta, Praha, ISBN
80-902608-3-7, Fonsecova, Isabel: Pohfbi mé ve stoje, vydalo nakladatel-
stvi Slovart, Brno 1998, ISBN 80-7209-074-7, Romové v Ceské republice
(1945-1998), Praha 1999, Memodry romskych Zen, vydalo Muzeum rom-
ské kultury v Brné&, Brno 2004, ISBN 80-86656-06-3, Pavel&ikova, Nina:
Romové v feskych zemich v letech 1945-1989, Horvathova, Jana: Ka-
pitoly z dé&jin Romi, Balvin, Jaroslav: Romské osobnosti ve fotografii,
vydalo Hnuti R, Usti nad Labem 1999, ISBN 80-902461-9-2, Jakoubek,
M.: Cikéanské skupiny a jejich socialni organizace Fraser, Angus: Cikéni

Vedouci bakalarské prace: doc. PhDr. Vladimir Novotny, Ph.D.
Katedra historickych véd

Datum zadani bakaléiské prace: 30. dubna 2009
Termin odevzdani bakalaiské prace: 31. bifezna 2010

L.S. wad 64\5%*-(}/(/

prof. PhDr. Petr Vorel, CSc. doc. PhDr. Tom4s Jirdnek, Ph.D.
dékan vedouci katedry

V Pardubicich dne 30. listopadu 2009



ProhlaSeni autora:

Prohlasuji, Ze jsem tuto préaci vypracovala samostatné. Veskeré literarni prameny a informace,
které jsem v praci vyuzila, jsou uvedeny v seznamu pouzité literatury.

Byla jsem seznamena s tim, Ze se na moji praci vztahuji prava a povinnosti vyplyvajici ze
zékona ¢. 121/2000 Sb., autorsky zdkon, zejména se skuteCnosti, ze Univerzita Pardubice ma
pravo na uzavieni licencni smlouvy o uziti této prace jako Skolniho dila podle § 60 odst. 1
autorského zakona, a také s tim, Ze pokud dojde k uziti této prace mnou nebo bude poskytnuta
licence o uziti jinému subjektu, je Univerzita Pardubice opravnéna ode mne pozadovat
piiméfeny prispévek na thradu ndkladi, které na vytvofeni dila vynalozila, a to podle

okolnosti az do jejich skutecné vyse.

Souhlasim s prezencnim zptistupnénim své prace v Univerzitni knihovné.

V Pardubicich dne 17. biezna 2010

Zuzana Mrackova



V uvodu prace bych rada podékovala docentu Vladimiru Novotnému a PhDr. Marii Fronkové
za jejich pfipominky a rady pfi tvorbé této prace, panu Gejzovi Horvathovi za Cas, ktery si na
m¢e udélal, aby mi tak zodpovédél mé otazky, a také své spolubydlici a kamarddce Magdaléné

Pechové za jeji podporu.



ANOTACE

Tato prace je vénovani n&kolika vybranym dilim zromské prozaické tvorby v Ceské
republice, ptfi¢emz se jedna o dila pochazejici z ¢asového obdobi 1960 az 2007. Zamétuje se
nejprve na okolnosti, které predchazely vzniku této literatury — tedy na historii a kulturu, poté
seznamuje s tematickou strankou jednotlivych dél a v posledni fadé pak s nejcastéjSimi

motivy této prozy.

KLICOVA SLOVA

povidka, pohadka, motiv, tradice

TITLE

The choice prosaic pieces of gipsies production in the our territory

ANNOTATION

This work is devoted to several chosen pieces of gypsies prosaic production in Czech
republic, with those pieces that are originated between time period 1960 to 2007. It is focused
firstly to facts that forego origin this literature — actually history and culture. After informs
about topics attribute of single pieces and after all with the most frequented motives of this

prose.

KEYWORDS

story, fairy tale, motive, tradition
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1. Uvod

Za téma své bakalafské prace jsem si zvolila romskou prozu v Ceské republice. Divod, pro¢
jsem si vybrala prézu této menSiny, je nékolik. Hlavnim diivodem vSak je, Ze se mi jednoduse
libi romsky styl psani. Poprvé jsem se do svéta romské literatury nechala vtahnout
povidkovou knihou Trispras Gejzy Horvatha a postupné ostatnich povidek, které jsem
piecetla, ptibyvalo a nakonec prtiSel 1 napad, aby se staly tématem moji bakalatrské prace.
Byla a jsem totiz fascinovana romskym stylem vypravéni, jeho prostotou a jednoduchosti.
Tento styl mi pfipomind pohadky z mého détstvi, a piesto je jen pripomind, nikdy diive jsem
necetla nic podobného. PiiSlo mi témét nepochopitelné, Ze v dnesni moderni dobé, ve které je
pomérné tézké zavdeélit se naroCnym CEtendiim at’ uz historickych, fantastickych nebo
realistickych romdnt, existuje 1 svét takovychto jednoduchych vypravéni, ve kterych svadi boj
dobro se zlem a vyhrava bud’ jedno, nebo druhé. Samoziejmé mi bylo zhruba tak jasné, proc¢
je romska literatura na zacatku svého vyvoje, zatimco ta vétSinova ceskd je pfed ni na mile
vepiedu. Presto jsem tento diivod — za kterym se skryva historicky vyvoj romského etnika a
jeho kultura, to vSe na pozadi ¢eského prostredi — chtéla prostudovat a pomoci néj se v zavéru
dopatrat pohledu na romskou proézu u nas jako na celek. Proto tedy moje prace zacCina praveé
romskou historii a kulturou, jejiz alespon stru¢nou znalost povazuji za ptedpoklad pochopeni
romského stylu psani a mentality viibec. Poznatky o romské historii jsem ¢erpala z nékolika
prament, byly to tyto: Daniel, Bartolméj: Déjiny Romii, Davidova, Eva: Cesty Romii, ale
nejvice pak z knihy Horvathova, Jana: Kapitoly z déjin Romai, jejiz obsahovou strukturou jsem
se poté nechala inspirovat, protoze mi pfisla nejvice prehledna a srozumitelna.

Neméla bych ale zapominat i na dals$i neméné dulezity divod, ktery mé vedl k tomu, proc¢
jsem si zvolila pravé literaturu psanou Romy. Tim divodem je kiivda, kterd byla a bohuzel
stale je na Romech u nas pachdna. Romové nikdy neméli stejny ptistup k moznostem, jakymi
jsou vzdélani a svobodny vybér zaméstnani, jako bild &ast obyvatel Ceské republiky. Tato
situace se samoziejm¢ pomalu zlepSuje, to co se ale pfili§ nezlepSuje, je snaha Ceskych
obyvatel se alespoii trochu seznamit se zvyky a mentalitou spoluob&and, kterych je v CR
kolem 300 tisic (pfesny pocet Romi u nas je obtizné zjistitelny, protoze jen malo z nich se pfi

s¢itani prihlasi k této mensing'). A neznalost je tou neomluvitelnou a nejhorsi pii¢inou pro

' Poget Romii u nés se tedy odhaduje mezi 150 — 300 tis. (tento idaj na svych strankach zvefejnila 6. 4. 2006
[stazeno: 15. 2. 2010] Rada vlady pro narodnostni mensiny. URL: <http://www.vlada.cz/cz/pracovni-a-poradni-
organy-vlady/rnm/mensiny/romska-narodnostni-mensina-16149/>).
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nepochopeni, nebo dokonce odsouzeni. Tématem své bakalarské prace jsem se ja osobn¢
chtéla z této neznalosti vymanit a navic jsem také chtéla zazit zajimavy ¢tenatsky prozitek. A
to se také stalo. Jesté rad€ji bych vsak byla, kdyby mtij pohled na romskou prozu ptinesl néco
nového i na poli literarn¢historickém. V to také doufam, protoze o romské literatuie lze
samoziejmé nalézt mnozstvi recenzi, ne vsak jiz samotnou sekundarni literaturu — s vyjimkou
praci Aleny Scheinostové.

Abych vsak jesté vysvétlila, pro¢ tato prace nese ve svém ndzvu, Ze se jedna o romskou
literaturu ,,na naSem uzemi®. VéEtSina z mnou zvolenych spisovatelii pochazi ze Slovenska,
psat vsak zacali v dob¢, kdy ob¢ nase zemé tvoftily jeden celek, a ve vétsSin¢ pripadi se pak
tito spisovatelé pohybovali mezi obéma staty, a proto se fadi jak mezi Ceské, tak i slovenské
spisovatele. V této mé praci se tedy stale jestd stiraji hranice mezi Slovenskou a Ceskou
republikou. Zamér, se kterym jsem pouzila toto oznaceni, byl tedy jen Cisté prakticky — abych
hned nazvem 0zeji vymezila to, ¢im se bude tato prace zaobirat.

To, Ze jsem Cetla romskou literaturu, vSak neznamena, ze hovotim romsky. A tak jsem byla ve
veétsing pripada (Cesky pisi jen Gejza Horvath a Erika Olahova) odkédzana na pieklady. A je
jasné, ze jakkoliv dokonaly pieklad je stale jen pieklad, ktery nas ochudi o autenticky
prozitek. Véfim vSak, Ze pieklady Mileny Hiibschmannové a Heleny Sadilkové, mé preci jen
zase o tolik neochudily a tato prace tak moji neznalosti romstiny ptili§ netrpi.

Definovat romskou literaturu je velmi tézké. Musi byt napsand stoprocentnim Romem? Musi
byt napsana v romstin¢? M¢la by navazovat na vypravécstvi? A méla by v sobé nést romské
prvky a motivy? Na vSechno Ize fici ano. Ja jsem ale volila podle posledni moznosti. Motivy
romské prozy se proto budu zabyvat v posledni kapitole prace. Drive se vSak jesté
v ptedchozich kapitolach pokusim ukézat, co vedlo k tomu, pro¢ je romska literatura takova,

jaka je.
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2. Strucna historie romského etnika

2.1. Puvod Romu

O mist¢, odkud Romové pochézeji, se jesté pred pomérné nedavnou dobou vedly spory. Dnes
uz je ale jejich ptiivod mimo jakoukoliv pochybnost. Sama teorie o tom, Ze Romové pochazeji
z Evropy, je stara uz pies 200 let. Prvni teorie ale pojednavala o tom, Ze ptisli z Egypta. Podle
toho se také v mnoha jazycich uchytilo pojmenovani jako je Gitanos ve Spanélstin€, Gitanes
ve francouzstiné Ci anglické Gypsies. Také prezdivky Farahin ve slovenstiné nebo
mad’arské Faraé jasn¢ odkazuji k Egyptu.

Teprve az koncem 18. stol. mlady student teologie madarského pivodu Stefan Vali ptispél
uplnou ndhodou k odpovédi na otdzku o jejich pravém ptivodu. V Holandsku se totiz setkal se
studenty mediciny pochdzejicimi z Indie, v nichZ shledal velkou fyzickou podobu s Romy ze
své zemé. Z jejich jazyka si zapsal 1 nékolik slov spolu s vyznamy, které porovnal s fe¢i
Romt a i tady nakonec zjistil pfibuznost. Odtud uz byl jen maly kriicek k odstartovani mnoha
historickych, jazykovych a etnickych badani. Presné datum, kdy Romové zacali mezi 3. az 9.
stoletim Indii opoustét, ale nezndme. Dochazelo k tomu po malych skupinkdch a
neorganizovang.

Vzhledem k tomu, ze indickd spolecnost se délila na kasty (=dZati, coz znamena zrozeni),

v v

......

byla kasta brahmind (knézich), po ni nasledovala kasta ksatriti (vladci a bojovnici) a vajsiji
(femeslnici, rolnici, obchodnici). Nizsi kastou byli $udrové (sluhové a pomocné sily) a
k opusténi pravlasti a hledani lepsiho zivobyti, dalsim mohly byt naptiklad ndjezdy Mongola
¢i Arabi. Kroky indickych kocovnikii znovu odkryva srovnavaci lingvistika. Podle té také
poznavame, ze romsti koCovnici se rozdélili na dvé vétve.

Jedna vétev (ta pocetngjsi) putovala pres Persii, Arménii, Osmanskou fisi, uzinu Bospor a
Dardanely a pies Krétu, Korfu a Recko az na Balkansky poloostrov. Kazdé toto setrvani ve
zmitiovanych zemich zanechalo stopy v jejich fe¢i. O dosti dlouhém pobytu pravé v Recku
svédci cetnd tecka slovicka obsazend v romstingé a ziejmé také pojmenovani Romul jako
Athinganoi, které se ustdlilo v CeStiné pod ndzvem Cikdn, némcin¢ Zigeuner, italStiné

Zingari, francouzstiné Tsigan, mad’ar$tiné Cigany atd. ,, Timto terminem byli Romové
11



nazyvani svym okolim, aniz by jej sami vytvorili, nebo alespon posléze akceptovali; s ndzvem
Cikdn se Romové beze zbytku neztotoznili nikdy. “* Vedlej§i vlna se pohybovala pies pobiezi
severni Afriky na Pyrenejsky poloostrov a odtud jejich kroky smétovaly dale do zapadni
Evropy.

Do Skandinavie se Romové dostavaji v 16. stoleti.

2.2. Kde se vzalo oznac¢eni Rom?

Oznaceni Rom pochdzi z ndzvu Dom. Ziejmé vlivem evropského prostiedi, tedy jeho jazykd,
se indicka hlaska d pfeménila v r, v Arménii pak v1 (Lomové). Toto oznaceni je tedy velmi
staré a Romové si ho na rozdil od pojmenovani Cikan vytvoftili sami (Rom = muZ, Romiii =
zena, Roma = lidé, romipen = romstvi).

Termin Rom je jednotné oznaceni pro nékolik etnickych skupin, které maji spolecny ptivod a

kulturni rysy.

2.3.  Prichod Romu do Evropy a reakce na né

Vyskyt Romi na Balkan¢ Ize s velkou pravdépodobnosti datovat minimaln¢ od 12. stoleti, 1
kdyz tento zavér nelze potvrdit v historickych pramenech. Mlizeme se pouze domnivat, ze lid
zminény v dobovych pisemnostech té doby jsou skute¢né Romové.

Jako vSechno nové, tak i tito nové pfichozi vzbuzovali v lidech ur¢ity zajem podpoteny jejich
orientalnim vzhledem a zpiisobem zivota, ale také shovivavost, jelikoz v této dobé koCovani
nebylo pfili§ znamé. Dlvod ke kocovani lidi byl totiz vétSinou spatfovan pouze v kiest'anské
vife. Romové postupné zacali pfijimat nabozenstvi zemi, ve kterych se rozhodli usadit, i kdyz
s cirkvi jako instituci méli vzdy problémy. Ztejmé z toho diivodu, ze nechapali funkei cirkve
jako prostfednika mezi nimi a Bohem.

Jejich vira jim vSak nebranila v tom, aby vyznavali a praktikovali také magii, na coz
reagovala ve 14. stol. ortodoxni byzantska cirkev naptiklad takto: ,, Napominej Zeny, aby se

stranili téch, kteri vesti z ovsa, tuldkii a ruznych dalsich kouzelnictvi, amuletii a téch, kdo vodi

2 HORVATHOVA, Jana. Kapitoly z déjin Romii. Praha 2002, s. 11. ISBN 80-7106-615-X.
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medvedy nebo hady, ale nejvice aby neuvadeély do domii krestanit Athingany, jakozto ty, kdo
uci vécem ddbelskym. 3

Romové ale byli pfesto vyhleddvani lidmi pro své dovednosti. Nékteti totiz ovladali nové
technologie ve zpracovani kovii a Zeleza. Kovarstvi jako zpusob obzivy jim pak vydrzel
nekolik staleti, v podstaté¢ az do stoleti dvacatého. Dal§im divodem, pro ktery byli Castokrat
vyhledavani, byl fakt, Ze dovedli také bavit obecenstvo, napiiklad tancenim s hady nebo
svymi cvicitelskymi kousky s medvédy a jinou ochocenou zveri.

Ale diky skupinkdm Romu, které byly zavislé na almuznach a v podstaté ,,parazitovaly* a
pytlacily na cizich majetcich, se zacal vztah k Romim vyvijet negativnim smérem, na jehoz

konci stalo az oteviené neptatelstvi vii¢i nim. Tomuto nadzoru nepomohla ani okolnost, ze byli

povazovani za piiznivce a prisluhovace tatarskych a pozdéji tureckych najezdnik.

2.4. Zivot v romské komunité (osad&)

Jako kazda jina spolecenskd skupina, tak i romskd komunita méla a ma svoje vlastni nepsana
pravidla, podle nichz se lidé uvnitt ni fidi. V Cele komunity vzdy stila néjakd osoba — muz
s autoritou (vajda) — kterého si ostatni mezi sebou zvolili. Bylo duilezité, aby byl vajda
schopen zjednat potadek v komunité, ale také dovedl v ptipad¢ potieby jednat s neromskym
okolim.

V komunité se nejvice cenilo stafi (phuro = stary, phuri = stard). O tom hovofi i znamé
romské ptislovi: Poslouchej staré lidi, protoie snédli vice chleba nes ty. / Sun le phuren, bo
chale buter maro sar tu.

Prakticky zde neexistovalo soukromi. Vse se odehravalo ptred zraky vSech. Na druhou stranu
zde ale vzdy byla solidarita mezi lidmi — napt. s hendikepovanymi a chudymi — ostatni se jim
pak snazili ve vét§ing€ pripadi néjak pomoci. Proto neni vyjimkou, kdyz se v romské beletrii
docitdme o tom, jak tato komunita mezi sebe pfijala i Neromy, které spolecnost ze svého
sttedu vylouc¢ila.

Ten, kdo se provinil proti nepsanym pravidlim osady, byl nejprve souzen radou starSich,
ktera rozhodovala o jeho potrestani. Za ten nejvétsi mozny trest bylo povazovano vylouceni

z komunity.

> HORVATHOVA, Jana. Kapitoly z déjin Romii. Praha 2002, s. 16. ISBN 80-7106-615-X.
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3. Romové v Cechiach

Ani o naSich historickych pramenech nelze s urcitosti fici, ze se v nich hovofi pravé o
Romech. Napiiklad dnes$ni historici popiraji dlouho pietrvavajici domnénku, Ze prvni, kdo
zminuje Romy na naSem uzemi, je Dalimilova kronika. Kapitola z této kroniky nazvana O
Kartasiech pohanskych hovoii o tatarskych zvédech, kteii prechazeli pies ceské uzemi v roce
1242. Pokud tedy neuvéiime, Ze se v této kronice jedna o Romy, pak jejich pfichod mizeme
datovat az do 14., ¢i dokonce 15. stoleti.

Az do poloviny 16. stoleti byli Romové na naSem uzemi vnimani pomérné pozitivne.
Dokonce se t&sili 1 jistym vysadam. Naptiklad Zikmund Lucembursky v domnéni, ze Romové
byli ze své vlasti vyhnani pro svoji viru, vydal roku 1423 glejt zarucujici jejich ochranu a
piedaktim pravomoci nad jejich lidmi. Poté se situace zacala rapidné zhorSovat, Romové byli
obvinovani ze zakladani pozari mest a mnoha dalSich ¢ind.

Rokt 1545 vydava cisaf Ferdinand I. mandat o vypovézeni Romu z ¢eskych zemi, ktery vSak
zakazuje, aby se jim ublizovalo. O sedm let pozd¢jsi mandat se vSak jiz trestim nebrani. A tak
je muceni a zabijeni Romil zlegalizovano.

Také Rudolf II. pokracuje ve vydavani protiromskych mandatd. Leopold I. celou situaci
Romi v 17. stoleti jesté vice zhorsSil tim, Ze je prohlasil za ,,psance®, a tim na né¢ odstartoval
doslova Stvanice. Jedini, kdo jsou uSetfeni télesnych trestti v ptipadé dopadeni, jsou déti. Ty
jsou predavany na prevychovu do ,,dobrych kiestanskych rodin®.

Roku 1706 jsou na popud Josefa I. vzty¢eny na hranicich zemé cedule zakazujici vstup Romu,
na nichZ je vyobrazeno, jaké tresty jim za porusSeni hrozi. Tresty se také tykaly téch obyvatel,
kteti by jim pomohli.

Natizeni Karla VI. zroku 1721 se pifi opakovaném chyceni nebrdni ani trestu smrti,
vykonaném i na zenach. Mezi lety 1694 — 1763 stanulo pied soudy dohromady 1040 Romti,
z nichz ptevazna ¢ast skoncila vyr¢enim rozsudku smrti.

Teprve az vlada Marie-Terezie ukoncuje toto temné obdobi v naSich d¢jinach. Ta po svych
drivéjsich protiromskych dekretech nakonec zmirniuje tresty a definitivné rusi trest smrti.
Vletech 1761 a 1767 vydala dekrety, které Romim piikazovali ukoncit kocovny Zivot a
trvale se usadit na jednom misté. A tim zac¢inaji snahy o asimilaci Romti na ¢eském uzemi, na
které navazuje i Josef 1.

Béhem 19. stol. se za¢inaji kolem mést a obci tvofit romské osady, v nichZ v této dobé zilo od

tficeti do sta osob. Romové jen velice tézce pronikaji pfimo dovnitf mést a mezi jejich
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obyvatele, stale je na né totiz pohlizeno jako na neplnohodnotné obyvatele zemé. 1 kdyz
samoziejmé existovaly také piipady, kdy se Romové s mistnimi obyvateli pomérné szili.

Ani prvni republika a 20. stol. nepfinasi Romim ulevy. Naopak Zdkon o potulnych cikanech
z roku 1927 jim jasn¢ diktuje, jak maji zit, a také znamena zacatek jejich pfesného evidovani
a policejniho dohledu nad nimi (museji se prokazovat cikanskymi legitimacemi namisto
obcCanskych). Jesté ani v této dobé nebyl zcela vyieSen problém vzdélavani romskych déti.
Pted druhou svétovou valkou se pocet romskych obyvatel pohyboval kolem 6000 osob.
Béhem nacistické okupace vznikaji roku 1940 v Protektoratu Cechy a Morava romské karné
pracovni tabory pro dosp€lé muze — v Hodonin€ u Kunstatu a v Letech u Pisku (r. 1942 jsou
pieménény na koncentracni tabory pro celé rodiny). V nasledujicich letech byli Romové
spole¢né s ostatnimi Cechy deportovani ale i do dalich koncentragnich tabora jako naptiklad
do Auschwitz-Birkenau (Osvétim-Biezinka).

Celkovy pocet romskych obéti v Evropé béhem druhé svétové valky se podle nékterych

zdroji* odhaduje aZ na piil milion osob.

Z koncentra¢nich tabort se na tzemi Cech a Moravy vratilo kolem Sesti set ptivodnich
romskych obyvatel, piesto ani po tomto spoleéné prozitém tézkém obdobi nebyla reakce
Brzy po skonéeni valky zadali do Cech proudit také Romové ze Slovenska. Divodi pro
ptichod slovenskych Romii do Cech v povale¢ném obdobi bylo nékolik. Nejvétiim hybatelem
byl jejich tamé&j$i popula¢ni narist (nejvétsi pocet Romu zil na vychodé Slovenska). Pro
Romy tak bylo stale naro¢néjsi najit si zde misto k Zivotu a zptisob obzivy, a proto do Cech
ptichazeli postupné v n¢kolika vinach.

Ta prvni dorazila po skonceni valky, kdy se po odchodu sudetskych Némca vylidnily
pohrani¢ni oblasti. Ta druhd dorazila v padesatych letech a jednalo se v ni hlavné o dé€lniky,
kteti se nechali zldkat ndborovymi akcemi Ceskych firem. A tak Romové ziskdvali mista
v primyslovych méstech jako naptiklad v Mosté, Plzni, Usti nad Labem, Chebu a jinde.
Zivitele viak nasledovala celd pocetnd romskd rodina, a tak vyvstal problém s
jejich ubytovanim. Spousta romskych rodin vté dobé piezivala vtémét nelidskych

podminkach.

* HORVATHOVA, Jana. Kapitoly z déjin Romii. Praha 2002, s. 27.

15



Roku 1947 bylo na nasem uzemi zjisténo celkem 16 752 osob romského ptvodu.
Komunisticky rezim roku 1952 vydava smérnici s ndzvem Uprava pomérii osob cikdnského
pivodu, jejimz hlavnim cilem je pfevychova Roml a jejich asimilace s ostatnim
obyvatelstvem. Zdkon ¢. 74 sb. z tijna 1958 pak natizuje trvalé usidleni kocujicich osob, které
se realizovalo naptiklad policejnimi raziemi (nejvice tento zakon zasahl do Zivota olasskych
Romt, ktefi po Ceskoslovensku stale kodovali). Koncem Sedesatych let maji Romové
kone¢né sami moznost podilet se na feSeni své, tedy romské otdzky, vznika totiz organizace
s nazvem Svaz Cikanii-Romii, ktera vSak existovala pouze od roku 1969 do roku 1973. Tento
svaz zacCal vydavat prvni Casopis (Ctvrtletnik) Romano ['il psany ,,Romy pro Romy*.

70. 1éta znamenaji zmirnéni tvrdé asimilace a misto ni nastoleni spoleCenské integrace cestou
materidlnich a socialnich vyhod.

Komunisticky rezim a jeho snaha o asimilaci romské menSiny nepiinesl z dnesniho pohledu
tomuto etniku zadna pozitiva. Naopak, téméf je zbavil vSeho, co jim do této doby bylo vlastni.
Romové ztratili svoji ,,odvékou sobéstacnost a nezavislost™, postupné zacali zapominat na
sva etnicka specifika a také na sviij jazyk, tradice a ritudly. Vlivem snahy o decentralizaci a
rozptyleni rodovych skupin, doslo také k pretrhani vazeb mezi nimi a promiSeni romskych
etnickych skupin, coz pfindselo nesnasenlivost a nasledné nepokoje. Za dusledek této
takzvané vykofenénosti Romi Ize podle Horvathové z velké casti povazovat kriminalitu

Romt, prostituci a naruseni vazby mezi rodi¢em a ditétem.

3.1.  Struktura romské populace v Ceské republice

Romské etnikum v Ceské republice neni jednotné, déli se podle svého ptvodu jestd do
nékolika skupin:

Romové slovensti (dnes jiz moravsti) - jsou nejpocetnéjsi skupinou u nas, tvoti zhruba 70 —
85% z celkového poétu Romii v CR

Romové olassti (viasika Rom, jak si sami tikaji) - tvoii zhruba 10%. Jejich ptichod k ndm lze
datovat zejména od poloviny 19. stol., a to z Rumunska. Sami olassti Romové se vnimaji jako
nadfazend romska elita, mezi sebou mluvi vyhradné romsky (uzivaji vSak jiny dialekt nez
tteba slovensti Romové), voli si svého krale, striktn¢ se tidi tradicnim modelem svého

spolecenstvi (maji vlastni soud) a uzivaji romskych jmen (jen pro styk s ceskymi ufady musi

> HORVATHOVA, Jana. Kapitoly z déjin Romii. Praha 2002, s. 53.
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udélat vyjimku). Od téchto jmenovanych charakteristik se odviji i vzajemny vztah s ostatnimi
Romy u nas, ktery je velmi Spatny az nevrazivy. Stiatky mezi Olachy a ostatnimi skupinami
Romt jsou proto jen velmi ojedinélé a hlavné nezadouci.

VétSina z nich se vénuje podnikani (ve vétsin¢ piipadu spiSe nelegalnimu), protoze fyzickou
praci povazuji za projev nedostatku mentalnich dovednosti. Svoji movitost pak davaji patficné
najevo napiiklad oblékanim.

Nasi olassti Romové se déli do fady rodli — Bougesti, Pejresti, Loulesti, Penkosti ¢i Bejasa.
V soucasné dob¢ se jejich etnikum ale dostava do své nejvétsi krize, kterou si bohuzel
zpusobuji sami. Jak ve svém cClanku Mizejici svét hovoii Jifi X. Dolezal, mnoho mladych
Romt totiz opousti tento pfili§ tésny zplisob zivota a zacinaji zit jako gédzové. Dalsi a
mnohem vétsi hrozbou je pro n€ ale heroin, s nimz také mnohdy obchoduji. Podle odhadt
Unie olagskych Romi je na heroinu zavisla nejméng polovina mladych.®

Romové mad’arsti — tvoii priblizné 10 — 15%

Romové cesti — téch je vlivem holocaustu jen velice malé procento. Zustavaji ponékud
stranou. Stejné jako olag§ti Romové, tak i oni ko¢ovali aZ do poloviny 20. stol. Cesti Romové

uz prakticky romsky nehovofi.

Na této skladbé se mizivé podileji také Sintové (némecti Romové). Jejich dialekt je také
velmi odliSny od bézné romstiny, je totiz velmi ovlivnhén némcinou. Jen pro stru¢nou
charakteristiku o nich mluvi Waren Cohn ve své knize Cikéni takto:

,,Obecné receno piisobi manusové (Sintové) mnohem akulturovanéjsim dojmem nez
severoamericti Romové, jsou mnohem pratelstéjsi k outsideriim a rozhodné je mnohem snazsi

’ T s BT ’ ’ , o7
navazat s nimi prileZitostny a nezavazny kontakt.

3.2.  Romské kulturni snahy po roce 1989

P4d komunismu znamenal nové Sance pro vSechny, tedy i pro Romy. V prvnich letech po
pfevratu se snazili pronikat do politiky, prekotné¢ tak vznikal velky pocet romskych

politickych stran.

® DOLEZAL, Jiti. X. Mizejici svét. In Reflex, &. 46. 12. 11. 2009, s. 50-54.
" COHN, Werner, Cikdni. Praha, 2009, s. 26. ISBN 978-80-7419-008-7.
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Postupné také kromé politickych organizaci zacaly vznikat i ty, které se snazily probudit a
uchovat romskou kulturu, lze jmenovat Kulturni svaz obcanii romské ndarodnosti, Sdruzeni
romskych autoru (v Cele s Margitou Reiznerovou), Matice romskda — romské krestanské
sdruzenti, Spolecenstvi Romii na Morave (vydavajici noviny Romano hangos) a také mnoZzstvi
obcCanskych sdruzeni.

vydavani romsti autofi.

Také zacala vychazet rizna romska periodika, naptiklad Lacho lav (dnes Amaro lav), Romano
kurko, Ramano gendalos, Romano [’il (dnes Romano nevo ['il), Roma, Romipen, zmiiiovany
Romano hangos, Romano dzaniben (Casopis romistickych studii), Amaro gendalos, Kereka —
casopis nejen pro romské déti — ad.

Zacaly vznikat 1 rozhlasové a televizni potady, naptiklad: O Roma vakeren (Romové hovoti),
vysilany v Ceském rozhlase, magazin Romale (Romové), vysilany v Ceské televizi od roku
1991 do roku 1999, dale v letech 2000 — 2001 tato televize uvedla také cyklus poradi
s nazvem Amare Roma (Nasi Romové). A od biezna tohoto roku vysila Ct 1 také devitidilny
dokument Romové v Evropé.

Vroce 1991 bylo zalozeno Muzeum romské kultury v Brné, kde funguje stald expozice
seznamujici vetfejnost s romskou historii a kulturou. Pfi muzeu funguje také knihovna a jeho
praci jednou za rok shrnuje Bulletin Muzea.

Na kazdorocnich festivalech je mozné se sezndmit s romskou hudbou a muzikanty. Ten
konajici se v kvétnu v Praze, dalsi pak brnénsky Django fest (nazvany po hudebnikovi Djago

Reinhardtovi), olomoucky festival Romani gil i, nebo také Romfest.

3.3. Kde kon¢i rasismus a zacina zajem o romské spoluobcany?

Prikladam k ocim romsky Satek
A placu do néj sviij zal.

Co je to za Zivot na tomhle svéte?
Proc¢ jsem se narodila?

Abych videla, jak se lidé biji?
Jak holé lebky zabijeji Romy

A vyhanéji je z mé rodné zemeé,
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Meé slzy chteji smyt tu Spinu —
Ale jen bezmocné padaji do romského Satku.

(Margita Reiznerova)

Obyvatelim Ceské republiky Gastokrat chybi zdjem o seznimeni se s historii a kulturou
Romt, proto pak dochazi k jejich nepochopeni a rasistické predpojatosti. Z velké Casti je to
dano i tim, Ze nas narod se t&Zko vyrovnava s odlisnosti jedince od hlavniho proudu. Cim déle
je ale za nami naSe temné komunistické obdobi, tim vice lidé chapavéjsi jsou, a to nejen
tolerance ¢i empatie se vSak nasly a najdou vzdy. Co se ale vyviji jen velmi pomalu, je ptistup
ceského Skolstvi k vzdélavani Romi. Vzpomenime si naptiklad na celkem neddvnou kauzu
z Valasského Meziti¢i, kde chtél feditel jedné zakladni Skoly otevtit tiidu zvIast’ pro romské a
zv1ast’ pro neromské déti.

Pravé romské déti Castokrat také konci v byvalych zvlastnich, dnes praktickych zakladnich
Skolach, a to mnohdy jen z toho diivodu, Ze chybi snaha jim pomoci v jejich mozna nékdy
pomalejSich zacatcich studia a integraci obecné. Proti témto nespravedlnostem pak bojuje
napiiklad nevladni a neziskova organizace Amnesty International.

Sami zavzpominejme na své vzpominky na zdkladni Skolu a zkusme v nich nalézt alesponi
jediny moment, ve kterém jsme méli pocit, ze naSe jedine¢nost je v tomto prostfedi cenéna a
7Ze se sni pracuje, misto toho, aby byla potlaCovana. Mam pocit, ze vétSina z nas se na
zakladni Skole setkala spiSe s nepochopenim ze strany pedagogi a se Sikanou ze strany
spoluzakili, nez s porozuménim pro to, ze ndm nejde napiiklad matematika, ale misto toho
krasné kreslime.

Problém rasistické predpojatosti zmifluje i Erika Manu§ ve své knize (nebo spiSe v jakémsi
sborniku) Jdeme dlouhou cestou, kterd se zabyva romskou kulturou a myslenim, ale také
prostfednictvim jejich praci ptedstavuje skoro dvé desitky vyznamnych romskych umélct.
Manus$ zde uvadi nazor sociologa Fedora Gala: ,, S tim, jak mladi lidé cestuji a seznamuji se
s jinymi narodnostmi, budou se rozdily (minéno kulturni a etnické — pozn. autorky) pozvolna

4 (9
stirat.

¥ REIZNEROVA, Margita. Sen. Praha 1995, s. 16.
® MANUS, Erika. Jdeme dlouhou cestou. Praha 1998, s. 19. ISBN 80-901964-5-4.
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Doufejme tedy, ze tato chvile ptijde co nejdfive. Zatim se vSak stale jesté vztah vétSiny
k romské mensiné pohybuje v negativnich rysech: vylozen¢ odmitavy postoj k Romim ma
20% - 50%'" (lisf se podle krajii; nejodmitavéji se k Romam stavi lidé v Usteckém kraji)
obyvatel CR.

V Ceské republice existuje v souasné dobé fada neziskovych organizaci, které se zabyvaji
snahou zlepsit socialni a spolecenské postaveni Romi viibec. Jako ptiklad Ize uvést sdruzeni
Dzeno, R-Mosty, Khamoro, Caéz’pen, Romea, 1Q Roma servis, Athinganoi, Lache chave,
Romodrom a v Pardubicich je to pak Darjav zalozeny v roce 2002.

1. prosince 2009 ministr pro lidska prava Michal Kocab zah4jil tradici pfedavani cen Gipsy
spirit, jejimz cilem bylo ocenit pravé tyto organizace, ale 1 firmy a jednotlivce, ktefi

v emancipaci a pomoci Romiim doséhli obdivuhodnych vysledkd.

' Na piikladu 1 191 respondentii to dokazuje priizkum agentury STEM z roku 2007. In Zmapovdni a analyza
socidlni situace romské komunity na vizemi hl. m. Prahy. Praha 2008 [stazeno: 5. ledna 2010]. URL:

<http://www.socioklub.cz/>.
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4. Jak lze charakterizovat romstvi / romipen?

No jo, Janci, jenze ja uz vam ted nemam co dat. Vsechen sviij majetek jsem rozdelil. Ale vis
co? At ti ziistane to tvoje hrani. Hrani te bude Zivit. At ti zustane tvoje pisnicka: kdyz ti bude
tézko, pisnicka ti tiZi sejme ze srdce. A at ti ziistane tviij vtip: kdybys byl sebechudsi, vzdycky

budes umét Zertovat. Tvou hudbu, tvou pisnicku a tviij humor ti nikdo neukradne.”’

4.1. Kultura

Pokud 1ze romskou kulturu shrnout do tiech slov, pak by to byla tato — hudba, tanec a
vypravéni pohadek. Romska kultura je, podle mého nazoru, natolik rozmanitd a zajimava, ze
ve své spontannosti a zivosti pied¢i tu nasi, tolik svazovanou pravidly a pocitem, Ze neni nic
k zivotu a k druhym lidem (ale i zde samoziejm¢ nemiizeme UpIné zobecinovat). A vibec
nevadi, Ze romska kultura neméla ve zvyku zapisovat a archivovat své vzpominky a historii.
Neni snad obdivuhodnéj$i tstné tradovana slovesnost a s ni to, jak dovede toto etnikum
stmelovat a zaroven fungovat 1 vychovné?

Ano, tak to bylo dfive. Ale soucasna moderni doba neni pfili§ naklonéna témef ani kniham,
natoz pak zvyku se misto k televizi a pocitaci usadit v kruhu nejblizSich a vyslechnout si
vypravéni a moudrost lidi, jimZ to jejich vék a s nim 1 spojené prozité zkusenosti dovoluji.
Myslim si, Ze se zde nemusim o tomto problému soucasné doby vice rozepisovat. Na téch,
ktefi si toto uvédomuji, pak bude to, aby své déti vychovali trochu jinak. A to tak, aby si
vazily knih, aby si vazily vypravéni a rad starSich a zkuSené¢jSich, aby nezapominaly na to,
z jaké kultury pochazeji, a aby si také vazily jazyka a specifik této své kultury. A tak to je u
Romt, stejné jako u Neromil. U Romu vsak o to vice, Ze jejich kultura a jazyk je to, co jim
zbyva, kdyZz nemaji svoji vlastni zem: ,, Pro Romy je jakousi pohyblivou domovinou jazyk a

. . a2
spolecna kultura.*

' Co dal Biih Romtim (Takto hovoii Bith k Romovi Jan¢imu, poté co se ho nejprve pta, co dal Romiim, kdyz

rozdéloval domy, polnosti, koné, kravy atakdale. Jan¢i odpovida, Ze dostali to atakdale, protoze zapomnéli
ptijit.). In HUBSCHMANNOVA, Milena. Romské hddanky. Praha, 2003, s. 23.

"2 HANCOCK, Ian. Zemé utrpeni: déjiny otroctvi a prondsledovdni Romii. Praha, 2001, s. 157. ISBN 80-
902608-3-7.
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4.1.1. Hudba

Co Rom, to muzikant. So Rom, ta lavutaris.

Rom bude hrat, dokud bude Zit na tomhle svété. O Rom basavla, so¢ a dZivla pro svetos."”

Samoziejmé, Ze nelze brat s tiplnou platnosti prvni romské prislovi. Ale urcité lze tici, ze
pokud je Rom muzikantem, rozhodné to stoji za to. Romska hudba je krasna a ma nam co
nabidnout. Je plna Zivota, ale zaroven dovede byt az neuvétitelné smutna a plna zalu. Romska
hudba ovlivnila mnoho hudebnich zanra a dala nam excelentni hudebniky - napi. slovenského
houslového virtuéza a skladatele Rinalda Oldha (*1929) a virtuézniho hrace na cimbal
Stefana Csikése (*1913). Z &esko-romskych skupin lze jen pro piiklad jmenovat ty
nejznamejsi jako Terne Chave, Koa, Gipsy.cz, Kale, Bengas, Gulo Car, ale i mnoho dalgich.

Romsti hudebnici jsou mezi ostatnimi Romy velice uzndvani a cenéni. ,,Dokonce se

z romskych muzikantii v obdobi prvni republiky vytvorila jakdsi ,, cikdnskd Slechta*."*

Pro zajimavost zde uvadim cesky autorsky pieklad pisné Lavutaris (Muzikant) romského
hudebnika a spisovatele Gejzy Horvatha, jehoZ osob¢ a tvorbé se budu vénovat v dalsi ¢asti

této prace:

V Romech velky talent je,
kazdy je velky muzikant,
kazdy chce dobre hrat,

péknou pisen zazpivat.

Romové pekné pisné zpivaji,

Jeden druhého vychvaluje,

B HUBSCHMANNOVA, Milena. Moudrd slova starych Romii (God aver lava phure Romendar). Praha 1991, s.
13. ISBN 80-900703-0-2.

“DAVIDOVA, Eva. Cesty Romii (Romano drom) 1945-1990, vydavatelstvi Univerzity Palackého v Olomouci,
1995, s. 58. ISBN 80-7067-533-8.
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kazdy chce dobre hrat,

péknou pisen zazpivat.

Refren:

Muzikant, muzikant,
kazdy je velky muzikant,
muzikant, muzikant,

kazdy je velky muzikant.

4.1.2. Ustné& tradovana slovesnost

4.1.2.1. Vypravéni pohadek (pohadka, povidka / paramisi)

., Vypravéni pohddek je muzska zdleZitost, tak jako zpivani pisni je zalezitost devéat. Muzi
vypravéji pohadky jednak pri formdlnich situacich, jako je vartovani” mrtvych, jednak pri
nahodnych spolecenskych sezenich; v obojim pripadé se funkce ukrdaceni volného casu spojuje
S funkci utvrzovani pospolitosti  jak primou pritomnosti na spolecenské seslosti, tak

v r r r v .7 r r . r . r v 14 {‘16
predavanim a prejimanim skupinovych hodnot mezi ucastniky.

Pokud hovotime o romském vypravéni, hovotime piedevsim o jeho ttech typech: vypravéni
ze zivota a rodové historie — vakariben — oba dva tyto realné typy vypravéni mohou byt
humornd, misty az vulgarni; vzneSena vypravéni (pohadky se §tastnym koncem, hrdinské

historky pracujici s nadptirozenymi motivy) a duchaiska vypravéni.

4.1.2.2. Hadanky

., Existuje vitbec na svete lidska kultura, jejiz slovesnost by neobsahovala hadanky? “ Takovou

otazku si klade Milena Hiibschmannova ve své predmluvé ke kniznimu vydani romskych

" Vartovani = pozistali sedi tii dny a t¥i noci u zemielého a louéi se s nim
' HUBSCHMANNOVA, Milena. Piedmluva. In Romské pohddky. Praha 1999, s. 14. ISBN 80-7168-658-1.
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hadanek. Jedna se spiSe o konverza¢ni otdzku, protoZze nemusime studovat rozmanity folklor
skaly rozli¢nych kultur, abychom pfirozené dovedli odpovédét, Ze asi nikoliv. Hadanky jsou

totiz znakem rozvinuté folklorni tradice a také druhem lidské zabavy a komunikace.

., V tradicnich komunitach tzv. slovenskych Romui se lidé bavili hadankami kdykoliv se k tomu
naskytla prilezitost. Na rozdil od hrdinskych pribehii, které si dospéli vypraveli pri zvlastnich,
vétsinou organizovanych, vysoce kulturnich seslostech, navstivenych nékdy az stovkami
posluchacii, hadankové zavody mohly neocekdavané nastat jak pri spolecenskych seancich, tak

v . v o l7
treba ve skupince dvou tiii Romi.

U hadanek také neplati to, co u zmiflovanych hrdinskych ptibéhli, nevypravéji jen muzi.
Hadanky miize tikat kazdy, kdo ma chut’ a vétSinou se tim pak odstartuje hadankovy maraton,
kde se vypravéji haddanky, které jsou uz pro kazdého dlouho znamé, nebo ty, které né¢kdo

vymyslel a zatim je jesSté nikdo neslySel.

Mdam dveé setry, co maji nohy v brise. [boty]

Dovede riznout jako niiz, dovede vylécit srdce, miize té privést na spravnou cestu a miize ze
spravné cesty svést. [slovo]

Dve tiiné uprostred cernych lesii. [dvé o¢i mezi fasami]

Chodi to v lidskych Satech a neni to clovek. [blecha]

Kdyz je Zivy, je rudy, kdyz je mrtvy, je cerny. [uhel]

Bylo by pfihodné se na tomto misté zacit jiz vénovat literature psané Romy. Ja ji vSak necham

az do druhé ptli, protoze pravée literatura je hlavnim tématem mé prace.

4.1.3. Romsky jazyk / romani chib

Romstina patii do skupiny indoevropskych jazykt, ptfesnéji se jedna o novoindicky jazyk.

Velikou podobnost s hindstinou si mizeme dokazat na n€kolika slovech: romsky: ¢loveék =

manus, hindsky: manus, romsky: sil = lon, hindsky: lon, romsky: oko = jakh, hindsky: akh).

" HUBSCHMANNOVA, Milena. Piedmluva. In Romské hadanky. Praha, 2003, s. 3. ISBN 80-7168-842-8.
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Vlivem sté¢hovani Romli do sebe romstina vstiebala mnoho z jinych jazykl. Ani v soucasné
dobé nema tento jazyk moznost se vyvijet ucelené a ptijimat do sebe rizné inovace jako
ostatni jazyky, a tak zlistava slozen z fady jednotlivych dialektl, kterymi je mozné se, za
piedpokladu vynechani slov pochazejicich z jazyka zemé¢, ve které Romové ziji, mezi sebou
domluvit (vyjimku tvofi olassky dialekt; proto se nékdy romské dialekty déli na olaSské a

neolasské).

Teprve vsak ve dvacatém stoleti zaCinaji ve svété narazoveé pokusy tisknout v romstin€ knihy
a noviny. U nas byla situace komplikovangjsi ptitomnosti komunistického rezimu, ktery ¢eské
Romy marginalizoval a utlacoval.

Jen v kratkosti se seznamme s Evropskou chartou regiondlnich ¢i mensinovych jazykii, kterou
podepsaly Clenské staty Rady Evropy v roce 2005 a ktera o romstin¢ hovoii zhruba takto:

,, Romstina je jazyk, kterému hrozi zanik, proto je nutné, aby se mu dostavalo ochrany a
financni podpory ze strany narodnich a mezindrodnich cinitelii, jako jsou Skolské urady,
odbornici na lingvistiku, ucitelé, tviirci vyukovych materidalu a politicti cinitelé na vsech

, , . oy , , , T , s I8
urovnich spolecnosti. Toto jednani ale nesmi probihat na vikor uredniho jazyka dané zeme.

V dnes$ni dobé€ jiz tedy vychdzeji Pravidla romského pravopisu — v Bratislavé v ¢ervenu 2008
doslo ke kone¢nému uceleni a slavnostnimu vyhlaseni romstiny jako oficidlniho spisovného
jazyka, v jehoz disledku byla tato pravidla vyddna — a Romsko-¢eské slovniky, cesta k nim
vsak byla dlouha.

Romstina se dnes vyucuje také na naSich ptednich univerzitdich a na Evangelické akademii
v Praze (Vyssi odborné skole socialni prace a sttedni odborné skole) a na Romské stfedni
$kole socialni, jejiz pobolky lze nalézt ve vice méstech CR. Posledni dvé jmenované jsou
zamétené hlavné na romské studenty.

Chybi zde vSak mezistupen, a to podpora romstiny jako rodného jazyka na zakladnich a
sttednich Skolach. Timto se tedy pfili§ nepotvrzuje platnost vyse zminéné Evropské charty u
nas. S nastupem povinné Skolni dochazky jsou romské déti vyucovany v ceském jazyce, a tak

nemaji diivod, pro¢ hovofit romsky.

* WAGNER, Margita. Vyuka romského jazyka v evropském kontextu. In Romano d:aniben, jevend 2007.
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., Podle vyzkumu skolni inspekce v roce 2005 reditelé skol nevédi, pro¢ by matersky jazyk
cizincit nebo Romu méli ve skole podporovat. O vyhodadch takovéto podpory nejsou
informovani. Coz je i ditvod, proc¢ v tomto smeru nevyvijeji zZadné kroky. Naopak zdiiraznuji
nezajem Romii o jejich viastni jazyk, aniz by si uvédomovali hlavni pricinu tohoto stavu, jimz

, Ve I . T SN2 ;1 .y o 19
Jje status romstiny u majority i romské minority, souvisejici téz s nizkym sebepojetim Romi.
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je to jejich jazyk a jazyk jejich predkt, ktery by mél byt pfedavan z generace na generaci. Bez
nutnosti se domluvit v§ak Romové zapominaji na tento mozna trochu sentimentalni divod a
romskych rodilych mluvéich ubyva. Coz je v neposledni fad€¢ dano i tim, Ze Romové Castokrat
sami odvrhli sviij jazyk, aby tim tak ukazali, Ze jsou ,,lepSimi Romy*.

Proto, aby romsky jazyk neupadal a nadéle se rozvijel, je tady ale jesté literatura psana
v jazyce Rom{, romské rozhlasové a televizni potady (napf. jiz zmiiovany O Roma vakeren
na CRo, dale internetova televize Romea), romské noviny a &asopisy (viz kapitola Romové po
roce 1989), romska divadelni predstaveni, kurzy a seminafe romsStiny a jiz zminéna Skéla

neziskovych organizaci zamétenych na pomoc Romim a podporu jejich kultury a jazyka.

Od roku 1997 u nas funguje literarni a vytvarna soutéz Romano suno, jejiz hlavni podminkou
je, aby déti napsaly svij prispévek v romském jazyce. Soutézni prispévky pak vychazeji ve

sborniku. I to je jedna z motivaci pro rozvoj romského jazyka.

Abych ale ukazala, ze lidi, hlasicich se k romsting jako ke svému rodnému jazyku, az tak
dramaticky a rychle neubyva, vezmu si na pomoc pomérné optimisticky ¢lanek z Romano
hangos, ve kterém jeho autor Roman Riizicka na zdklad¢ vysledki ze s¢itani lidu v roce 2001
hovoii o 11 746 lidech hlasicich se k romské narodnosti (jen menSina se ptiznala ke svému
romstvi), pti¢emz k romskému jazyku jako mateiskému se ptihlasilo az 23 211 lidi. Autor zde
rozviji mySlenku, ze ,, urcité neokazalé romstvi, dedictvi po predcich, ma pro mnoho lidi vétsi

. e e o i . - w20
vyznam, nez politické se prihlaseni k romské narodnosti.

' WAGNER, Margita. Vyuka romského jazyka v evropském kontextu. In Romano dzaniben, jevend 2007.
Y RUZICKA, Roman. Vyznam matetského jazyka. In Romano hangos, roénik 9, €. 7, 16. 4. 2007.
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5. Seznameni s romskvmi autory a romistkou Milenou Hiibschmannovou

V nasledujici kapitole bych rada strucné predstavila mnou zvolené autory. Nevolila jsem
autory podle toho, zda pisi romsky, Cesky nebo slovensky, ani podle barvy jejich pleti, ale
podle toho, k ¢emu se ve svych prozach sami hlasi, tedy k odkazu romské folklorni tradice.
Jako reprezentanty romské prozy jsem si vybrala devét autorti a autorek: Eriku Olahovou,
Gejzu Horvatha, Gejzu Demetera, Ilonu Ferkovou, Teru Fabidnovou, Elenu Lackovou,
Andreje Giiiu, Helenu Cervetidkovou-Lalikovou a Helenu Demeterovou. Autory jsem volila
podle dostupnosti jejich tvorby — knizné vydané nebo obsazené v Casopise Romano dzaniben
— podle vlastni ctenaiské oblibenosti a také podle toho, Ze pravé jejich jména jsou pro romsky
literarni svét dnes jiZz nepostradatelna. Domnivam se, ze k utvofeni pohledu na romskou

prozaickou tvorbu jako na celek, tvorba téchto nékolika vybranych autorti postaci.

Prvni dvé autorky, Lackovou a Fabianovu, bych pon¢kud vyclenila od ostatnich autord.
Jednim z divodu je ten, Ze jsou genera¢né nejstarsi, a druhym pak, ze Lackové dilo Narodila
jsem se pod Stastnou hvezdou a Fabianové Jak jsem chodila do Skoly jsou dily
autobiografickymi, a proto jsem je pouzila spiSe pro seznameni se s romskou tradici a Zivotem
a také pro snaz$i pochopeni motivii romské prézy. Presto Lackovou nelze nezminit, jeji

divadelni hry by si zaslouzily prostor samy pro sebe.

Drive nez se zaméfim na jednotlivé spisovatele, je vSak dulezité predstavit si jméno
nejdilezitéjsi, a to Milenu Hiibschmannovou. Bez této Ceské romistky bychom nasledujici
jména spisovateld snad ani neznali. To ona jim ukézala, Ze romsky se d4 nejen mluvit ale i
psat a vSemozné je pak podporovala v jejich tviir¢ich snahach. Hiibschamnnova také v roce
1991 prosadila vznik nového oboru — romistiky — na FF UK, ktery poté vedla az do konce

svého zivota.

51. Zivota prace Milany Hiibschmannové

Narodila se v roce 1933 v Praze. Nejprve se zacala zajimat o indicky jazyk a kulturu a kolem
roku 1953 u ni propukl zdjem i o romskou kulturu, v niz nalezla velkou podobnost s tou

indickou, a to ji fascinovalo. Diky témto vaSnim a také svému neuvéfitelnému intelektu
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hovotila a rozuméla velké kale jazykt — anglicky, francouzsky, rusky, hindustansky?',
bengalsky, tamilsky a romsky (hlavné jeji vychodoslovenské varianté, ale znala také prvky
dalSich romskych dialektt). V roce 1959 poprvé vycestovala do Indie.

Ve svém studiu romské slovesnosti se nejprve zameétila na pisné, prislovi a vypravéni. Vse si
zaznamendvala na magnetofon, pozdé€ji analyzovala a nakonec postupné vydavala. V roce
1960 tak vysly Cikanské pisn€, roku 1973 byly prvné vydany Romské pohadky, 1987 vydala
romské hadanky a zahadna vypravéni a v roce 1985 romska piislovi. Prvni sbornik romskych
autord, sdruzenych kolem casopisu Romano ['il, vysel vroce 1979 pod ndzvem Kale ruzi
(napt. Fabidnova, Gina). Od roku 1994 az do své smrti byla $éfredaktorkou cCasopisu
romistickych studii Romano dzZaniben. Po jeji smrti tuto pozici piejal jeji dlouholety
spolupracovnik Peter Wagner.

Hiibschmannova cely Zivot hojné publikovala, at’ uzZ doma ¢i v zahranici, a tak pomahala
rozsitit zajem o romskou otdzku 1 v dalSich zemich, nejen u nds. Svou celozivotni praci
pomohla Romiim, aby se oprostili od jim v§tépovaného pocitu ménécennosti a podiazenosti.
Nikdy se vSak ptimo nezabyvala diskriminaénim a marginaliza¢nim postojem vi¢i Romim,
ani jejich chudobou a $patnou socialni situaci — to ani nepattilo do pole jeji plisobnosti, ale
citila jako neuvéftitelnou kiivdu, ze spole¢nost odsoudila k ,,zdniku romskou kulturu a jazyk

v .. . «22
driv, nez je stacila poznat.

A tak mezi sebou vzdy propojovala jazyk a kulturni prvky.
Pokud hovotila o slovech, frazich, konstrukcich, pak také nastinila a rozebrala situaci, ve
které se pouzivaji.

V jednotlivych obdobich svého Zivota se také zabyvala riznymi romskymi tématy. Jednou to
bylo postaveni snachy, podruhé nakladani se zivotem a smrti a dale také postaveni Romi za
druhé svétové valky (Hiibschmannova: Po Zidech cigdni: svédectvi Romii ze Slovenska 1939-
1945. Praha, 2005).

4

Milena Hiibschmannova zemfela 8. zati 2005 pti autonehodé v Jihoafrické republice.

*! Hindustanstina je zdkladem dvou nyngjsich jazykd — hindtiny a urdstiny
22 VIKOVA, Lada. Jak strutng piedstavit osobnost Mileny Hiibschmannové? In Milena Hiibschmannovd ve
vzpominkach. Praha, 2006, s. 9.
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Literarni cena Mileny Hiibschmannové

e . Co . e oo on g . ; 23
., Romstina je ohroZena, ale Zije. Ditkazem je literarni soutez Mileny Hiibschmannové.

Tato cena vznikla z iniciativy sdruzeni Romea rok po tragické smrti Hiibschmannové a tedy
jako pocta jeji praci na poli Ceské romistiky. Po druhém roc¢niku této soutéze vydala Romea
sbornik praci s nazvem 7o nej..., které se za tyto dva roky umistily na prvnich az tietich
mistech. I pfes tento ¢in a pres letos jiz ¢tvrty rocnik je soutéz stale spiSe amatérska, a tak z ni
zatim nevzesla zadnéa vyhlaSena jména. I ona vSak dokazuje, Ze romské tvorbé dominuje spise

poezie (v tomto piipadé milostnd), kterd je o krok napied ve svém vyvoji pred prézou.

5.2. Elena Lackova
(22.3.1924 - 1. 1. 2003)

Elena, mezi Romy nazyvana lIlona, se narodila na Slovensku v romské osadé¢ ve Velkém
Sari§i. Po vélce se s rodinou pohybovala mezi Slovenskem a Cechami (v roce 1970 zde
uspésné ukoncila studium na Karlové univerzité — obor vzdélavani dospélych).

Lackova psala hlavné divadelni hry, pohadky a kratké povidky ze zivota Romi. Svoji prvni
divadelni hru Horiaci cigansky tabor napsala jiz v roce 1945. Mezi lety 1947 — 1949 zalozila
divadelni spolek a tuto hru s nim nacvicila. Se svoji hrou Elena sklidila velky tspéch, a tak ji
bylo nabidnuto misto kulturni pracovnice Krajského narodniho vyboru v PreSove. Jeji psani
tedy muselo jit néjaky ¢as stranou.

Jeji dal3i hru Zuzika nastudoval v roce 1985 pro Ceskoslovensky rozhlas Josef Mel& spolu
s herci Rudolfem Hru$inskym st., Ivou Janzurovou a Vérou Galatikovou. V roce 1987 se této

hie dostalo prestizniho ocenéni Prix Bohemia.

Narodila jsem se pod Stastnou hvézdou / Ul'il 'om tel bachtal i cercheri

Knihu Narodila jsem se pod Stastnou hvezdou méla Milena Hiibschmannova k vydani

pfipravenu jiz vroce 1986 (Lackova ji totiz diktovala své vzpominky na diktafon a

» RYVOLOVA, Karolina. To nej z literdrni soutéze Mileny Hiibschmannové. In iLiteratura 25. 1. 2008
[stazeno: 11. 3. 2010]. URL: <http://www.iliteratura.cz/clanek.asp?polozkalD=22045> .
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Hiibschmannnova je poté sepsala). Svétlo svéta vSak spatfila az v roce 2000 ve vydavatelstvi
Triada. Kniha se doc¢kala 1 pfekladu do anglictiny, francouzstiny a mad’arstiny.

Lackova svoje vypravéni zacina od prapocatku, tedy od toho, co umoznilo jeji zrozeni — od
seznameni rodi¢t a ptijezdu jeji maminky do SariSe. Vypravi o svém détstvi a o celém svém
zivoté; 1 o tom jak nastudovala spolecné¢ s pribuznymi svoji prvni divadelni hru. Tyto
vzpominky a prozitky proklada osudy lidi, kteti se mihli v jejim Zivot€, osvétlenim tradic a
kazdodenniho zivota Romu; to vSe v kontextu doby a déjinnych udalosti.

Jeji jazyk je pomérné jednoduchy a ptfibéhy v sobé nesou rysy naivniho pohledu — jakoby
détského. Lackova totiz nic piili§ dlouze nehodnoti, a tim se ji dafi zachovavat stale stejné
tempo vécného vypravéni — jakoby snad ani nevypravéla svilij vlastni zivot, ale zivot nékoho
druhého. Piesto maji jeji vzpominky svoji hodnotu, a to hodnotu jejitho vlastniho Zivota a

hodnotu toho, Ze se jim dafi zachovavat to, jak Romové zili diive.

5.3. Tera Fabianova

Tera Fabianovéa se narodila roku 1930 v Ziharci na jiznim Slovensku. Stejné jako mnoho
dal3ich romskych rodin ptila i ta jeji v roce 1946 do Cech za praci. Fabianova se ve svych
Sestnacti letech vyugéila jefabnici v CKD, kde pracovala aZ do svého predéasného odchodu do
diichodu.

V padesatych letech se Tera setkala s Milenou H., staly se z nich ptitelkyné¢ a Milena zacala
v Tefe podporovat jeji touhu psat. Tera nepsala pouze povidky a basné (jeji baseti Stésti
prichdazi ke mné/ E Bacht ke mande avel si lidé mohli precist v prazském metru v rdmci
projektu ,,Poezie pro cestujici®), ale i fejetony (ty pravidelné publikovala v ¢asopise Romano

1l v rubrice Zadano pro Teru). Zemiela 26. 3. 2007.

Jak jsem chodila do Skoly / Sar me phiravas andre skola

Do skoly Fabianova chodila pouhé tti roky, pak ptisla valka, a tak jako Romka uz do Skoly
nesméla. Knizka Jak jsem chodila do skoly mapuje tuto etapu jejiho Zivota s nostalgii a citem.

Zaroven v sob¢ také nese poselstvi o diilezitosti vzdélavani.
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5.4. Andrej Gina

., Ve svych povidkach chci ukdzat Romiim i Cechiim, Jak drive Zili Romové, jak se dovedli bavit
a smat — i kdyz hladoveéli, jak dovedli jeden druhému prokazovat uctu, jak drzeli pospolu,
dovedli si odpoustét a jeden ve druhém videl cloveka. Meli jsme sice hladovy zZaludek, ale

duse byla sytd. “**

Narodil se vroce 1936 vromské osadé Tol¢emeSi, dneSnich éariésky Sokolovci, v okrese
Presov na Slovensku. Po druhé svétové valce se cela rodina odstéhovala do Cech, nejdiive do
Prahy a vzapéti do Rokycan, kde v té dob¢ byly pracovni ptilezitosti a bydleni. Dva roky Gina
vecern¢ studoval pedagogickou Skolu, pak se ale nechal odvést na vojnu a zlstal zde jako
profesiondl u zdravotniho pluku. Poté, co se vratil do Rokycan, se vyucil se tavicem a toto
povolani mnoho let vykonaval. Dnes je v penzi a spolu se synem podnikd — rozvazi Romim
stfivka na jejich narodni jidlo goja®.

Sva vypravéni napsal Andrej Ginla Cesky v Sedesatych letech. S tim ale nebyl spokojen, a
proto zacal znovu psat uz jen romsky. Vybor toho nejlepsiho z Gitlovy tvorby obsahuje jeho
soubor povidek z roku 1991 Bijav, za n€jz byl v roce 2003 ocenén cenou Open society Fund,

kterou pfevzal v Budapesti.

5.5. Ilona Ferkova

Tato romska aktivistka a spisovatelka se narodila v Rokycanech v roce 1956, kde zije se
Ctytletou prestavkou, kterou stravila v Anglii, dodnes.

Ferkova vystudovala pouze osm tfid zakladni S$koly, poté musela nastoupit do prace.
V osmdesatych letech se angazovala v péveckém souboru Amare neni (Nase tety). O deset let
pozdéji se zacala vénovat psani: ,, Romsky jsem zacala psat, kdyz jsem se setkala s Milenou H.
ta mi dala cist to, co v romstiné napsala Terka Fabianova nebo Margita Reiznerova. Tehdy

. % v V. ’ . ’ . 7 26
Jjsem videla, Ze romstina se hodi nejen k mluveni, ale i ke psani. *

** GINA, Andrej. Bijav. Praha, 1991, s. 61. ISBN 80-900703-2-9.

** Sttivka plnénd bramborami

26 FERKOVA, Ilona. Par slov o sob&. In Corde ¢have. Brno, 2003, s. 9. ISBN 80-239-1028-0.
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Za své aktivity ve zlepSovani pozice Romu v Ceské spole¢nosti (byla zapojena do projektu
Zacit spolu, ktery v rokycanské matetské skolce podporoval zaclenéni romského obyvatelstva
do spolecnosti jiz od tutlého véku) byla vyznamenana byvalym prezidentem Véaclavem

Havlem.

5.6. Helena Demeterova

., ...pisu romsky pribehy, které jsem slysela od starych Romu, od stryckii, ale hlavne od naseho

Ié 4'{27
tatinka.

Helena Demeterova se narodila 24. 6. 1940 v Bukovcich na vychodnim Slovensku. Po valce —
vroce 1946 — odesla jeji rodina z valkou poni¢eného kraje do Prahy. Demeterovd pochazi
z osmi sourozencl, z nichz se krom¢ ni zacali psani vénovat jeji Ctyii dal$i sourozenci
(nejznaméjsi je asi basnitka Margita Reizerovd). Demeterova vychodila pét tfid zakladni
Skoly a v dospélosti pracovala patnact let jako kucharka ve zdravotnickych zatizenich. V 90.

letech se svoji rodinou emigrovala do Anglie a poté do Australie, kde Zije dodnes.

5.7. Gejza Demeter™®

Narodil se 11. kvétna 1947 v Usti nad Labem, ale vyriistal u svého dédecka na Slovensku. Po
dokonéeni zakladni $koly na Slovensku, uz nastoupil do gymnézia v Cechach. Své pozd&isi
studium mediciny po tfech letech pferusil, ozenil se a spole¢né¢ se zenou zabydlel
v Neratovicich, kde Zije dodnes. Demeter vystiidal rtizné profese — n¢kolik let byl u policie
(tehdejsi Verejné bezpecnosti), také se zivil jako délnik a nakonec novinat (v devadesatych
letech byl reportérem deniku Expres).

Prvni povidky publikoval vroce 1992 a to po svém setkani s Margitou Reiznerovou a

Milenou Hiibschmannovu, které ho v psani podporovaly.

" Helena Demterova Rom k Romovi cestu nejde. In Romea.cz, 22. 6. 2009 [stazeno: 11. 3. 2010]. URL:
<http://www.romea.cz/index.php?id=detail&detail=2007 6477> .

** Helena Demeterova a Gejza Demeter nejsou v piibuzenském svazku, jedn se pouze o shodu piijmenti.
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5.8. Helena Cervenakova-Lalikova®’

Narodila se v roce 1963. Pochazi ze Slovenska.

5.9. Erika Olahova

Olahova se narodila 14. ledna 1957 ve Zvolenu, jeji rodina se vSak brzy prest¢hovala do
Cech. Olahova se Zivila jako dé&lnice, kuchaika a servirka. Dnes je v invalidnim dichodu a
Zije se svoji rodinou v Ceské Tiebové. Jeji bratr sochat Eduard Oléh je tvircem pamatniku
romskym obétem holocaustu v Hodonin€ u Kunstatu.

Psat zacala az v devadesatych letech. Ve svych sedmactyficeti letech debutovala knihou

Nechci se vratit mezi mrtve.

5.10. Gejza Horvath

Gejza Horvath se narodil vroce 1948 vosadé Kolinovce u slovenského méstecka
Krompachy. Jeho otec, hudebnik, ho od détstvi vedl k hudbg, a proto se ji také témér cely svij
zivot vénuje — po roce 1980, kdy se s rodinou ptestehoval do Brna, i profesiondlné. V jeho
zivoté vSak nebyla nouze o chvile, kdy se jen hudbou celou rodinu nedaftilo uzivit, a tak se
zivil 1 jako kopac pro telekomunikace. S manzelkou Bozenou, ktera je ucitelkou, vychovali
dvé déti — syn je lékafem a dcera psycholozka pisobila jako poslankyné parlamentu CR.

Jako profesionalni hudebnik, ktery si sam sklada hudbu a texty, se zic¢astiiuje mnoha festival
nejen doma, ale 1 v zahrani¢i. Pera se poprvé chopil jako redaktor tydeniku Romano hangos
(pracuje zde dodnes), a poté jiz zacal psat své povidky. Souborné¢ mu vsak vysly teprve v roce
2006, a to pod nazvem Trispras, coz v romstiné znamena honem, rychle. I pfes romsky nazev

napsal Horvath své povidky v ¢esting.

Jako spisovatel mé Gejza Horvath velmi zaujal, a proto jsem se ho rozhodla zkontaktovat.
Brzy jsem zjistila, Ze neni jen zajimavym spisovatelem, ale i ¢lovékem, ktery oplyva
moudrosti a krasnym lidskym charakterem. Uvédomila jsem si, Ze jeho ndzory by mohly moji

praci v dobrém obohatit, a tak vznikl tento kratky rozhovor:

*% O této autorce se mi bohuzel nepodafilo najit vice informaci (pozn. autorky).
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5.10.1. Rozhovor s Gejzou Horvathem

Co si myslite o vztahu Romi ke kniham a ke ¢teni obecné?

Myslim si, Ze Romové skoro viibec nectou a pokud ano, tak jen velice malo. Nejsou na to
totiz zvykli, a proto knihy ke svému zivotu nepotiebuji. Jednd se hlavné o Romy z chudych
vrstev a socialn¢ slabych. Jini Romové — asimilovani, studenti, vzdélani Romové — knihy

ctou, potiebuji je ke své praci, k zabavé, ke vzdelavani a celkovému rozhledu.

Myslite si, Ze to, jak Romové dnes ¢tou, je dostatecné?
To si tedy viibec nemyslim. A nejhorsi je, ze v tomto piipadé nevidim moznost néjakého
prevratu k lepsSimu. VéEtsiné Romu totiz nahrazuje Cteni elektrotechnika, jakou jsou pocitace,

televize, DVD ptehravace a video hry.

Je nezdjem Romii o knihy dan i tim, Ze to neni ve vasi kultuie béZzné sednout si s knihou
v klidu doma? Asi mate spiSe radi lidi a Zivo kolem sebe?

Nezajem Romt o knihu vyvolaval nejen zptisob zivota (chudoba, $patné postaveni v majoritni
spolecnosti), ale 1 jejich samotna negramotnost. Mate pravdu, ze chvile s knihou nahrazuji to,
co je pro Romy tolik typické — vzdjemné navstévovani se (neohlaSené navstévy pratel,
znamych, rodiny). V dnes$ni dobé tyto zvyky ale pomalu zanikaji, obzvlast ve velkych
méstech, ktera Romy rozd¢luji, a Romové se pak stavaji otroky televize.

Jako autor knihy, vidite shodné znaky v literatuie, kterou pisi Romové? Jak byste
shrnul romsky pristup k Zivotu?

V knihach romskych spisovateli se odrdzi romska kultura, zivot, historie, tradice, hudba,
zvyky, krasa, ptiroda, laska, smrt, kiivda, Buh, Jezis, pravda, lez, diskriminace, rasizmus.
Vypada to tak, ze spisovatel piSe jakoby o sobé, ale vSichni ostatni se v tom najdou. Z knih
romskych autort je patrny typicky piistup Romi k Zivotu a jejich hodnoty, jakymi jsou laska,
pratelstvi, pravda, diivéra, déti, rodina, jistota, bezpeci, penize, pohostinnost, ale také priority
jako nehladovét a nemrznout. Romové jsou zaroven skromni a zaroven toho od Zivota chtéji

velice moc.

Ve Vasich povidkach obcéas zazni melancholie po pospolitosti Romi (nap¥. v povidce
Velikonoce). Jaky je Vas nazor na to, jak se dnes k sobé Romové chovaji? A mrzi Vas, Ze
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¢asto zapominaji na svij pavod a Ze je ¢astokrat ani prili§ nezajima a tim také pomalu
ubyva téch, co mluvi romsky?

Mnoho Romii se dnes k sobé chova bez tcty. Tim se navzajem odcizuji a ztraceji kladné
vlastnosti, diky kterym se jim v minulosti dafilo ptezit. Myslim si, Ze nasledkem vyvoje
civilizace a politického systému nakonec piijdou o vSechno to, co z nich délalo a déla Romy.
Uz dnes ztraceji fec, a to 1 vlastni vinou, stydi se za ni a Castokrat i za svlij ptivod, proto se
napiiklad nechdvaji ufedné piejmenovat. Berou si Ceskd piijmeni jako naptiklad Novik,
Dvorték, Tichy atd., ale nedochazi jim, ze zménou jména stejné sviij pivod a identitu zménit

nedokazou.

V povidkach si Ize také vSimnout toho, Ze je pro Vas dulezity Bih... Jsou Romové hodné

Ywvr 7

vérici?
Romové véfi v Boha jednak proto, ze pro né opravdu existuje a jednak proto, ze se v tézkych
chvilich (a ze jich v minulosti zazili dost) maji aspont na koho obracet. Vé&fi vic Bohu, nez

politickému systému. Osobn¢ si myslim, ze se jim to vyplaci.

A co povéry? Jak na né Romové nahlizi? Napiiklad mé zaujala Vase povidka Hancusa
Belaria, ktera byla léCitelkou... Tam se objevuje hodné toho, ¢emu ¢lovék s realistickym
pohledem na svét prili§ nerozumi.

Povéry a Romové jdou ruku v ruce, podle povér fidi v mnoha smérech sebe i sviij zivot. Tieba
VeI, ze mrtvi ziji se zivymi; véti v prokleti; véfi snim a riznym znamenim. Napiiklad kdyz
sedne na okno barevny ptacek, znamena to, ze dostanou né¢jakou dobrou zpravu. Kdyz se ale
jedna o cerného ptacka, tak cekaji Spatnou zpravu nebo také smrt. Kdyz jim vypadne z ruky
hrnek nebo talit a rozbije se, ¢ekaji, ze k nim n¢kdo ptijde. Kdyz kychnou, tak véfi, ze nékdo

blizky o nich mluvi a vzpomind na né.

Mohl byste mi vysvétlit, co znamena, kdyZ v povidce Vanoce rikate: snad v ni proudila i
Certovskd olaSska krev? Co znamena to negativni zabarveni?

Olasska krev je zla a zlodgjska. V CR Zije n&kolik vrstev Romii a Olasi jsou vnimani nejhtie
a to nejen z pohledu spole¢nosti, ale nejvice z pohledu ostatnich Romu. Olasi maji sviij svét,
svého krale, véii v Boha a v jeho spravedlnost. Obecné moralni zakony nerespektuji, i kdyz
na to tvrdé doplaceji. Proto v této povidce pouzivam olasska krev ve spojeni s Certovskou —
vnimam Olachy negativné.
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Ve Vasi knizce padla také zminka o tom, Ze Zena Romim p¥rinasi smilu... VEéri tomu
Romové i dnes? A jak byste popsal postaveni Zeny v romském spolecenstvi?

Ano, n¢kteii Romové 1 dnes véfi, ze jim Zena piindsi smtlu. Naptiklad spodni pradlo zeny
nesmi viset tak, aby bylo vSem na ocich. O Vanocich nesmi Zena vstoupit do ciziho domu
jako prvni. Vzdy to musi byt muz, jinak by tim zptsobila smilu a nestésti. Tieba Olasi
nedovoli Zzendm, aby sed¢li u stolu, kde sedi muzi. Olasi, kdyz vdavaji své dcery, tak na tom
vydélavaji desitky tisic korun. Zenich musi za nevéstu zaplatit, kupuje si ji, i to svédéi o
nestejném pravu Zeny a muZe. Zena je jen otrok, kterého si muZ koupil. Ale v jinych

komunitach to uz tak neni, tam ma Zena stejné postaveni jako muz.

Miyslite si, Ze by se dalo obecné Fici, Ze Romové ¢asto 1Zzou? Ne tieba sobé navzijem ale
spiSe gadziam? Hezky o tom totiZ piSete v povidce Ddblové a duch, jak se chtéji Ticko a
MiZo v hospodé& napit, a tak namluvi Stefanovi, e mu pomiizou s barikem.

Ti¢ko a Mizo, to byli mazani cikani. Oni nelhali, oni lehce pielstili hloupého Stefana. Co se
ty¢e Vasi otazky, tak si myslim, Ze Romové 1zou gadzim proto, ze je pokladaji za své

(24

nepratele. Neveri jim. Svym pratelim, a je jedno, kdo to je, ale tikaji pravdu.
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6. Romska prozaicka tvorba vybranvch autoru

,,Dnes je kazdy uzavien mezi ctyrmi sténami — a slova, kterd se cloveku derou ze srdce a
z mozku, ho dusi, protoZe je nema komu rict, a tak je alespon vilozZi na papir. Néco, jako kdyz
se drive zaviraly vzkazy do lahve a ldhev se pustila po vode. Ten, kdo sviij vzkaz napsal, véril,
Ze tu lahev nekdy nékdo vylovi a precte si, co je uvnitr. Tak je to i s nami, kteri potrebujeme a

.7 Ve v ((30
chceme vyjddrit svou zkusenost.

Svét romské literatury je fascinujici a nevyzpytatelny. Jednotliva dilka maji mnoho
spole¢nych znakl a zaroven jsou kazda origindlem. Origindlem pak hlavné proto, Ze zejména
star§i romsSti autofi vétSinou nemaji zadné literarni vzory, jejich tvorba je tak do velké miry
. nezatizena literdrnimi klisé’'. Ptesto viak ptirozen& dochazelo a dochazi k postupnému
pogddsovsténi>® at’ uz literarniho jazyka, nebo naptiklad réiznych tabu, ktera tato literatura
zpracovava (napiiklad erotickych), 1 kdyz v ptipad€ prozy je tento vyvoj zatim jesté malo

patrny.

Ke slovu se romsti autofi dostali teprve pied pomérné kratkou dobou — zhruba pied Ctvrt
stoletim (,,..romstina nemd pro spisovatele prozatim ani ustdleny, obecné prijimany vyraz<>)
— ten opravdovy boom vSak zaziva romska literatura jen n€kolik let, a tak je teprve na pocatku
své cesty. Tato cesta byla zapocata nutnosti ostatnim (hlavné tedy Romtim) néco sdélit/ptedat.
Nutno ale fici, Ze je rozhodné na cesté dobré. Jejich prvotni izas nad moznosti psat v rodném
jazyce a tim i ndvaznost na klasické romské vypravéni (pohadky), je postupné vystiidavan
potiebou jisté esteti¢nosti, propracovanéj$i psychologie a urcitym nezanedbatelnym sdélenim

jednotlivych ptibehii. Takovy pterod pak mizeme sledovat u n€kolika autort; zejména ale u

Ferkové a Olahové.

% Vypovéd Margity Reiznerové. In Romano dzaniben, ¢. 4. 2000, s. 18.
S'HUBSCHMANNOVA. Piedmluva. In llona Ferkovéa. Chorde ¢have. Brno 2003, s. 7. ISBN 80-239-1028-0.
32 CERVANKA, Jan. Romska humorna vypravéni a erotické tabu. In Romano dzaniben, tiilaj 2007, s. 113.

33 SCHEINOSTOVA, Alena. Romipen: Literaturou k moderni identite. Praha 2006, s. 47. ISBN 80-239-7746-6.
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K funkci literatury jako zaznamu folkloérni tradice a péstovani urcitého imaginativniho
uvazovani se u romské mensiny vaze jesté funkce jina. A tou je ta, ze tato literatura prispiva
k rozvoji romského sebevédomi, k predavani poselstvi v jejich etno-emancipacnim hnuti
(mnoho hrdinti romské prézy naptiklad svadi boje se svoji identitou — zda jsou vice Romové
nebo gadzové) a nam Neromim pomaha pochopit jejich uvazovani, tradice a zptisob zivota,
v jehoz zakladu mozna pro n¢koho az prekvapivé nenalézame nic, co by ndm bylo tak tpln¢

cizi.

V romském vypravéni si kazdy mize najit své. Ctenaf zde miZe nalézt svét prostych
vypraveéni s nadptrirozenymi silami, ktera se blizi ¢eskym pohadkédm; nebo zajimavé a nékdy
az nelehké Zivotni osudy, které si miize promitnout na sebe a své okoli. Co v§ak mezi mnohdy
smutnymi vypravénimi nalezne témét se stoprocentni jistotou je laska mezi lidmi, schopnost
si pomahat a radovat se z maliCkosti a to i pfes vSudypiitomnou chudobu. A na vyjadieni toho
vSeho romskym autortim sta¢i par slov, jedna véta — coz je vétsi umeéni nez celd stranka plna
barvité vylicenych pociti.

N¢ekdy ale preci jen miizeme byt né¢im v romské literatufe zaskoceni. Romské povidky v sobé
prosté nesou jinou estetickou hodnotu®*, nez na jakou jsme zvykli. Jejich literarni pojeti nam
pak miize pfipominat jiz zmifované pohadky, které zname z détstvi, i kdyz jejich témata
budou sebevice pro dospélé.

Muzeme byt ale také prekvapeni nékterymi vlastnostmi romského etnika, kterym pfilis
nerozumime a které jsou ptirozené vromské literatuie obsazené. Naptiklad jejich
povércivosti, nékdy naivnosti a nezdjmem o budoucnost a materialni véci, coz je dano tim, ze
Romové ziji hlavné¢ dneskem a zitiek je pro n¢ uz moc velkd budoucnost (proto se také
Romiim ¢asto tika ,,déti okamziku*). O tomto Hiibschmannova pise:

., Kolikrat denné slysi dité pokousejici se dosahnout na kliku, otevrit ¢i zavrit dvere, otocit
vodovodnim kohoutkem: ,,Nebouchej téma dverma! Neutrhni tu kliku! Neprekrut ten
kohoutek! Neumaz to, neuspin to, netrhej to!” Romové neméli hmotné zdazemi, z néhoz by

vyriistala po generace péstovand iluze o vécnosti hmotnych hodnot, predstava, Ze neslozit

** Mukatovsky, Jan: estetickd hodnota je vlastnost véci, kterd vyplyva za vztahu estetické funkce, tzn. ze
zamefeni na vyvolani libosti, k estetické normé (obsah kolektivniho védomi, je to vyraz obecného spolecenskéeho
konsenzu). In HAMAN, Ales. Uvod do studia literatury a interpretace textu. Usti nad Labem, 2004, s. 44.
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pradlo v pradelniku, zamazat zachodovou tapetu, poskodit podlahu je vétsi precin nez nedat
diteti vlidné slovo, usmév pro nic za nic, z pouhé radosti, Ze je na sveté. «“33

Prestoze se milize zdat, ze Romové nejcastéji piSi povidky a ja sama se ve své praci
soustied’uji pravé na n¢, neni tomu tak. Romové se nejcastéji vénuji poezii. Na ptikladu at’ uz
casopisecky, ¢i knizn¢ vydanych romskych dél z let 1969 — 1999 (ze 655 vydanych dél se
jednalo o 322 basni, 194 povidek a 122 pohadek, zbytek jiné) to ve své praci dokazuje Véra
Havlova™®. Na roman vak sv&t romské literatury teprve ceka.

V nasledujici ¢asti se tedy budu vénovat romské préze — povidkam. Jak zminuji vyse, lze v ni
piirozen¢ nalézt spolecné znaky a spolecny pfistup k nékterym skute¢nostem, coz je déno
podobnym osudem autort. Budu se snazit tyto znaky nalézt, porovnat a vytvofit z nich jakysi
uceleny obraz romské prozy, pokud tak je viibec mozné Cinit. Do tohoto obrazu se bude

promitat 1 kapitola, ve které charakterizuji romstvi, a také kulturné-sociologické skutecnosti o

romském etniku, jaké jsou pospany v rad¢ publikaci.

6.1. Interpretace povidek

V rozboru daného dila se budu zabyvat zejména jeho tematickou strankou a ndsledné zde

zapojim vlastni interpretaci.

Domnivam se, ze nasledujici rozdéleni na povidky, které se nejvice blizi tradinimu
z generace na generace predavanému romskému vypraveéni, tedy pohadkam, a na povidky,
jejichz autofi se naopak od tohoto vypravéni odklonili a zapojili v nich své vlastni narativni
predstavy (bliz$i jednadvacatému stoleti) v kontextech fikce, humoru, ironie, nebo také

hororu, pomtize nejlépe utvofit predstavu o romské proze.

3 HUBSCHMANNOVA. Piedmluva. In Narodila jsem se pod stastnou hvézdou. Praha 2002, s. 8. ISBN 80-
86138-47-X.

3 HAVLOVA, Véra. Vznik a soucasné postaveni psané romské literatury v CR. Bakalatska prace IZV UK.
Praha 2000, s. 47.
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6.1.1. Povidky vychazejici z tradice vypraveécstvi

Andrej Gina: Svatba / Bijav (1991)

Gina patfi k autorim, ktery své postavy piili§ neSetii. Ve tfech povidkach obsazenych v této
sbirce realisticky zobrazuje ptibéhy z romské osady. I kdyz mame tendenci v povidkach vidét
jen tragédii a udusSeni vesSkerych nad¢ji, autor nam piitomnou komicnosti a ironii chce

dokazat, Ze tomu tak neni.

V povidce Skypdr zpo&atku litujeme a odsuzujeme vztah, ktery mezi sebou maji Skypar se
Skypérkou, a to i pfestoze je jejich hadka komicky vyli¢ena - z rozhovoru Skypéra s jeho
bratrem: ,, Proc¢ by to mélo Spatné dopadat?*“ ohradil se Skypdr. ,, Prastila mé hrncem no a
co? Vis jakd je to hodnd a vérna Zena!“ [s. 9] se ale dozviddme, Ze az tak tragické to nakonec
nebude a ze i tady by se piekvapiveé dalo uplatit réeni: co se skadliva, rddo se miva.

Nakonec tim nejvice tragickym na celé povidce neni vztah mezi manzeli, ale to, Ze veskeré
nadgje, které Skypar vlozil do kong, kterého koupil, aby mohli s rodinou 1épe prodavat staré
hadry, umiraji uprostied jejich cesty spolu s touto kotiskou herkou. A tak si rodina nepolepsi

ve svém postaveni ani o pid’ a navic svym kouskem pobavi i celou osadu.

Zato v povidce Déda Gina jesté daleko vice rozviji tragikomicky nadech obsazeny ve vSech
ttech povidkach. Hlavni hrdina Janus, kterému ale nikdo nefekne jinak nez Déda, je
ztélesnénim vSech negativnich vlastnosti (diky jeho ptfezdivce ziejmé i fyzickych). Neumi
vlastné nic, ¢im by si mohl vyd¢€lat na zivobyti, a nejvice ze vseho mu jde akorat piti. A tak je
teréem nadavek své Zeny a dokonce 1 fyzického nésili. To nejsmutnéj$i ma vsak teprve jesté
ptijit. Jednoho dne totiz Déda na smetisti, na kterém hledd néco, co by mohl zpenézit a domu
tak rodin¢ pfinést kone¢né néjakou tu korunu, nachazi plechovou krabici. Po jejim otevieni
v ni naléza hromadu vlhkych papirkl, kterych si pii jejich susSeni na slunci v§imne selka a
Déda ji je daruje. Domu pak piinasi dvacetikorunu od selky a jeden zapomenuty papirek.
Teprve v této chvili se od manzelky dozvid4, ze se jednd o tisicikorunu, kterou vSak nemohl
poznat, protoze do té¢ doby nikdy Zaddnou nevidél. A v tom je ta nejvétsi tragika — v chudobé a
ve zmarené nadéji na jeji zlepSeni, stejné jako u prvni povidky. Ale i tady je zarovenl kus

komiky, kdyz si predstavime, jak postavicka Dédy susi na slunicku dva miliony.
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Posledni povidka Bijav nam také priblizuje zivot Romu, tentokrate vSak z jiné stranky.
Ukazuje ndm tradi¢ni povolani muzikanta, které zde zobrazuje jako diinu a nelehky udél:
., Nejednou se stalo, Ze opily sedlak rozbil Romovi housle o hlavu, kdyz mu nedovedl spravné
zahrat!,, [s. 51]

V této povidce své postavy autor nechava alespoil konecné néco malo vydélat a najist se, kdyz
uz nic jiného. Pii tom vSak opét ukazuje dopady chudoby promitajici se na jejich
nedostate¢ném obleceni v zimé a na jejich rozhovoru: ,, 4 ted mi rekni, Andrisku, “ obrdtil se
Kalman na primase — protoze primas musi védet vsechno! — je spravny, kdyz jeden clovek sni

za den to, co jinej za mésic? Proc je na svété takovdahle nespravedinost? “ [s. 45]

Andrej Gina: O Romovi, ktery nasel nozik / Pal o Rom, so arakhl’a e churori (Romano

hangos 2010)

Tato povidka vytiSténa v ¢asopise Romano hangos se od Ginlovych piedchazejicich povidek
1isi tim, ze pracuje s pohadkovymi motivy: vystupuji zde loupeznici, kral a dvanact sktitkl
objevujicich se po otteni noziku. I zde vSak hlavnim Giflovym motivem zistavd boj Roma

s chudobou.

I v této povidce je to opét Zena, kterd posild svého muze, aby si nasel né¢jakou praci a vydélal
penize, které by pak ptinesl domt. Na rozdil ale od povidky Déda, kde Zena svého muze bije
a z domu ho za praci spiSe vyhodi, v této povidce zena k Romovi mluvi hezky (i kdyz tedy
s jemnou ironii): ,, Poslys, muj drahy, krasny muzicku, jak vidis, nemame, co do pusy. Jestli
nechces, abychom vsichni pomreli hlady, musis jit do svéta a prinést néjaké penize.

Rom se tedy do svéta vydava, je vSak uvéznén loupezniky, ktefi ho nechtéji pustit, aby o nich
nikomu nemohl nic fict, a kral se tak nedozveédél o jejich ukrytu. Rom od nich dostava penize
a ty ve snu predava své zené¢ a détem. Nakonec nachazi nozik, po jehoz pietieni vyskace
dvanact sktitkli ochotnych splnit mu jakékoliv ptani. Rom si pfeje, aby se loupeznici vratili do
svych domovili a on tak mohl jit také domi. A tak se stane a Rom si z penéz od loupezniki
postavi krasny novy dim. Takovyto zavér, ve kterém figuruje novy diim jako nejvétsi odmeéna
a splnény sen dohromady, ptfipomina klasické romské pohadky, kde si Rom za odménu od

krale zada napiiklad stavebni povoleni®’, nebo alespoit misto, kde by si sviij domek mohl

*7 Pohadka Jak $el Rom pro jablka mladi. In Romské pohddky. Praha 1999, s. 22 — 30.
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postavit®®. Z toho miizeme vytusit, Ze symbolem nejvétsi odmény je pro Romy vlastni stiecha

nad hlavou, spiSe nez jiné dary, dokonce ity penézni.

Pohadkova atmosféra celé povidky je misty piferusena pro neromské cCtenafe trochu
nezvyklymi pasazemi jako napiiklad, ze Rom se béhem své navstévy domova (ta probihd ve
snu) stihne se svoji Zenou jesté pomilovat; nebo Ze nachazi nozik na hnoji, ,,kam vsichni
chodili na velkou*. Ale to uz prosté do romského vypraveéni patii a také nesmime zapominat
na skutecnost, ze pohadky pivodné nikdy détem urcené nebyly. Zakonceni celé povidky nés

vSak opét uvrhava do svéta pohadek se stastnym koncem (takovych, jaké zname dnes): ,, 4

Vs I3

Gia je ve svych povidkach spise klasickym vypravécem, 1 kdyz tedy na papife a ne pii
tradicnich seslostech, nez spisovatelem. Do svych vypravéni nds totiz uvadi pfimo a bez
okolkli. V expozici struéné sezndmi s postavami a okolnostmi jejich jednani a brzy poté
piechazi k hlavni zépletce. Nevynika tedy v popisu ani v estetické snazivosti, coZ se projevuje
1 na jazyce, jemuz dominuji strucné véty, spiSe nez rozvita souvéti. Presto vSechno je Gina ale
dobrym vypravéc¢em. Umi s ptibéhem pracovat a vi, ,,kdy md vypraveni zvolnit a kdy priostrit,

umi gradovat déj a na zavér hezky pohladit dusi“*°.

Helena Demeterova: Rom k Romovi cestu nejde: povidky a sny / Rom ke Romeste drom

arakhel: paramisa the sune (1994)

Jak napovida titul této sbirky, jsou pfibéhy v ni ureny bezesporu ptedev§im Romim a
Demeterova v nich pfipomina soudrznost pravé mezi nimi. Autorka v nich opét navazuje na
klasické romské vypravéni; v jejim piipadé se nejednd o vypravéni ze zivota, kterého
nejcastéji vyuziva Gina, ale spiSe o propojeni pohadky urcené détem (figuruji zde mluvici
zvitata, kral s princem) s romskymi folklornimi prvky, to vSe okofenéné Spetkou humoru a

snové fantazie.

3% Pohadka Thulov sen. In LACKOVA, Elena. Romské rozpravky. Kosice 1999, s. 14- 35.
¥ RYVOLOVA, Karolina. Andrej Giiia. In Host, &. 4. Duben 2006, s. 38.
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Jeji povidkova sbirka se sklada z deviti prekvapive kratkych pribéhti. Prvnich pét povidek ma
dobry, détsky pohadkovy, konec a zbyvajici Ctyfi pojednavaji pouze o autorCinych snech
(ptechazi v nich tedy do ich-formy). Z fady prvnich péti povidek nejvice vycéniva povidka O
dvou tetach, v niz autorka vyuziva a pracuje s komikou obsazenou v situaci dvou zen, které
Ziji ve stejné osad¢ a nemaji se v lasce.

Zvolenému zanru povidek odpovida i autorc¢in jazyk, ktery je strucny, bez dlouhych uvodi a
popist. Uziva typy vét, které jsou nam tak zndmé — jak rekli, tak udélali; byla jednou jedna

stara Romka; a mozna, Ze tam Ziji dodnes a podobné¢.

Helena Cerveiidkova-Lalikova: Zena s koiiskymi podkovami, Puklo, St'astny Rom, Bily

ki, Muzikant (vSechny Romano dzaniben 2003)

Helena Cerveniakova-Lalikova vyuZiva tradiéniho romského vypravéni, ve kterém figuruji
nadpftirozené sily spole¢né s vzdy pritomnym Bohem.

Jeji povidky z prostiedi romské osady maji blizko k Zanru pohadky (vystupuji zde lesni zinky,
personifikované Stésti a k tomu viemu do pifb&hi zasahuji ¢ary) a nesou v sob& urdita

poselstvi. Ne vSechny vSak maji dobry konec.

Pohadkoveé stastny konec v sobé nese pouze povidka Puklo. V ni se osklivy a znetvoreny
chlapec Puklo (Hrbac¢ek) zamiluje do krasné divky Zofky, ta jeho lasku opétuje kvili jeho
dobrému srdci a dovednosti hrat krasné na housle. Zly otec vSak nechce o takovém
napadnikovi ani slySet, a tak ho ze svého staveni vyzene. Puklovi v§ak pomohou lesni zinky —
proméni ho v krasného chlapce a za jeho hrani mu zaplati misou zlat'’dkl. A takového zeté uz
si zly kovai necha libit. Zavér je veskrze pohadkovy: kovai vystroji Zofce a Puklovi velkou
svatbu a mladi spolu ziji ,,dokud oba navéeky nezavifou oc¢i“ [Romano dzaniben: 155] a zadné

bohatstvi k tomu nepotiebuyji, staci jim jejich laska.

Zato povidka Zena s podkovami, povidka o tom, jak se oskliva Margi zaproda ¢arod&jnici
Bengafte za to, Ze ji zafidi, aby se provdala za muZze, ktery se ji libi, m& opak pohadkového
konce. Povidka sice kon¢i Bengarinou smrti, ale o osudu Margi a jejtho muze (ten onemocnél,

protoze Bengétiny kouzla nosily také nemoci) se uz nic nedozvidame.
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V povidce Stastny Rom se autorka skrze myslenky Zebravého Roma vyrovnava
s nespravedlnosti nad tim, ze nékdo je tak bohaty, Ze nevi, co se svymi penézi, ale stejné chce
jesté vic, a druhy nemé ani co do pusy. Piesto Roma jednou navitivi Stésti a nasype mu
zlatdky do tasky, Rom chce vSak jesté vic — ucho tasky se pretrhne a penize se po dopadu na
zem méni v blato. Autorka ndm svoji metaforou chce ukazat, ze nespravedlnosti neni na svéteé
o nic vic nez lidi, ktefi maji moZnost néco ve svém zivoté zmeénit, ale vlastni hlouposti nebo

chamtivosti od sebe §tésti rychle odezenou.

Muzikant je povidkou ze Zivota. Vypravi o snu romského muzikanta, ze jednou bude hrat krali
a za to st vydéla takové penize, Zze diky nim pomize i ostatnim Romim. Jeho sen se vSak
nikdy nesplni a on umird. Vypravécem tohoto piib&hu je autor¢in dédecek. Na konci povidky
autorka jeSté¢ mimo piibéh uvadi, ze dédecek je kovar a delad pevné fetézy, po kterych se
vSichni shanéji. Zde se projevuje jeden zryst romské prozy, jakym je stiidani témat a
prezentovani motivu, ktery s ostatnim déjem nijak zvIast’ nesouvisi. Postupem casu vSak

Ctenar tomuto stylu vypravéni rychle piivyka.

Povidka Bily kiin je autor¢inou odpovedi na to, pro¢ Romové bloudi po svété a nemizou najit
své misto na zemi, sviij domov. V této povidce tikd, Ze je to tim, ze Romové nejprve hledali
krasného koné, kterého od sebe odehnali, a pii tom se napili z lesntho praminku, ktery jim
nedovoli, aby se zastavili. Nékteti se z u€inkti carovné vody uz vylécili, ale jiné neustale nuti,

aby béhali po svété a néco hledali, protoze uz mezitim zapomnéli, co vlastné hledaji.

Helena Cerveiiakova-Lalikova: Tiha svédomi (Obrys-kmen 2002)

Posledni mnou ptectenou autorc¢inou povidkou je Tiha svédomi. Tato povidka v sob¢ sice nese
jasny rukopis autorky, svoji zdvaznosti a autobiografi¢nosti tématu se vSak 1isi od jejich
predchozich pohadkové ladénych povidek. Autorka nam predklada ptibéh o tom, jak se
spole¢né s rodinou starala o starého pana. Tésné pred smrti ji tento muz sdélil désivou pravdu.
Na sklonku Zivota sice piijimal péci od této romské rodiny a zil s ni, ale v mladi podle
autorcinych slov patfil ke skuping lidi (Lalikova zde mini nacisty — pozn. autorky), kteti méli

ptikazdno Romy likvidovat.
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Autorka nam celou tuto situaci pfedstavuje jako prosty pribéh — fakt. Nepozastavuje se nad
paradoxem celé situace, ani nesoudi. Jedinym a hlavnim soudcem je tady misto vypravécky

smrt, ktera vSak byva spravedliva.

Gejza Demeter: Cukéovo velké nestésti (Romano dzaniben 2007)

V povidce Cukcovo velké nestésti Demeter uplatiiuje Zanr ,,vypravéni ze Zivota“. Dokonce do
déje sam vstupuje — vypravéCem je zde sam autor. Vypravi o svém znamém, sousedovi
Cukéovi a o jeho chamtivosti a lakot&. Co je na romské vypravéni pomérné nezvyklé, je to, Ze
Demeter cely piibdh uvadi do kontextu s dobou, kdyZ pise, Ze ,,Cukca prijel do naseho
méstecka v roce 1979 . Cukéa ma neustalou potiebu vydélavat a hromadit penize, pred svoji
rodinou pak zamyka komoru s jidlem a rodina tak zije z jeho ptridéli. Nakonec si uspofi i na
auto, to vSak jeho rodiné prinese jen nestésti. Poté, co z domova odejdou jeho déti, maji
s manzelkou autonehodu, pii které ona zahyne a on je tézce zranén. Nakonec mu zemiou tfi
déti, které s nim je$té Zily doma, a on sam umird piimo na Stédry den.

Ptibeh v sobé tedy nese jisté moralni pouceni o tom, Zze lakota se nevyplaci a ze zIé jednani

r~r

prindsi trest. Autor si vSak klade otazku, jak to Panbih mohl dopustit a potrestat celou

%

Cukcovu rodinu, kdyZ tim zlym byl jen on.

Gejza Demeter: Dva polodusi, Zavrazdéné dévéatko (obé Obrys-kmen 2002)

Zato v povidkach Dva polodusi a Zavrazdné deviatko Demeter upousti od ,,vypravéni ze
zivota™ a tentokrate prechdzi k duchatskému vypravéni, ze kterého na nas dycha hororova
atmosféra.

V ptipadé povidky Dva polodusi se vsak pieci jen jedna o trochu humorngjs$i a odlehcengjsi
zpracovani pomérné¢ zavazného tématu, kterym je zneucténi zemielého (samotny fakt, ze
duch, ktery pronasleduje dva hrobate, ktefi rozptlili mrtvé télo, je jen poloviénim duchem —
poloduchem — je pomérné¢ smésny jiz sdm o sob¢€), nez u témét hororového Zavrazdéného
devcatka. 1 autoriv jazyk je v prvni povidce méné vazny nez ve druhé. Celou povidku Dva
polodusi naptiklad uvadi slovy: ,, Verte tomu nebo ne, tohle se skutecné stalo mému stryckovi,
ktery bydli v Usti. Jestli mi nevérite, klidné se ho béste zeptat a on uz vam fekne, jestli jsem si

3

to vycucal z prstu, nebo jestli mluvim pravdu.
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Stejné jako v predchozi povidce 1 v povidce Zavrazdené deviatko svadi boje dva svéty — svét
mrtvych a ten skuteCny svét. Proti svétu mrtvych pak postavy bojuji zatfikanim a svécenou
vodou. Duch dévcatka ale presto nechce od pronasledovani desetiletého chlapce Tonci upustit
a chce ho odlakat do svého svéta. Tonca tedy vyhledd védmu Dzudzunu, kterd mu poradi, aby
nasSel kosti zavrazdéné holCicky a pohibil je. Tak holCicka nalezne klid a Toncu necha na

pokoji.

6.1.2. Povidky, které volné pracuji s prvky tradi¢niho romského vypravéni

Ilona Ferkova: Zkazila si zivot kvili penéziim / Mosarda peske o dzivipen anglo love

(1992)

Tato Ferkové prvotina vypravi ptibéh mladé Zeny, kterd neni schopna uspofit penize pro
rodinu a vSechny je 1 pfes své sliby manzelovi utraci. Proto vyuZije moZnosti nechat se na
Slovensku sterilovat, za coZ v komunistické minulosti dostavaly romské Zzeny dobie
zaplaceno. Misto pfislibenych dvaceti tisic ji vSak ptichadzi jen osm. ,, Zdrava Zenska si znicila
Zivot kvuli penéziim, ““ komentuje autorka.

Na této povidce se nejvice ukazuje zrod a vyhranéni autoréina stylu, ktery si v rtiznych
obménach uchova i v dal§i sbirce. V tomto jejim stylu se jedna ptedevSim o ,,spojeni

. . . . , . g 40
strucnosti, nekomplikovanosti s nutnosti moralistické interpretace “"".

Ilona Ferkova: Ukradené déti / Chorde chave (1996)

Jakoby si na prvni své sbirce autorka jen zkousela své dovednosti a moznosti, druha jeji
knizka Corde ¢have, obsahujici devét povidek, je totiz koneéné uzralym a hotovym dilem.
Ferkova zde sice stale uziva pomérné stru¢ného jazyka, ptesto s nim tentokrate pracuje s vétsi
spadovosti a mnohem vétsi emotivnosti nez v predchozi povidee. V této knize se, podle mého
nazoru, nejvice uplatiiuje to, co jsem jiz uvedla v uvodu této kapitoly, a to, Ze romsti autofi
Castokrat dovedou rozvifit nase city jedinym svym stru¢nym vyjadienim, jedinou vétou.
Ferkova je toho diikazem. VSechny povidky tohoto souboru v sobé nesou bolestnou ranu

v srdci postav. Autorka vSak nenechdva nitku suchou ani na Romech a ani na Neromech, a tak

0 SCHEINOSTOVA, Alena. Romipen: Literaturou k moderni identite. Praha 2006, s. 52. ISBN 80-239-7746-6.
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je zde jejim hlavnim zdmérem pojednani o lidstvi a jeho nedostatcich jako celku. Hlavni
kritika obsazena v této knize se vSak pfesto sndsi nejvice na hlavy majority a jejiho postoje
k Romim. Jak piSe autorka v povidce Navrat ztraceného syna/ O nasado chavo avil'a pale:
., Kdesi hluboko v dusi ji stale zela rana, kterou ji zasadil jeji prvni manzel slovy: ,,cerna

hubo “, ¢ernd saze*, ,, cerna svine . Kazdy Rom ma v srdci podobnou ranu. “ [s. 47]

Nejvetsi bolest, kterou mize ¢lovek zazit, je podle Ferkova spojenad se ztratou vlastniho ditéte.
Obe jeji postavy z povidek Vdlek na nudle/ Valko a Navrat ztraceného syna/ O nasado chavo
avil'a pale to zazivaji. Prvni vSak vezme dité stat, bolestné na tom ale je, Ze se o své dité

stard s laskou a péci, a druhé gadzovsky manzel.

V povidkach Otcim, anebo Spatnd matka?/ Mostovno dad ano nalachi daj a Zelezni ddblové/
Trastune benga se Ferkova zabyva tim, ¢emu Romové tak snadno podl€hali a podléhaji —
alkoholem a automaty. Helen¢, predstavitelce posledni zminéné povidky, se vSak podaii se ze
sparu ,,Zeleznych dabli** (automatl) vymanit, ale to az po té co ji hrozi ztrata syna (matetsky
instinkt tedy pteci jen nakonec vyhrava).

Pro vSechny povidky je pfiznacny pomérné velky prostor pro samotného vypravéece, ktery
nam zprostiedkovava pohled do mysSlenek postav. V ncékterych mistech se prolind hlas
vypravece (vSevédouciho) s tim, co si mysli samotné postavy, nebo alespon plynule prechazi
z jednoho na druhého. Prostor pro dialogy uz je pak pomérné maly.

Hlavni tlohu v povidkach hraji zeny, jejichz zivotni ud¢€l autorka vidi jako nelehky.

Ilona Ferkova: Pribéhy z Anglie (2008)

Tato prvni autobiografickd povidka z pera Ferkové Pribehy z Anglie, obsazend v knize Ty,
ktera pises: citanka soucasné Zenské povidky, zaznéla v lednu 2009 v rozhlasovém podéani na
stanici Vltava v potadu Moderni povidka a to tsty herecky Valérie Zawadské.

Autorka v ni 1i¢i svoji cestu a pobyt v Anglii, do které byla i s manzelem nucena emigrovat,
kdyz ztratila trp&livost s rasistickou nesna$enlivosti, kterou zazivala v Cechach. Nemoc jejiho

manzela a stesk po domové ji v§ak ptimély vratit se po ¢tyfech letech zpatky domu.
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Erika Olahova: Nechci se vratit mezi mrtvé (2004)

Tento povidkovy soubor se natolik 1i8i od ostatni romské tvorby, a to ne z toho divodu, ze
Olahova nepise romsky ale Cesky, Ze jej proto s ostatnimi téméf nelze srovnavat. Téma
povidek postrada lehkou naivitu mnou dosud piectenych povidek dalSich autort, presnéji
feCeno: o naivité¢ tady nelze mluvit viibec. Naopak povidky jsou prostoupeny tresty a

kletbami, které se snaseji na hlavy hlavnich postav.

., Prestoze je latka vétsiny autorcinych povidek bezesporu romska, rozhodné nejde o tradicni
romskou lidovou prozu ani o ohlasovou literaturu. Navaznost povidek Oldahové na folklorni
vypraveni je patrnd, spise vSak jde o inspiraci, i s tradicnimi tématy se v povidkdach zachazi

L el
volné.

Vse je zde prostoupeno beznadéji, a pokud prece jen jiskiiCka nadéje vysvitne, tak je v mnoha
ptipadech ihned zadusena. O nadé&ji snad mizeme kromé zavére¢né povidky mluvit uz jen ve
dvou dalSich, a to v Potopé, kde dcera hledd v rozbouiené vod¢ svoji matku a nakonec ji
nachazi: ,,/[...] jen jsem ji hladila po mokré hlavé a vedéla jsem, Ze to uz neni jen dést, co mi
smdci tvare, ale valici se slzy nehy a lasky. “ [s. 21]

A pak také v Prokleté rodine, kde za nestésti celé svoji rodiny mize zly otec. Kdyz jeho dcera
Marka otéhotni, rad¢ji se ze strachu pred otcem ke svému ditéti nepfiznava. A tak chlapec
vyrasta u selky a sedldka. Milko ale vazn¢ onemocni — tady se projevuje kletba rodiny
vyvoland Mar¢inym zapienim syna. Marka se svoji chybu snazi napravit a chlapce pfinasi
domtl k rodi¢tim. Z1ého otce trefi Slak ve chvili, kdy po ni napfahuje hil, a na misté umira. A

tak se chlapec uzdravi a zije klidné se svoji matkou, jejimi sourozenci a s babic¢kou.

Nenajdeme zde ani $petku humoru, ani ironii ¢i chvilkové odleh¢eni vypravéni, jako je tomu
u fady romskych autort. V téchto povidkach autorka uz postoupila na jinou uroven, a to na
uroveni naturalistiCnosti, hororovosti a misty prosté realistiCnosti se zdblesky sni a

fantastickych obraza.

Co se tyka tézkosti lidského osudu, tak na tomto poli bychom mohli srovndvat pouze s Ilonou

Ferkovou a jejim Chorde chave. Ferkova vSak piSe o dneSnim redlnym svétem, o svété, ve

* CERVENKA, Jan. Autorska osobnost Eriky Oldhové a otizky nad romskou literaturou. In Host, ¢. 4. duben
2006, s. 51.
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kterém je tieba se vyrovnavat s diskrimina¢nimi otdzkami a s neptejicnosti osudu vyvolaného
statem, ufady a spoleCenskymi pravidly. Ve fantazijnim svété Olahové s kazdou novou
postavou polykdme hotkost nad jejim nestastnym osudem. Autorka své postavy prosté vitbec
nedetii. Ale pro¢ taky. Zivot neni soumérnou vyvaZzenosti dobra a zla. Jsou obdobi, kdy

pievazuje jen jedno z toho. A tady prevazuje spiSe to zI¢.

Samoziejmée zde nalézame i1 znaky typické pro romské uvazovani: redlny svét zivych se misi
se svétem mrtvych s jiz naprostou samoziejmosti. A také povéry a kletby zde maji své Cestné

misto.

Smrt se zde vyskytuje az ptili§ Casto a 1 kdyz piece jen nékdy nezasdhne piimo, tak je alesponi
vzdy v pozadi ptitomna. Pokud postavy netrpi tim, ze jim ublizuji ostatni zivi lidé, tak se proti
nim alesponi spol¢i ti mrtvi, nebo dokonce i piiroda. Smrt zde proto vnimadme jako néco

v mnohém dobrého. Nabizi totiz vysvobozeni z kazdodenni dfiny a smutku v zivoté.

Tak je tomu naptiklad v povidce Sirotek, kde je chlapec Kalo odloucen od své matky, ktera si
myslela, Ze je novorozenec mrtvy, a tak ho nechala v lese. Do jeho tii let ho jako zvite
nechavala rust stard baba, ktera ho v lese nasla. Ta vSak umira, a tak se Kalo dostava do
rodiny, kde se o n¢j také moc nestaraji. A Kalo navic citi pocit samoty a toho, Ze mu chybi
matka. Nakonec si nachazi praci v lese, kde die, aby si mohl koupit domek a najit Zenu ze
svého snu — matku. Kalo vSak umira, kdyz na n¢ho spadne strom. Cely zivot byl sam a
nepoznal lidskou lasku, ani na pohfeb mu nikdo nepftisel. V den jeho pohibu ale kolem jedou
Cikani a zaplati knézi, aby pochoval mrtvou Zenu, kterou pfivezli na voze, spole¢né
s chlapcem. A tak se chlapec a jeho matka shledaji teprve az po smrti: ,, 0ba se usmivali, snad
se jejich duse setkaji nékde tam v nebi a budou Stastné, osud jim za Zivota Zadné Stésti

neprinesl, i kdyz jejich duse byly cisté. ” [s. 45]

I v Novém domeé je smrt vysvobozenim. A to tentokrat pro Elviru, kterd zije se svym muzem a
dcefinou rodinou v jednom domé a kazdy den je pro ni naplnén péci a starosti o domacnost a
o rodinu. Kdyz se Elvife a jejimu muzi nabizi moZnost odpoc¢inku v podobé nového domu,
mistem pro oslavy vSech mrtvych. Jedna ze zemielych pak Elviru prokleje, ze si pro ni do

roka ptijde, a to se také stane. Nedlouho po Elviting smrti si pfichazi smrt i pro jejtho muze
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Josefa: ,, Byl rad, vzdyt Zivot bez ni pro ného uz nic neznamenal a takhle byli konecné spolu.

[s. 55]

Nakonec nam ale autorka v zévéru preci jen ukazuje, Ze vira v posmrtny zZivot neni uplné tim
pravym, kdyz skuteCny zivot selhdva. Jasn€ o tom hovoii uz jen samotny nazev - Nechci se
vratit mezi mrtvé. Tady autorka vraci zenu (samu sebe — v této povidce poprvé vyuziva ich-
formy) ze svéta mrtvych znovu do zivota a to do téla jiné pravé umirajici Zeny, aby pak
porodila zdravé dité a ujala se tyraného chlapce, kterého pred tim navstévovala jen jako duch.
Dochazi tu tak k propojeni existence Boha (minéno kiestanského), kterého tady autorka

zminuje, a viry starych Romil v ndvraty zemielych na svét.

vvvvv r

I jazyk, ktery Olahova pouziva, je rozvinutéj$i a slozitéj$i nez u jejich romskych kolegi.
Kone¢nou charakteristiku osob a celé situace dokresluje vzdy prostiedi, jazyk tedy vynika
svym popisem a spadovosti. Jednd se o pomérn¢ vyspély jazyk Cloveka, ktery dokéze a také

umi psat.

Erika Olahova: Matné zrcadlo (2007)

V téchto svych ¢trnacti povidkach Olahova ponékud ptitvrdila. Stale zde vyuziva hororového
stylu vypravéni, ale tentokrat se ve svém fikénim svété nebala dat jesté vice prostoru zlu a
brutalité¢. Podle mého nazoru se pravé tim nejvice vzdaluje inspiraci romskym folklorem a
také tvorbé ostatnich romskych autort. Této otdzky se vSak ve svém ndzoru na tvorbu
Olahové boji plné chopit i Jan Cervenka, a proto ji sice nastifiuje, dale vak jiz nerozvadi:
., Otazku, nakolik jsou jeji povidky romské a nakolik neromské, nechme zodpovezenou
nejednoznacné, ale rozhodné nekonceme frdzi, Ze na tom nezdlezi. Zdlezi na tom. “*

Jestlize ve své prvni sbirce povidek Olahova vyuziva jen jednou vypravéni v ich-formé, pak
v této sbirce je to ndhle jiz v péti povidkach, ptfi¢emz pouze tti se jevi jako autobiografické, a
to: U komise pro tri sta, Vyzva a Kure, o to mén¢ vsak svoji realisticnosti zapadaji do hrobové
atmosféry ostatnich.

Kromé koncii téchto tfi zminénych povidek jsou konce ostatnich smutné, az tragické. Za
zminku stoji jiskficka nadéje a tim padem 1 vitézstvi Zivota v povidce Matné zrcadlo, ktera

dala nazev celé knize. V ni autorka popisuje bezmoc Zeny tyrané svym opilym muzem. Kdyz

2 Cervenka, Jan. In Erika Olahovéa: Matné zrcadlo (komentaf na piebalu knihy).
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jeji muz using, tak se tato zmladcena zena vraci zpét do ztichlého domova s jasnou myslenkou:
,, Uz nebudu néjakou véci, uz se nebudu klanet, aby mé nékdo mldtil jako chlapa. Chci Zit, ano
ja chci zit!* [s. 45]

opravdu odnasime. V ni autorka necha jakousi sektou zabit, nasledné rozc¢tvrtit a pak i1 poziit
dvé Zeny. Zpodobnéni brutdlni scény se Olahova opravdu neboji. Pod vlivem hriznych
pocitli, které si z povidek Oldahové odnasime, pak neni divu, kdyz jsme nadSeni z jejich
mirnych autobiografickych povidek, nebo z pon¢kud tesknych vét typu: ,,Je to zviastni — co
byla na zacatku? Ma prvni ldska, cigareta, po které mi bylo hrozné Spatné, ¢i odporny horky
pocit chuti prvniho piva... Uz to ani nechci védet, kéz bych se zase stala malym drobnym

baculatym devéatkem, a divala se v té nadherné zeleni do oblak. * [s. 47]
Erika Olahova: Bludna cesta (2008)

Ze se Olahova bude drzet svého stylu vypravéni i v této povidce otisténé ve sborniku Ty, ktera
pises, je jasné uz z uvodu, ve kterém nechava postavu Veronku putovat rozboutenym, a jak uz

zname z jinych jejich povidek, 1 néco nedobrého vésticim pocasi.

., Stromy se kyvaly ve velkém vétru jako trisky, ty nejslabsi padaly jeden pres druhy. Tma a
silny deést nedovolovaly Veronce jit dal, blesky krizovaly oblohu a ona se neméla kam

schovat. “ [Ty, ktera pises: 159]

Veronka, tato krasna a mlada Zena, opustila svého starého manzela, na cestu se vybavila
taskou s jeho cennostmi, a nyni utika lesem. Jako u jinych autort, tak i u Oldhové, se nahle
objevuji Romové, ktefi do svého stiedu pfijimaji ty, kteti to potfebuji. A Veronka to
potiebuje. ,, Nikdo ti neublizi, kdyz neublizis ty ndm* [Ty, ktera pises: 161], fika ji Zanda, Zena
Vajdy. A tak za¢ina Veronka putovat spolu s rusinskymi Romy a dokonce se provda za Jozu,
syna Vajdy, a ma s nim dvé déti. To, Zze zde nalezla lasku a Stésti, které v predchozim
manzelstvi neméla, ji ale nezabrani v tom, aby viechno poslapala. ,, Stésti a ldsku si musi
clovek udrzovat jako ohen v zimé i v lété. “ [Ty, ktera piSes: 161-62] To vSak Veronka, pySna
na svoji krasu a ni¢eho si nevazici, nedovede, a proto se zacne opijet, tancit v krémé a spat

s kazdym, kdo se namane. A piestoze ji nikdo z rodu nevyhazuje, i kdyz o ni toto vSechno

51



veédi, ona sama utikd za vojaky. Kdyz se jeji rodina po case dozvida, ze je nemocna, nakazila

se syfilidem, dojedou si pro ni a nakonec ji s uctou pohibivaji.

Tera Fabianova: Tulak / Cavargos (1991)

Pohadka Cavargos je uréena détem a je vypravéna hlavni postavou — pejskem Tuldkem.
Ptestoze pojednava o pejskovi, o jeho dobrodruzstvich, cestdch a jeho vztahu k lidem a
k ostatnim zvifatlim, da se pojmout jako metafora na mezilidské vztahy.

Pejsek utikd od své maminky a svého pédna, aby poznal svét. Stfida hodné pand, ale nejlépe je
mu u Romi. O osadé¢ Romii fika své kamaradce koze: ,, Tady se neprivazuje, miiZes se pdst,
kde chces, mizes spat, kde chces — jak je ti libo!* [Tulak: 21] Romska osada je vSak po Case
srovnana se zemi a Romové jsou nasté¢hovani do byt a Tuldkovi uz se je nepodafi najit, a tak
skon¢i u chlapce Misi, kterému vypravi cely sviij prib&h.

Fabidnova v nékterych pasazich své pohadky také cerpa z tradicniho romského vypravéni a
cela pohadka pak v sobé nese pouceni ur¢ené hlavné romskym détem: ,, Kdyz se nase romské
deti nebudou ucit, nikdy nebudeme védet, jaka my Romové mame prdava a povinnosti mezi

ostatnimi lidmi a gadzové si s nama budou porad délat, co chteji. * [s. 24]

Tera Fabidnova: Co se Miskovi zdalo / So dzalas o Miskas sune (1960)

Tato povidka z 60. let je druhem redlné povidky ze Zivota. Je vypravéna tsty hlavni postavy
romského muZe Michala Kovace, ktery piisel do Cech za praci a setkava se zde s rasovou
predpojatosti. D¢&j je zalozen zejména na dialozich a jen misty do nich vstupuji myslenky
postavy.

Miska se v Cechach nakonec uchyti, za¢ne pracovat jako bagrista (autobiograficky prvek:
Fabianova se tak také zivila) a maze si pfivést svoji rodinu ze Slovenska. Michal je ale
jednoho dne zranén kusem Zeleza, dostdva se do nebe, kde zjistuje, ze ani tady si nejsou
Romové a gadzové rovni. Po tomto zjisténi se Michal probouzi v nemocnici.

Ani v této povidce se Fabianova neubrani snaze predat ¢tenariim néjaké poselstvi, stejné jako

tomu bylo v jeji pohadce a Zivotopisném vypraveéni.
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Gejza Horvath: Trispras (2006)

Horvathovy povidky vypravéji o jeho zivoté v osadé na Slovensku. Skrze autortiv pohled jsou
zde liceny ale také osudy ostatnich lidi a celkové atmosféra v osad¢ napiiklad v obdobi Maje
nebo Vanoc a Velikonoc.

Jeho vzpominky jsou naplnény nostalgii ale také humorem (n¢kdy tvrdé ironickym), ktery je
misty lechtivy az vulgarni. ,, Horvdth je typicky svym humorem, jenz prostupuje kazdou jeho
povidkou od zacdtku do konce. "

Horvathiiv vypravécsky jazyk je prilezitostné prerusSen vstupem samotného autora do déje, to
kdyz oslovuje svédomi svych Ctenait: ,, Nevysmivejte se lidem! Kazdy je takovy, jak ho Biih
stvoril!“ [Trispras: 26]

Horvath také pocita s tim, ze jeho povidky budou c¢ist Neromové a Ze jejich predstava o
Romech miize byt mylnd nebo jen povrchni, a tak ma potfebu vysvétlovat, napft.: ,, My

Romové mame k sobé uctu. Ctime toho, kdo néco umi. “ [s. 53]

Posledni tti povidky — Auto, Muj prvni sumec a Jd a moje radosti jsou povidkami

autobiograficky ladénymi.

Stejné jako Horvathiv humor, tak i jeho jazyk je misty vulgarni (napf. autorova vnoucata jsou
pro néj ,,prdi“), také vyuziva slangu, hovorovych a romskych slov. Jeho jazyk vSak soumérné
pomaha dotvaret atmosféru povidek.

Horvathovy povidky jsou tedy povidkami pouze pro dospélé a diky lehkosti, s jakou nam

autor jednotlivé pribéhy podava, si z nich na rtech chté nechté odnasime tismév.

6.2. Rozdil muzského a Zenského spisovatelského pohledu

Pokud pohlédneme na interpretované povidky skrze samotné autory, tedy skrze to, zda se
jednd o muze spisovatele nebo zenu spisovatelku, asi nas nepiekvapi (vzhledem k genderove
rozdilnym rolim), kdyz si uvédomime, ze muzi jsou vice vécni a Castéji sklouzavaji k humoru
¢i ironii a Ze zeny jsou naopak citlivéjsi a hloubavéjsi. NejeitlivéjSim tématem pro Zeny jako

spisovatelky (zejména pro Ferkovou) je pak matefstvi.

# KRAMAROVA, Jana. Gejza Horvath. In Host &. 4, duben 2006, s. 43.
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Spisovatelky se vice zabyvaji psychologii postav a svym psanim chtéji sdélit vic nez jen
pouhopouhy ptibeh (nad samotnym fikénim svétem povidek tedy stoji jesteé néjaké pouceni/

moralita vyplyvajici z daného piibehu).
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7. Nejcastéjs$i motivy romské prozy

V nasledujici kapitole budu hledat jednotici prvky romské literatury, které vytvaieji jeji
specifickou podobu. Prostfednictvim tohoto literarniho svéta se pokusim poodhalit néco ze
zivota a mentality Romt viibec; tedy z toho, co d€la romskou literaturu romskou literaturou.
Pokud ptedchazejici kapitola byla jen takovym seznadmenim se s podobou a hlavnimi tématy
romské prozy, pak tato kapitola bude na toto vSe pohlizet mnohem podrobnéjsim pohledem.
V predchozi kapitole jsem psala zejména o tematické strance — tedy latce — romskych
povidek, nyni se zaméfim na jednotlivé motivy, ze kterych se tato latka sklada, priCemz
vychdzim z faktu, ze latka je ,, soubor nebo repertoar motivii. wdd

Motivy dnes$nich knizné vydavanych romskych povidek se prakticky rovnaji motiviim ustné
piedavanych pohadek. O pohddkovych motivech Hiibschmannnova tiké toto: ,, Osobity
charakter romskych pohadek nespociva samozirejmé v piivodnosti motivii, ale ve zvldstnim a
svébytném pretvdieni motivii béznych v celé rozlehlé indoevropské oblasti. “*

O motivech romské tvorby hovoti 1 Ryvolova: ,, Prozaické texty casto vychdzeji z romského
Jolkléru, tj. variuji dobfe zndmé motivy z romskych pohddek. “*°

Pokud se vratime ke sloviim Hiibschmannové, pak toto zvlastni a svébytné pretvareni motivi
lze spatfovat hlavné v rozdileném piistupu k mozné realité literdrniho diskursu, nez na jaky
jsme vétsinou zvykli (tim mam na mysli naptiklad praci s motivy, jakymi jsou duchové a

. o w7 W v . r’ . . O v v 7 v v v r . 4 ro«¢ 7
nejrizndj$i povéry), totiz ,, pojeti reality je u Romii Sirsi nez bézné pojeti neromské. “*

* HAMAN, Ales. Uvod do studia literatury a interpretace textu. Usti nad Labem, 2004, s. 89.
* HUBSCHMANNOVA, Milena. Pfedmluva. In Romské pohddky. Praha, 1999, s. 14.

* RYVOLOVA, Karolina. To nej z literdrni soutéze Mileny Hiibschmannové. In iLiteratura.cz, 25. 1. 2008
[stazeno: 5. 3. 2010]. URL: <http://www.iliteratura.cz/clanek.asp?polozkalD=22045 >.

47 SCHEINOSTOVA, Alena. Romipen: literaturou k moderni identite. Praha 2006, s. 85.
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7.1. Motiv romstvi

. o 48
Rom je Rom a Romem ziistane.

Tak tohoto si jsou romsti spisovatelé velmi dobfe védomi. Jejich postavy se svym romstvim
nakladaji pfevazné s hrdosti a s neustdlou snahou vymezit se vi¢i Neromim (dochdzi k
rozdélovani na: MY = Romové a ONI = gadzové; nebo také oznaCovani vseho, co je
gadzovské, tak je necCisté/deges). Podle mého se jedna o spojeni piirozené reakce na vztah,
ktery takto ve spolecném souziti Romii a Neroma vymezila hlavné majorita — tedy Neromové
— a Castého pocitu Romt, ze jejich diivéjsi a soucasné postaveni zptlisobili praveé a pouze oni a
tim v sob€ ,,vyvolavaji obranné mechanismy a casto i zdporné, nespravné reakce, které je

v rover v s v ro. 7 o C v v ovevr 49
nekdy zahanéji do dalsi spolecenské izolace, svym zpiisobem a dosahem jesté zavaznéjsi.

Ptes toto vymezovani vSak neni v urCitych situacich nouze o protifeceni si. Napiiklad se
v povidkach miizeme docist o tom, jak je pro postavy dilezita svétla plet’ (¢im svétlejsi, tim
lepsi, aby tak na prvni pohled nebylo zfejmé, Ze se jedna o Romku — svétla plet’ je dilezita
spiSe jedna-li se o Zenu). To ve svych vzpominkdch potvrzuje 1 Lackova: ,, Nejhorsi bylo, Ze
my sami mezi sebou jsme se kastovali na cerné a bilé. Jak byl nékdo trochu svétlejsi, uz se
ndm cernym posmival: ,, Ty vrano! Ty kréme na boty! "

Také svym oblékanim a chovanim se postavy mnohdy snazi sndze zapadnout mezi Neromy.
Naptiklad Feri z povidky Vdlek na nudle od Ferkové si velmi zaklada na tom, aby jeho dcery

chodily cisté a pékné upravené, aby nebylo poznat, ze jsou ,,cikanky*.

Naopak o romské tmavsi pleti jako o té jediné spravné pak krasn¢ a ismévné hovoti Helena
Demeterova ve svém vypravéni o tom, jak byli stvofeni Romové®', které se ale mezi Romy
bézné traduje. Rika, ze kdyz Biih tvotil lidi, tak je pekl v troub&. Poprvé zaspal a lidi ptipalil —

tak vznikli ¢ernosi. Podruhé se bal, aby to znovu nezkazil, a vyndal je pfili§ brzy, a tak vznikli

*® DOSKOCILOVA, Hana. O Mamé Romé a romském Pambickovi (Dvandct romskych prikdzani, jak je svym
detem vypravuji romské maminky). Praha 2001, s. 12. ISBN 80-86299-86-4.

¥ DAVIDOVA, Eva. Cesty Romii (Romano drom) 1945-1990. Olomouc 1995, s. 177. ISBN 80-7067-533-8.
Y LACKOVA, Elena. Narodila jsem se pod §tastnou hvézdou. Praha 2000, s. 19. ISBN 80-86138-47-X.

! DEMETEROVA, Helena. Jak byli stvoreni Romové. In Jdeme dlouhou cestou: Odkud jsem, Kdo jsme, Kam
jdeme? Praha 1998, s. 156. ISBN 80-901964-5-4.
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bélosi, které pak umistil do chladnéjSiho podnebi. Ale do tietice se to uz Bohu povedlo a
vyndal lidi v pravy cas (tak akorat), a tak vznikli Romové.

Druhym ptipadem pogadzovsténi, které se v povidkach také objevuje, je tendence Romu
piijimat gadzovské modni viny (at’ uz v oblékani, nebo napiiklad v podobach svych domovi).
Na toto téma opét Lackova: ,, Selské dcery mély opravdové zlaté zuby. Jedly spoustu cukru a
slaniny, zuby se jim kazily, doktor se nepdaral s plombovanim, vytrhl zub a zasadil zlaty. My
meély zuby krasné, bilé, zdravé, ale abychom nevypadaly, Ze si zlaty zub nemuZeme dovolit,
obalovaly jsme si je staniolem. “*

Také Fabidnova se ve své pohddce o Tulakovi zmiiuje o mdde, ve které bylo zvykem, Ze si

sedlaci do omitky rozbijeli zrcatka a ,, fajnovi Romové to museli udélat po nich. >

Pravé Ferkova pracuje s motivem zapieni svého romstvi, pfiliSnou snahou asimilovat s bilou
majoritou (takovy je napft. romsky rod Rakasovct v povidce Michal a Silva, ktery zije mezi
gadzi a podle toho se i1 tak chova) a nefungujicim smiSenym manzelstvim (Romka Monika si
v povidce Navrat ztraceného syna bere neromského muze. Ten ji po Case zacne kvili jeji rase

terorizovat. Ferkova pie: ,,Je to pravda, ze k Romce patii Rom!**

). Jeji postavy tedy na
takovéto jednani tvrdé€ doplaceji.
Pokud se ale naopak postavy nechtéji svého romstvi vzdat, pak za né&j pokladaji zivot, jako

naptiklad Verona v povidce Zemrela, protoze chtéla zit po romsky.

Castym motivem v romskych pohadkach a tedy i v povidkach, které na né bezprostiedné
navazuji, je typ ,.Stastného Roma* — Roma, co ma vic §tésti nez rozumu — pfipomind nam
naseho ryze pohadkového hloupého Honzu. Takovou postavou je Kalo v povidce Heleny
Demeterové Jak sSel Kdalo hledat stésti. Ten se stejné jako hloupy Honza vydava do svéta a pii
jeho cesté mu pomtze Buh tak, ze mu pies feku postavi most, aby mohl piejit na druhou
stranu.

DalSim castym typem je typ ,,vychytralého* Roma, na kterého si jen tak nékdo nepftijde.

Takovymi postavami jsou napiiklad Ticko a Mizo v Horvathové povidce Ddblové a duch,

2 LACKOVA, Elena. Narodila jsem se pod §tastnou hvézdou. Praha 2000, s. 84.
3 FABIANOVA, Tera. Cavargos / Tulak. Praha 1991, s. 26.

* FERKOVA, Ilona. Chorde Chave (Ukradené déti). Brno 2003, s. 39. ISBN 80-239-1028-0.
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nebo dva hrobati v Demeterove povidce Dva polodusi. Jak to s takovymi chytraky dopada, je

uz ale véc jina.

Co vsak jde nejvice ruku v ruce s romstvim, je vira v Boha. Romové jsou velmi véfici a velmi
poveércivy, a tak neni divu, ze Buh (o Del, o Devel) figuruje téméi v kazdé povidce. Nejcastéji
figuruje spiSe v pasivni pozici — sice se 0 ném Vi, ze je neustale pfitomen a Ze trestd htichy,
piesto na néj postavy nékdy zapominaji (,, K Bohu méli Romové drive na jedné strané
pratelsky a rodinny pomér a neznali, co je to strach z Boha, bdli se pouze dablii, riznych
nadprirozenych sil a také nékterych zvirat. ““”) — Bih se jim pak ale opét pfipomene.

Romska vira v kiestanského Boha, kterou piejali, se ale Casto prolind s mnohem star$i virou

jejich predku v prevtélovani, existenci duchti a magii.

Romové, a romsti spisovatelé to svym psanim potvrzuji, také jako jednu ze zékladnich
charakteristik svého romstvi vidi solidaritu s ostatnimi a snahu jim pomoci, a to jak détem a
dospélym (i Neromtim), tak i zvifatlim, coz je spojeno s romskou starou virou v pievtélovani.
Naopak tim, Ze ¢loveék neposkytne pomoc, stava se ostudnym, pro ostudu (pre ladz). Romové
totiz veéti, ze se ¢loveéku vrati vSechno, co udéld, at” dobré, ¢i Spatné.

A tak své utocisté u Romi nachdzi Veronka v Bludné cesté Eriky Oldhové, nebo naptiklad i

pejsek Tulak Tery Fabidnové.

Jesté donedavna nektefi Romové netusili nic o svém piivodu a historii, coz nabizelo pfimo
zivnou pudu pro to, aby si na toto téma mohli vymyslet rizné historky, ve kterych se meze
fantazii rozhodné nekladly. To se samoziejmé promitalo a promita také do romskych povidek.
Povést Heleny Demterové o tom, jak byli stvofeni Romové, jsem jiz zminila, o tomto tématu
ale také wvypravi Margita Reiznerova ve své povidce Zrcadlo Romii, nebo Helena

Cervetidkova-Lalikova v povidce Bily kiir.

3 DAVIDOVA, Eva. Cesty Romii (Romano drom) 1945-1990. Olomouc, 1995, s. 125. ISBN 80-7067-533-8.
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7.2.  Motiv vztahu mezi muZzem a Zenou, motiv Zeny jako matky

Nic nema pro Romy takovou diilezitost jako rodina — a to nejen muz, Zena a jejich déti, ale 1
ostatni ptfibuzenstvo (tzv. velkorodina). Jak vypravi Lackova: v osadach neexistoval stary
mladenec — viichni muZové méli Zeny™®.

Smyslem kazdého manzelstvi je mit potomky. V tradi¢nim prostiedi romskych osad pak bylo
béznym zvykem, ze manzelé méli 1 vic jak pét potomki, které pak bylo ale velmi tézké uzivit.
Z takového prostiedi a situaci Cerpa motivy svych povidek zejména Gina. Pro n¢j je chudoba
stézejnim tématem jeho tvorby.

Pokud vsak Zena nemohla mit déti, a v minulosti to byl problém vzdy jen Zeny (neplodnost

.« 17 ;. . v 7 v v % .o I3 v ({57
vidi Romové jako ,,trest za provinéni Zeny, nebo alespon nékoho jiného z pribuzenstva“ ")

byla pro svého muze bezcennou a on ji tak mohl opustit, protoze pravé matetstvi a péce o
rodinu a domacnost je jedinou a hlavni ulohou Zeny. KdyZ naptiklad muz neptinesl domi
z4dné penize, za které by bylo mozné nakoupit jidlo, bylo na Zené, aby ho jakymkoliv
zpusobem rodin¢ zajistila — piijcila si, odpracovala, nebo ukradla — protoze zajisténi jidla pro
rodinu byla jeji starost. Ku ptikladu Pavlina z Ginlovi povidky Déda chodila o jidlo prosit ke
svému bratrovi.

O dasledcich neplnéni tGlohy Zeny jako matky pise Ferkova v povidkach Zelezni dablové,
Zkazila si Zivot kvili peneziim a Otcim, anebo Spatna matka? V této posledni povidce matka

posila svoji dceru radéji do tstavu, nez aby se o ni postarala sama. Matefsky instinkt zde tedy

absolutné selhava.

Protoze se manzelé Castokrat brali pomérné v nizkém veéku, nebylo neobvyklé, ze se tato
mlada rodina po svatbé nastéhovala k muzovym nebo Zeninym rodi¢im (podle toho, kde bylo
zrovna vice mista). Za n¢kolik let se pak mohli osamostatnit, do té doby vsak ,.syn (nebo zet)
ddval vydélané penize matce, kterd za né varila a hospodarila pro viechny “°.

Tento fakt ve svych povidkach Novy diim a Dite potvrzuje 1 Olahova. Erzice a Réze — hlavnim
postavam téchto dvou povidek — takové bydleni ale neptindsi vibec nic dobrého. Prave

naopak.

 LACKOVA, Elena. Narodila jsem se pod §tastnou hvézdou. Praha 2000, s. 42.
ST DUBOVA, Zuzana. Romské Zena a 1&&itelstvi. In Romano dzaniben, jevend 2003, s. 14.
¥ DAVIDOVA, Eva. Cesty Romii (Romano drom) 1945-1990. Olomouc, 1995, s. 114. ISBN 80-7067-533-8.
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Také tradicni postaveni Zeny bylo Casto podiadné (Erika Oldhova v povidce Beznadej:
, Cikanky své muze vdy poslouchaly, nemély Zddné prdvo ani odporovat, kdyz byly bity... ““?),
az necisté (deges) — viz rozhovor s Gejzou Horvdhem a také jeho povidka Vinoce, kde se
zmifiuje o povéie tykajici se Zzeny: ,, Zena prindsi jen nestésti, alespori u Romii to tak je, viak

vite“’. Takové postaveni Zen dnes je§té alespoii Gastecné pietrvava u olasskych Romu.

Stejné jako v zadné osad€¢ nemohla chybét Zena Carodéjnice — védma — 1écitelka (Lackova:

,Stara Romka je lepsi nez doktor. «ol

), tak nechybi ani v romskych povidkach. Takovymi
postavami jsou HancuSa Belatia ve stejnojmenné Horvathové povidce, nebo Bengara
zpovidky Zena s podkovami Heleny Cerveiidkové-Lalikové a Dzudzuna z Demeterova
Zavrazdeného deévcatka.

Pokud tedy takova zena 1éCila, volila kromé bézné pouzivanych bylinek, pomérn¢ neobvyklé
praktiky. HancusSa Belania 1é¢ila malého Gejzu Horvatha naptiklad svym matefskym mlékem,
které mu vstiikla do bolavého ucha. Jak se ale mizeme docCist: ,, pouzivani materského mléka

. r v ’ . . . . ’ . . Vv 162
Jjako lécebného prostiedku je v indickych vesnicich velmi bézné

. To zminuji jen jako
ptiklad toho, jak je mozné v takovychto podobnych zvycich donekone¢na nachazet ptibuznost

Romu a Indu.

Ptes tyto vSechny toposy zeny jako matky a zeny jako manzelky jsou to pravé v piibézich
postavy zen (né€kdy také déti), které nejvice prispivaji k néjaké kritické reflexy ¢i volbé
hodnot a které se tim padem ocitaji v jistém hranicnim postaveni (nejbéznéjSim motivem
takového postaveni je pak siatek). Zeny jsou témi, které nejvice hledaji vlastni identitu a
bojuji s nespravedlnosti svéta. Muzi pak ,, vystupuji jako hrdinové predevsim v idylickych,
vzpominkovych nebo pohddkovych Zanrech, tedy v kontextech, v nichz o identité postav

obvykle nevznikaji pochybnosti. “%

> OLAHOVA, Erika. Nechci se vrdtit mezi mrtvé. Praha, 2004, s. 8. ISBN 80-86138-18-6.

% HORVATH, Gejza. Trispras. Praha, 2006, s. 40. ISBN 80-86103-94-3.

' LACKOVA, Elena. Narodila jsem se pod §tastnou hvézdou. Praha 2000, s. 47.

62 DUBOVA, Zuzana. Romska zena a 1éCitelstvi. In Romano dzaniben, jevend 2003, s. 11.

3 SCHEINOSTOVA, Alena. Promény identity v soucasné romské proze. In iLiteratura.cz, 9. 1. 2009 [staZeno:

14. 3. 2010]. URL: <http://www.iliteratura.cz/clanek.asp?polozkalD=23613 >.
60




7.3.  Motivy povér a kleteb

Romové jsou neuvétitelné povércivi. O romskych povérach a zvycich se toho jen ze
samotnych povidek mizeme dozvédét velmi mnoho. Povéry jdou také Casto ruku v ruce
s Gernou magii. Davidova d&li povéry do tiech skupin®: 1. povéry piejaté z doméciho
prostiedi, 2. povéry ptivodné piejaté, ale pietvorené ve specificky romskych podminkach, 3.

poveéry a magické povérecné praktiky vlastni pouze Romim.

Nejcastéji zminlovanou poveérou, které vétsSina Romili bezmezné véri, je duch zemielého —
mulo, ktery se vraci na zem, aby strasil lidi. A aby je mohl strasit, vypodobiiuji si lidé jeho
podobu co nejhiife. VétSinou ma tedy zohavenou tvar a je oblecen ve starych hadrech. Prave
s mulou si Skyparka splete jejich pomalovaného koné v Gitiové povidce Skypdr. Dokonce i
v pohadce pro déti (Fabianova) si pejska Tuldka lidé spletou s mulou, kdyz ho déti namaskarii
tak, aby vydésil spolecnost, kteréd se vecer sesla u vypraveéni pohadek.

Lackova o mulech tika: ,, Nasi lidé se strasné boji mulii. Vsichni Romové, co jich na sveté je,
Veri, ze duse mrtvych, mulové, se vraceji na zem a poustéji hriizu na zivé. Vraceji se z riznych
divodii. Chtéji se pomstit nekomu, kdo jim ubliZil, nebo ziistal néco dluzen, nebo je néco
tryzni, nesplnilo se jim néjaké prani, nebo se jim styska po pribuznych. Mstivi mulové pusti na
¢loveka takovou hrizu, Ze ztrati Fe¢ a miize i onemocnét, nadélaji mu modriny, svedou ho
z cesty, hazeji nadobi, chresti na pudeé s retézy a vyvadeji vselijaké mrtvolné skopiciny. Duse
hodnych pribuznych prichdzeji varovat a upozornovat. Ale ani s takovymi mrtvymi neni
prijemné pobyvat pohromade. Mrtvy ma ziistat tam, kam patii, a neplést se mezi zive. Mulove,
kteri se vraceji na zem, trpi. A kdo trpi, ten trapi. Proto jsme za ty bludné duse prosili Boha,

aby se jich ujal, odpustil jim hirichy a dopFdl pokoj jim i ndm. “%

Romové veéti, ze vSechna zvifata jsou zakleti lidé. O tomto tématu vypravi Helena
Demeterové v povidce Vzkaz, ve které si hlavni Zenskou postavu (sama autorka) k sobé
povolaji duchové, aby tak na zemi vyridila jejich poselstvi: ,, Duse toho, kdo se zazZiva choval
Jako zvire, se vtéli do psa, kocky, do cerva. I jako trava se miize znovu narodit. Ale duse toho,

kdo byl spravedlivy, vejde do téhotné Zeny a narodi se jako dité. Teprve az clovek Zije tak

% DAVIDOVA, Eva. Cesty Romii (Romano drom) 1945-1990. Olomouc 1995, s. 127.
% LACKOVA, Elena. Narodila jsem se pod §tastnou hvézdou. Praha 2000, s. 72.
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ciste, ze odchazi s neposkvrnénym srdcem a Cistou dusi, muze vzestoupit k Bohu. Poslali jsme
pro tebe, abys vzkazala lidem, Ze nemaji nicit zem, vodu, travu, a Ze nemaji ublizovat Zadnym

Zivgm tvoriim. Je to jako by vrazdili kolem sebe svoje viastni piibuzné... %

Toto téma zajimavé zpracovava i Helena Cerveniakova — Lalikova. Vysvétluje zde napriklad,
ze Romové nesméji zabijet ptaky, ani hady, jinak by na sebe a svoji rodinu piivolali nestésti:
., Kdo poprvé v roce uvidi hada, nesmi ho zabit, jinak by ani se ani on sam nedoZil konce roku.
Nesmi se zabit ani Zaba, pokud clovek nechce privolat krupobiti. Lasicka nosi nestésti, nemoci
a smrt. Sova je ptak mrtvych. Kdyz ji updli v ohni, nikdo nezemre a nikomu se nestane nic
zlého. Psi, kteri vyrostli v romské osade, nesteékaji. A pokud néktery steka, musi se zabit, a co

r r /4 ((67
se ma stat nedobrého, se pak stane.

Velkou hrozbou je pro Romy také uhranuti. Uhranout lze jak dité, dospélého, tak také
naptiklad tésto. Na uhranuti vSak existuje 1€k a praveé v téchto chvilich vstupuje na scénu zena
v podobg¢ Iécitelky a védmy, aby poradila, jak se 1ze z uhranuti vylécit.

O uhranuti se zminuje Gejza Horvath takto: ,, Kdyz nékdo prisel mezi neznamé lidi, treba
hezka Zena nebo mlady muz, prilis mnoho oci na ném viselo, a tak se mohlo stat, Ze doslo

k uhranuti. Tomu clovéku bylo Spatné, zvracel, bolela ho hlava a neudrzel se na nohou. “*

Se stejnou snadnosti s jakou lze ¢lovéka uhranout, tak ho Ize i proklit. Takova kletba se podle
Lackova vsak musi brat vazn€, aby méla svoji u¢innost. Kdyz babicka Eleny Lackové
proklela jeji matku, aby ji Panbth zpterazel ruce a nestalo se tak, Lackova si to vysvétlovala
tim, Ze ,, babicka nejspis tyhle kletby nemyslela vadzné, protoZe maminka v Zivote neméla
prerazenou ruku . *

V Ginove povidce Svatba proklind Rom Kalman ¢lovéka, ktery mu naschval zacpal komin
cihlou takto: ,,A¢ s nim padoucnice dvandctkrat tiiiskne o zem! At mu zchromnou obé ruce!*
Takové kletby se vSak postupné zaCaly uzivat i v bézné teli, ,,treba jen proto, aby svym

sloviim mluvci dodali duleZitost a vérohodnost. Mezi nejcastéji uZivané zaklinaci formule

% DEMETEROVA, Helena. Rom k Romovi cestu najde: povidky a sny. Praha 1994, s. 30.

7 CERVENAKOVA-LALIKOVA, Helena. Romipen / Romstvi. In Romano dZaniben, fiilaj 2003, s. 168.
% HORVATH, Gejza. Trispras. Praha 2006, s. 31.

% LACKOVA, Elena. Narodila jsem se pod §tastnou hvézdou. Praha 2000, s. 24

62



patri: at mne hrom porazi! At oslepnu! At zemi'e moje mdma, jestli jsem nerekl pravdu!*“ "’
Tyto kletby tim ztratily na svoji hrozivé platnosti, k cemuz ptispél i1 fakt, ze Romové o sob¢
sami fikaji, Ze se nedovedou pftili§ dlouho hnévat: Romsky hnév je jako vitr — piijde, odejde. /

Romani chol’i sar balvej — avel, dzal. 71

V souvislosti s hlavnimi motivy romské prézy je dualezité si uvédomit jistou skutecnost.
Prestoze vSechny romské povidky stale jest¢ navazuji na tradici vypraveécstvi a tim padem
v sobé nesou podobné motivy, méni se tyto motivy v zdvislosti na tom, z jakého prostredi
dané ptib¢hy vychazeji. Je jiny svét romské osady, ktery je takovym ostrovem uprostied
neromského mote, a jiny je svét Romu snazicich se asimilovat v jiz bézném meéstském
prostfedi. Oba tyto svéty totiz pfistupuji k motivim jinak — ten prvni je tradicngjsi

uzavien¢j$i a ten druhy je ochotnéjSi do sebe mnohem vice vstiebavat neromské vlivy (jinak
to ani vtomto piipad¢ nejde) a také feSi jiné situace nez v tom prvnim piipad€é. Musi
napiiklad vice bojovat za sva prava a postaveni pred Neromy a vypoiadat se zase s jinym

druhem existen¢nich problémi nez je napiiklad s tim, zda je, ¢i neni co jist.

" DAVIDOVA, Eva. Cesty Romii (Romano drom) 1945-1990. Olomouc, 1995, s. 130 — 133.

" LACKOVA, Elena. Narodila jsem se pod §tastnou hvézdou. Praha 2000, s. 51.
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8. Zavér

Fikéni svét romské literatury se piirozené lisi od svéta neromskych autort, na jaky jsme bézné
zvykli. Co vede k této odliSnosti a jedinecnosti, jsem se v této praci pokusila dokazat.
Hlavnim rysem romské literatury je ptedevsim to, ze je zaloZena na specifickém piistupu
k realit¢ a na motivech, které se s rliznymi obménami opakuji. Jak uz jsem mnohokrat
zminila, romsti spisovatelé navazuji na vypravécskou tradici (proto podobné motivy), presto
vSak tuto ulohu, ktera je zaloZena na chybéjici bezprosttedni reakci a soudu posluchaci, bez
moznosti gestikulace a mimiky a s nutnosti piibeh zkratit, zvladaji s hravosti, citem a fantazii.
Cim vice vsak zapoji svoji fantazii a ¢im vice upusti od nivaznosti na tuto tradici, tim v&tsi
budoucnost romské proze piedpoviddm. Spravnym smérem se podle mého nazoru vydala
Erika Olahova, kterou bych s klidem postavila do fady hned vedle dneSnich neromskych
povidkari.

V soucasné chvili je vSak navaznost na vypravécskou tradici, kterd hovoii o romskych
zvycich, minulosti a vzajemné soudrznosti — tedy o vécech, které se v romském etniku
zacinaji pomalu ztracet — jesté velmi dulezita, a to pravé z diivodi toho, aby si je Romové
mohli znovu a znovu ptipominat, ale také proto, abychom se my Neromové mohli o Romech
néco vic dozvédét. Romové se ve svych povidkach také vyrovnavaji s rasismem a kiivdou ze
strany majority. V zdjmu bezproblémového souziti majority a Romili a v zdjmu vyspélé a
tolerantni ceské spolecnosti vSak doufam, Ze tato tématika z jejich vypravéni brzy nendvratné
Zmizi.

Presto vSechno vSak romské spisovatele ¢eka jesté dlouha cesta, na jejimz konci miize stat
sepsani romanu. Zatim vsak ,, vyvoj romského pisemnictvi jeste nedospél do faze, kdy by touha
tviircim zpusobem fabulovat byla silnéjsi nez touha jednoduse zaznamenat autentické

“’2 Proto se do svéta téchto romskych pohadek a povidek miZeme

zkuSenosti jednotlivce.
uchylovat vzdy, kdyZ budeme unaveni a pfesyceni z dneSni pieestetizované a informacemi
zaplavené spolecnosti. Tento svét totiz stoji na jasné¢ danych principech (chudoba versus
bohatstvi, smrt versus zivot, ldska versus nendvist atd.) a rozdélenych rolich a at’ uz v ném
vyhraje dobré ¢i zlé, my jej opouStime s pomérné jednoznaénymi pocity a neunaveni

snazivym jazykem a pfestylizovanou formou, jakou nas leckdy soucasni spisovatelé zahrnuji.

> RYVOLOVA, Karolina. Lakatos, Menyhert: Krajina zahalend dymem (recenze), 3. 7. 2006 [staZeno: 6. 3.
2010]. URL: <http://www.iliteratura.cz/fulltext.asp?q=karol%EDna+ryvolov%E>.
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Romské povidky jsou pomérné¢ lehce Ccitelné, to znamena, Ze nejsou tematicky ani
kompozi¢né slozité, a jejich tviirci se v nich kloni ke dvéma zptisobiim zavéra: vyhrava bud’
dobré, nebo to zlé. Tak ¢i onak, oba tyto zavéry jsou v romském podani pohadkovymi. Ty
s dobrym koncem ndm vsSak o to vice pfipominaji pohadky naseho détstvi (napf. Helena
Demeterova a jeji Rom k Romovi cestu najde). Piipomenime si vSak znovu, ze pohadky diive
pro déti uréené nebyly, a tak se v téchto vypravénich pro dospélé ,, misi horor s obhroublou
humoreskou, jasnoziivy a primy realismus se prolina s utopickym snem, existencni
pesimismus se stiidad s necim, co by bylo mozné nazvat barvotiskovy kyc, kdyby za nim nebylo
citit upénlivou touhu kompenzovat spolecenské frustrace, naturalismus je nadndsen poetickou
metaforou. "

Da se predpokladat, Ze romska literatura se za nékolik let natolik piibliZi literatufe ostatni, Ze
zni vymizi vSechny vlastnosti, které dosud charakterizuji slovo romska. Bude to pfirozeny
vyvoj, kterému nelze zabranit. Dokud se tak vSak jeSté nestalo, méli bychom k romskému
literarnimu projevu pristupovat jako k nécemu, ¢eho si je tfeba vazit a co je tfeba podporovat

a zachovavat.

* HUBSCHMANNOVA, Milena. Piedmluva. In Romské pohddky. Praha, 1999, s. 14.
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Résumé

This work looks on the gypsies prozaic literature as on the complex. It looks reason of
resemblance of this literature as we know it now in the historically development, culture and
nowdays standing gypsies ethnic group, therefore describes first these mentioned factors.
Further presents nine chosen authors of gypsies prose — Elena Lackova, Tera Fabianova, Erika
Olahova, Gejza Demeter, Ilona Ferkova, Andrej Gina, Helena Cervetidkova-Lalikova, Helena
Demeterova and Gejza Horvath — and it interprets their stories. Because gypsies authors
mainly write stories, which are go out from gypsies oral narrated fairy tales.

It is difficult to say what is gypsies literature and what is not, but basic motives of gypsies
literature are helps with this question. So last chapter is specialized on this motives. Thanks
them we can look on the gypsies literature as on the complex. The most frequented motives
are various superstitions and faith in ghosts and souls of dead people.

Gypsies literature is unique, but one day it will lost this unique and will be near to kind of
literature of the twentieth-one century. It will be natural development. But until this time will

have come, we should regard gypsies literature and language.
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