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Diplomova prace informuje o aktualnim stavu energetické situace ve svété a CR, je
dobrym zdrojem informaci o moZnostech vyuziti obnovitelnych zdroji v Ceské republice.
Prace je rozdélena v souladu se zadanim do nékolika kapitol, ve kterych diplomantka
vyporadala a splnila jednotlivé body zadani v dostate&¢ném rozsahu.

Téma je vhodné zvoleno s ohledem na aktualni energetickou situaci a cile, které se Ceska
republika v oblasti obnovitelnych zdroju zavazala spinit.

V &asti hodnotici jednotlivé druhy obnovitelnych zdroju jsou uvedeny véechny
dostupné zdroje. Dovolil bych si pouze polemizovat o zafazeni vodiku a dulnich plyni mezi
obnovitelné zdroje. Vodik je povaZovan za nositele energie — k jeho ziskani v gisté formé Ize
obnovitelné zdroje vhodné pouzit. Dulni plyn pak vznika v uhelnych loZiscich, jeho vyuziti je
urCité zajimavé, nicméné mezi obnovitelné zdroje dle mého nazoru jej zafadit nelze.

V hodnoceni vétrné energie je pak zdUraznén vysoky hluk, ktery je vdak u modernich
elektraren dostate¢né eliminovan.

Hlavni ¢ast prace je obsahle vénovana vétrnym elektrarnam jak po strance technickeé,
tak co se tyce pfipravy projektt a vlivu na Zivotni prostfedi. Diplomantka &erpala z kvalitnich
zdroju, pro vyhodnoceni pouZila aktualni dostupné informace. Hlavni rozvoj vétrné
energetiky ve svété bude v nasledujicich letech také sméfovan do mofskych pobfeznich
oblasti (offshore) coz je v praci spravné uvedeno.

Vyhodnoceni aktualni situace v CR je odpovidajici, hodnoceni dal§iho rozvoje by véak mohlo
byt obsahlejsi, nebot je sméfovano pouze k zaméram Skupiny CEZ.

Ekonomické hodnoceni projektu vétrnych elektraren je velmi pfinosné pro pfipadné
investory, protoZe pracuje s realnymi vstupy projektu, ktery je v provozu.
Zavére¢né souhrnné hodnoceni je vypovidajici a dostateéné. Diplomantka spravné hodnoti
klady a pfinosy vétrnych elektraren. Mezi negativy je pak snad omylem uveden problém
moznych vibraci, ktery vSak neni reainy.

Diplomova préace je dostatecné obsahla, je vhodné ¢lenéna a je zpracovana bez
vyraznéjsich preklepu. Po odborné strance az na par nepfesnosti vyhovuje, praci doporuéuji
k obhajobé.
K obhajobé bych privital diskuzi nad témito otazkami:

 Jak hodnotite vétrny potencial Ceské republiky v porovnani se srovnatelnymi zemémi

(Rakousko)?
» Jaké jsou hlavni piekazky dal$iho rozvoje vétrné energetiky v CR?

Klasifikaci diplomové prace navrhuji vyborné az velmi dobie podle kvality obhajoby.
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