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PtedloZena diplomova prace studentky Be. Evy Novotné se zabyva piipravou bioafinitniho
nosi¢e pro izolaci cirkulujicich nadorovych bunc¢k ¢i buncék s mikrometastatickym
potencialem.

Diplomova prace je ¢lenéna do 3 casti. Teoretickd ¢ést je prehledna, jednotlivé kapitoly na
sebe logicky navazuji, jsou zpracovany tématicky a velmi podrobné.

V experimentalni ¢asti jsou uvedeny vSechny pouzité metody, s podrobnym pracovnim
postupem. Velmi kladné€ hodnotim popis zédkladnich parametrd pouzitych magnetickych ¢astic
(velikost, struktura, koncentrace, event. stupeni pokryti ¢astic funk&nimi skupinami).
Vysledkova a diskusni ¢ast obsahuje pfehledn€ zpracované vysledky v podobé grafti a
tabulek. Pro piipravu bioafinitniho nosi¢e pouzila studentka Sirokou S$kalu magnetickych
Castic, dodavanych komer¢né i nové syntetizovanych (Ustav makromolekularni chemie AV
CR). Usp&né provedla a vyhodnotila nékolik réiznych zptisobti imobilizace bioafinitniho
ligandu na magnetické Céstice sohledem na jejich funkéni modifikaci. Na zékladé
provedenych experimentd doporucuje studentka vhodny nosi¢ pro neorientovanou, nebo
orientovanou imobilizaci bioafinitniho ligandu. V zavéru prace je usp&Sné provedena izolace
bakterialnich bun¢k pomoci komer¢nich €astic s jiZ navazanymi specifickymi protilatkami.

K diplomové praci mam jen nékolik drobnych poznamek a dotazi.

1. V kapitole 2.4.2 (str. 39) uvadite, Ze leukocyty a lymfocyty periferni krve jsou nejmensimi
krevnimi burikami. Z této formulace vyplyva, Ze se jedna o 2 rizné skupiny bunék
(Iymfocyty jsou vSak druhem leukocytl).

2. Vkapitole 3.3.7 (str. 58) uvadite, Ze pro test BCA je tfeba 150 pul alikvotu
sedimentovanych ¢astic. V kapitole 3.3.6 vSak uvadite, Ze pro test BCA bylo odebrano
150 pul suspenze Castic. Jak je to tedy spravné?

3. Na str. 78 nesouhlasi mnozstvi IgG imobilizovaného na c&asticich SiMAG-Cyanuric
uvadéného v textu pro 1. a 2. opakovéani sudaji v grafu na obr. 23 (pouze pichozeni
hodnot).

4. Kapitoly 5.1.2 a 5.1.3 maji shodné ndzvy (obsahové€). V obou kapitolach jsou uvedeny
vysledky imobilizace IgG shodné na &astice PGMA-COOH, P-HEMA-COOH, P-HEMA-
Hydrazide, SIMAG-Cyanuric a SIMAG-Hydrazide (1 ym). Prosim zdivodnéte.

5. Nastr. 83 astr. 117 je chybné ¢islovani obrazku v textu (na gelu obr. 27...mélo by byt 28,
Vysledky mikroskopie dokumentuje obr. 55...mé¢l by byt uveden obr. 56).

Diplomova prace je pfinosem v daném vyzkumu. Studentka splnila vytéené cile zadéani
diplomové prace. VySe uvedené pfipominky/dotazy vyrazn€ nesnizuji kvalitu predloZené
prace. Na zédkladé¢ vSech uvedenych skutecnosti doporucuji piijeti této diplomové prace
k obhajob€, hodnotim ji zndmkou vyborné.
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