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Vieobecni charakteristika price
Kvalita a aktudlnost teoretickych poznatki 1
";"},jéldf'em' vlastnich myslenek a vyvozeni zivéril 2
Odborny piinos 2
Stupedt ohtiznosti price 2

Posouzeni vyzkumné &isti

Kvalita, opodstatnénost a srozumitelnost priloh, tabulek a obrizki

Stanoveni v¥zkumného problému 1
Formulace hypoléz a vyiyéeni cill price 2
Vhodnost zvolenyeh technik a metodickyeh postupi 1
Splnéni cilil price 1
Price s odbornou literaturon
Ivalita, aktualnost a relevaninost zdrojii |
Sp:'ﬁwm:_:;t_bihIimgrﬂﬁckﬁ'ch citaci a odkazi 1
Formalni stranka price

Dodrieni doporudenyeh pravidel a n_m_"m; formalni Upravy (smérnice LIPa} 1
_.Ia-:r.}fkm*ﬁ Groved price | 1
- — 1




Slovni vyjaditeni k hodnoceni diplomové price:

Diplomovi prace je — dle ,,Manudlu® — zfejmé praci teoreticko—prizkumnou/vyzkumnou a md
piispét k feseni mistniho, regiondlniho nebo celospolegenského problému piedeviim

v ofctiovatelstvi a spolecenskych veédach.

S piihlédnutim k pokyniim v ,,Manualu® (5 stréanek) lze praci autorky po strance obsahove 1
formalni hodnotit jako vynikajici a% na to, Ze ji lze jenom s obtizemi povazovat za préci
prizkumnou/vyzlkumnou,

Tento komentai je tedy spis pfipominkou k manudlu neZ k predioZené praci. Domnivam
se, 7e v manualu by mélo byt jasné vymezeno, co by mély jednotlivé vyjmenované soudasti
price (vyzkumny zamér, metodika v¥zkumu, prezentace vysledki, diskuse, zivér) obsahovat.
Diskuse by (alespoii podle mého ndzoru) méla byt v podstaté diskusi s ndlezy jinych autort.
Diskuse v prici je sice diskusi s formulovanymi pfedpoklady, ale neni uvedeno, z jakych
poznatkh predpoklady vychdze)i.

Autorka také uziva nespravné (nebo pfinciuwniiim nekonvenéné) &isla literdrnich citaci: k
¢isliim uvedenym v textu v hornim indexu jsou piifazovany citace uvedené na slt:Jm: slrané
dole pod Ltuml takzc mpl citace Aschermanovy Kardiologie mé na strané 12 gislo ?,
strané 13 °, na str. 14 7 apod. (agkoli by mély vidy odkazovat na ¢islo uvedené v seznamu
literatury — v tomto piipadé na & 1 nebo 2 (kardiologie ma 2 dily). Odkazy na literaturu jsou
navic uvedeny vyluéné v Gvodni leoretické Easti, nejsou uvedeny vibee v ¢dsti vyzkumné ani
v diskusi.

Domunivam se, e autorka pracovala vvborné podle ne zcela adekvatniho manudlu.

Dopliujici otdzky pro obhajobu diplomové prace:

1.V Grafu & 12 je uveden vysledek |68by, kde je konslatovano, ze 13 nemocnych bylo
.uzdraveno bez nasledkii”. Hodnocenim éeho autorka k tomuto zavéru dosla?
2. .Ie $koda, 7e autorka se nepokusila zjistit osud operovanych pacientl. Nebo pokusila?

Vysledna klasifikace (moznosti klasifikace - vyborng,
vyborné minus, velmi dobie, velmi dobfe minus, dobfe, nevyhovél) Vyborné minus

Doporuéuji /nedoporucuji diplomovou praci k obhajobé.
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