POSUDEK

OPONENTA DIPLOMOVE PRACE

Jméno a prijmeni diplomanta: Bc. Radim Sykora
Téma prace: Analyza bezpe¢nosti cyklistii — systém cyklostezek v Pardubicich
Cil prace: Shrnuti legislativy k danému tématu, zhodnoceni stavu cyklistické

infrastruktury ve mésté Pardubice a navrhy feSeni vybranych lokalit

1. Naroénost tématu na:

- teoretické znalosti pramérné Predpriesie
- vstupni Gdaje a jejich zpracovani pramérné nadpetmernd
- pouzité metody primérné padprimernd

2. Kritéria hodnoceni prace:

stupent hodnocenti
1,0 115120]25]3,0]4.,0

stupen splnéni cile prace X
samostatnost posluchace pri zpracovani tématu X
logicka stavba prace X
prace s literaturou vcetné citaci X

adekvatnost pouzitych metod

hloubka provedené¢ analyzy ve vztahu k tématu

Uprava prace (text, grafy, tabulky)
stylisticka uroven
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3. Vyuzitelnost vysledku prace v praxi, prip. teorie:

priameérna padpramena
4. Pripominky a otazky k event. zodpovézeni pii obhajobé:

Hodnocena prace postihuje vSechny oblasti problému obsazeného v zadani. Jednotlivé ¢asti se vSak lisi
hloubkou jejich zpracovani. Teoreticka cast v podstaté vycerpavajicim zpusobem zhodnocuje legislativni
ramec a technické podminky vazici se k tématu. Je ziejmy samostatny a iniciativni pfistup diplomanta
pii jejich ziskavani. Uvahy, naméty a zavéry obsazené v praktické &asti jiz nejsou tak propracované.
Pres ziejmou snahu o navrzeni optimalniho feSeni zadaného problému se diplomant nevyvaroval
jednostranného pohledu na véc a jim navrhované feseni preferuje jednu skupinu Gcastniki silni¢niho
provozu na ukor vSech ostatnich Gcastniki. V praxi takovato feSeni maji za nasledek vznik kongesci,
snizovani propustnosti pozemnich komunikaci a fadu dalSich nezadoucich jevii negativné plsobicich na
silniéni provoz. V oblasti upravy prace lze vytknout mimo jiné nevhodné situovani nazvu prace
v zéhlavi, které zarovnano s textem, Casto pusobi ruSivym dojmem. U grafii znédzornujicich ¢etnost (str.
37 a 40) neni ziejmé jaké hodnoty jsou vynasSeny na ose X, Cislovani jednotlivych podkapitol neni
chronologické (str. 56 — 58) a pouziti fimskych a arabskych cCislic ( str. 54 a 55) k oznaceni kapitoly 6 je
nepiehledné. Prace zjevné neprosla ani zakladni kontrolou pravopisu textovym editorem, obsahuje fadu
preklepi, nespravné pouzita velka pismena a pravopisné chyby (napf. Polabany, Na drazce a vozidli aj.)



Otazky :

a) Na stran¢ 30 zminujete pojem zavaznosti dopravnich nehod (zde ma hodnotu 20), muzete blize
vysvétlit tento pojem?

b) Jaké jsou, podle Vami ziskanych poznatki, nejéastéjsi pii¢iny dopravnich nehod cyklisti v regionu
Pardubic a jaka opatieni by mohla mit vliv na omezeni nasledka u téchto nehod?

5. Prace je - nent doporucena k obhajobé.

6. Navrzeny klasifikac¢ni stuperi: dobre
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