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Hodnoceni prace:

Pristup studenta k zadanému ukolu, zvoleny postufeSeni z hlediska satasnych metod:

Student pistupoval k zadanému tématu odpomeé, provedl si vlastni gizkum
frekvenci vodak. Uvazoval ve své praci se vSemi relevantnimi skustmi, které mohou
ovlivnit podnikatelsky zarr. Prace je z tohoto pohledu zpracovana na vysokénu

Dosazené vysledky, jejich spravnost a moznost prakkého vyuziti:

Diplomova prace ma praktického vyuziti, protoZzedstnit se zagtuje na velmi
specificky segment potencionalnich uZzivatelopravy, ktery vramci sezénnich vykyv
poptavky po dopravnim vykonu nebyl vyznaniaSen. V ramci hodnoceni navrhu co sety
nakladi jsou rekteré Udaje zjednoduSené nebo nelplné, ale praatiplomant odvolava
v textu diplomové prace na vyhodnoceni podnikat#iskzamiru po prvnim roce poskytovani
sluzby, v celkovém hodnoceni neméam ani k tomutaibgehrady.

Jak prace odpovida normam, zakonnym ustanovenim aipdpisim:

Autor pouzivad fi zpracovani diplomové prace platnou legislativaj ade nemam
namitek.

Formalni nalezitosti (piehlednost, Uprava apod.):

V praci se vyskytuji drobné chyby formoteglepi. Prehlednost a Uprava diplomové
prace jinak odpovida internim pozadank na zpracovani diplomovych praci. Prace je po
obsahové strance velmi debrozvrzena, kratka devystizna analyza s¢éasného stavu a
podrobny popisieSeni a zhodnoceni navrhu je podrobné a vystizoé Jsou inosy
predloZené diplomoveé préace.

Obsahuje préace originalniieSeni vhodné pro autorské ogdéeni, patent apod.? NE

Pripominky a dotazy k praci:



K diplomové praci mam dkolik pfipominek. Na stah 30 je odkaz na obr.6, ale
prislusny obrazek je ozten obr.9. Dale pak na str.57 uvadite povinnégémi vyjde na 20
tisic K&, ve vyp@tu je vSak hodnota 40 tisic¢Krovniz vysledek vypétu neodpovida.
Posledni gipominkou spiSe Uvahou je, Ze uvazovany podnikaterner s ohledem na
prediEznou vysledovku hospotni bude prawpodobré pouze doplkovym zdrojem gjmu
osoby provozujici tutéinnost.

Otazka 1: Uvete divod,pra@ neuvaZujete s mistem zastaveni na rozcesti ke themp
Na Piskara a Viking. Co Vas pmeélo k vyuziti zastavky viejné hromadné dopravy
Vétini,Haslovice,rozc.

Otazka 2: Jakym Zigobem doklada fina&ni zpisobilost dopravce ipd zahgjenim
provozu.

Otazka 3: Je hruba mzddicia kone&nym nakladem firmy v poloZzce Mzdy?

Otazka 4: Je mozné v cenotvdtohlizet na dopravu pro tentéal standardénebo lze
uvazovat o cenové diskriminaci jako u nadstandatddopranich sluzeb?
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