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nazev prace: Vyvoj jizdnich dob v Zelezni¢ni dopravé souvisejici s parametry vozidel

Ukolem studenta bylo provést rozbor vlivli vstupnich parametrit vypoctu jizdnich dob. Dale
mé&l provést rozbor trakénich vlastnosti a moZnosti vybranych hnacich vozidel. Hlavni néplni
bakalafské prace bylo provedeni vypo&td jizdnich dob vybranych kombinaci hnacich vozidel a
souprav na realné trati.

Student k feSeni zadané bakalafské prace pfistupoval spravné, splnil vSechny body zadani
bakalarské prace.

K bakalafské praci mam nasledujici pfipominky a dotazy:

- Kap. 2.1.2.: Odpor proti valeni. Vzdalenost ,.& neni rameno odporu proti valeni.
Obrézek ¢&. 3 neni kompletni, pfi obhajob& doplnit a vysvétlit vznik vzdalenosti ,.e®.

- Kap. 2.1.3.: PouZity nespravny pojem ,odpor ovzdusi“. Ve vzorci 7 je nepfesne
definovana veliéina ,,v*. Pfi obhajobé vysvétlit.

- Kap. 2.2. obr. 4: nespravné interpretovany silovy rozbor.

- Celkové ke kap. 2: Vseznamu pouzitych veliin jsou sice uvedeny jednotky
jednotlivych veli€in, ale i pii vyjadieni v jednotlivych rovnicich se pouZivaji jednotky,
aby vztahy byly definovany jednoznaéné.

- Kap. 3.6.1.: Vozidlovy odpor lokomotivy 363 na obr. 13 neni nahrazen spravné, nebot
dochdzi pfi nérGstu rychlosti k poklesu vozidlového odporu — rozsah rychlosti
0+40 km/h. To zpiisobuje pfi rychlosti jizdy cca 30 km/h pokles vozidlového odporu o
1 kN. Pfesng&jsi by v tomto piipadé byla napt. nahrada po ¢astech linearizovanou funkei.

- Kap. 4.2.: Pouzité vypoltové vziahy (pohybova rovnice a dale jeji odvozovani) jsou
uvedeny bez definice dynamického modelu. Pii obhajobé vysvétlit pojem ,setrvacna
hmotnost“ a jeji odvozeni. V zévéru této kapitoly je konstatovano, ze vypoCtovy
program po&ita jizdni dobu s respektovanim délky vlaku. Pfi obhajobé doplnit chybgjici
matematické vyjadieni a naznadit postup vypoctu — algoritmizaci.

-V kap. 5. na obr. 28 je nespravné interpretovéna ¢asovd uspora pii proménliveé adhezi.

Bakalafska prace v zavéru obsahuje analyzu vypoltenych tachogramili pro jednotlivé

varianty vypoéti. Na zéklad® vysledkd student konstatuje velmi malé rozdily jizdnich dob (aspory
tadové v procentech) pro riiznd trakéni vozidla. Bylo by zajimave, jak tyto jizdni doby ovliviiuji
odhadem stanovené n&které vstupni parametry (hlavng vozidlovy odpor trakéntho vozidla).

Dle mého nazoru by v bakaldfské praci méla byt vénovéna vEtSi pozomost popisu

algoritmizace feSen{ vypo¢td jizdnich dob.

Bakalaiska prace je vypracované piehledng, vysledky vypoétil jsou prezentovany prehledné

graficky.



BP neobsahuje originalni feSeni vhodné pro autorské osvédceni Ci patent.

Na zéaklad¢ vySe uvedeného hodnotim predlozenou BP znamkou:

velmi dobre.
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