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Anotace

Bakalaiska prace je zaméfena na problematiku trestného ¢inu podvodu v pravnim fadu
Ceské republiky. Podrobnéji je charakterizovana ochrana majetkovych vztaht prostiednictvim
trestniho prava, trestny ¢in podvodu, pojistného podvodu a uvérového podvodu. Dale jsou
uvedeny konkrétni piipady pachani trestného ¢inu podvodu, které jsou v soucasné dob¢ nejen
v Ceské republice, ale i v dalsich ¢lenskych statech Evropské unie, nejvétsim problémem

vSech pravnich systému jednotlivych stati.
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Fraud Offence in the Legal Framework of the Czech Republic
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This bachelor thesis is focused on the issue of crime of fraud in the system of law in
the Czech republic. It describes in more detail the protection of property relations throught
criminal law, then the crime of fraud, insurance fraud and credit fraud. In addition, it includes
concrete examples of committing crimes of fraud, which belongs to the most pressing
problems of legal systems not only in the Czech republic but in all member states of the

European Union.
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Uvob

Jako téma své bakalaiské prace jsem si zvolila ,, Trestny ¢in podvodu v pravnim
adu Ceské republiky“. Divodem mého rozhodnuti, pro¢ zpracovavat pravé bakalaiskou praci
na toto téma je skute¢nost, ze jiz nékolikatym rokem pracuji u Policie Ceské republiky,
konkrétné u Utvaru odhalovani korupce a finanéni kriminality Sluzby kriminalni policie a
vysetiovani, kde jsem zatfazena na sluZzebnim misté¢ vrchni inspektor Odboru dani a prani
pencz, Oddé€leni prani penéz. Pii psani bakaldiské prace jsem proto vychazela i ze zkuSenosti,
které jsem ziskala v pribéhu své dosavadni policejni praxe. Toto téma je mi blizké i z toho
diavodu, ze pii vykonu svého povolani pfichdzim do styku s trestnim zakonem ¢&. 140/1961
Sb., ve znéni pozd¢jSich predpisii, kde je problematika trestného cinu podvodu blize
definovéna, trestnim fadem ¢. 141/1961 Sb., ve znéni pozdéjsich predpisti, zdkonem o Policii
CR ¢&. 273/2008 Sb., ve znéni pozd&jsich predpist, zdkonem o bankéach &. 21/1992 Sb., ve
znéni pozd¢jSich predpist a s dalS§imi specifickymi pravnimi ptedpisy, které jsou potieba
povahy. Cilem mé bakalafské prace je proto rozbor a zhodnoceni pravni Gpravy trestného ¢inu
podvodu v pravnim fadu Ceské republiky, a to véetné souvisejicich hmotné pravnich a
procesnich otazek, jakoz i struna charakteristika a pfedbézné zhodnoceni nové pravni Upravy
dané problematiky, ktera je obsaZena v novém trestnim zakoniku €. 40/2009 Sb., jenZ ma
nabyt Gi¢innosti od 1.1.2010.

Pti psani bakalarské prace jsem vychazela zejména ze studia nejen vySe uvedenych
pravnich predpisti a jejich jazykovych, logickych a systematickych vykladu, ale také ze studia
odborné literatury, ktera se problematikou trestnych ¢int podvodu, pojistného a uvérového
podvodu zabyva, dale z vyznamnych soudnich rozhodnuti, pfevazné z judikati Nejvyssiho
soudu CR a samoziejmé ze své dosavadni praxe.

Samotny trestny ¢in podvodu, pojistného podvodu a tveérového podvodu nalezneme
v hlaveé devaté zvlastni Casti trestniho zakona mezi trestnymi Ciny proti majetku. Z tohoto
divodu je prvni kapitola zaméfena na ochranu majetkovych vztahli prostfednictvim trestniho
prava. Rovnéz je zde specifikovana uloha trestniho prava pifi ochrané¢ majetkovych vztahd.
V téchto souvislostech nelze rovnéZ opomenout ndzory na subsidiaritu trestni represe, pohled
na trestni pravo jako na ultima ratio apod.

V dalSich kapitolach je pozornost zaméfena podrobnéji na trestny ¢in podvodu dle
ustanoveni § 250, trestny Cin pojistného podvodu dle ustanoveni § 250a a trestny ¢in

uvérového podvodu dle ustanoveni § 250b zakona ¢. 140/1961 Sb., trestni zakon. Konkrétné
-9.-



jsem se zaméfila na jednotlivé skutkové podstaty téchto trestnych ¢inti, zejména na specifikaci
typovych formdlnich znaki, kterymi jsou objekt, objektivni stranka, subjekt a subjektivni
stranka. V zavéru kazdé kapitoly jsou porovnana jednotliva ustanoveni trestnych cina
podvodu, pojistného podvodu a uvérového podvodu dle stavajiciho trestniho zakona a dle
nového trestniho zdkoniku, zejména jsou zdlraznény zmény, které tento trestni zakonik od
1.1.2010 pfinese. V kapitole o uvérovém podvodu jsem dale uvedla tzv. dota¢ni podvod, ktery
je novinkou v novém trestnim zakoniku a v podstaté byl vyclenén z ustanoveni o uvérovém
podvodu ze stavajicho trestniho zakona.

V posledni kapitole se zabyvam trestnym ¢inem podvodu z pohledu své dosavadni
policejni praxe. Zejména jsem svou pozornost zaméfila na tvz. phishing, coz je pomérné nova
forma podvodu, jenz se od 1.1.2009 v Ceské republice ve velkém mnoZstvi rozmohla.

V zavéru jsou pak shrnuty vSechny ziskané poznatky a rozdily mezi stavajicim a
novym trestnim zakonem, uvedeny nedostatky mezinarodni policejni spoluprace a urcité

mezery V trestn¢ pravnich predpisech.

-10-



1 OCHRANA MAJETKOVYCH VZTAHU PROSTREDNICTViIM TRESTNIiHO
PRAVA

1.1 POJEM A MiSTO TRESTNIHO PRAVA V PRAVNIM RADU
Ceska republika stanovi zakladni pravidla fungovani ekonomickych vtaht, kdy celou

fadou vefejnopravnich a soukromopravnich piedpisi reguluje hospodaiské a majetkové
pravo, piicemz nezastupitelnou roli v této problematice hraje trestni pravo. Trestni pravo je
soucasti ¢eského pravniho fadu, odvétvim vetejného prava. Hlavnim tcelem trestniho préava,
ktery je uveden piimo v ustanoveni § 1 zakona ¢. 140/1961 Sb., trestni zdkon, ve znéni
pozd¢jsich predpisi (déle jen ,.trestni zadkon®) je ,,chrdnit zdjmy spolecnosti, ustavni ziizeni
Ceské republiky, prava a oprdavnéné zdjmy fyzickych a pravnickych osob®. Z této citace
vyplyva, Ze trestni pravo v podstaté stanovuje, které ze spolecensky Skodlivych €inl jsou
trestné, a zaroven urcuje tresty za jejich pachéani. Lze tedy fici, Zze ustanoveni § 1 trestniho
zakona predstavuje zakladni princip, na ktery je nutné pamatovat pii procesech interpretace
a aplikace trestniho kodexu.

Trestni pravo délime na trestni pravo hmotné a trestni pravo procesni. Rozdil mezi témito
dvéma druhy trestniho prava spocivd v tom, Ze trestni pravo hmotné je obsaZeno v trestnim
zakong a stanovi, co je trestnym ¢inem, jaky lze za n¢j ulozit trest ¢i ochranné opatieni apod.
Naproti tomu trestni pravo procesni je obsazeno v trestnim fadu ¢. 141/1961 Sb., o trestnim
fizeni soudnim, ve znéni pozd&jSich predpist (dale jen ,.trestni fad*) a upravuje trestni fizeni,
tedy mimo jiné i postup organti ¢innych v trestnim fizeni v trestnich vécech. Dle ustanoveni §
12 odst. 1 trestniho fadu se organy ¢innymi v trestnim fizeni rozuméji soud, statni zastupce a
policejni orgén. Ustanoveni § 12 odst. 2 trestniho fadu dale uvadi, ze policejnim orgdnem se
rozumé&ji i piislusnici Bezepénostné informa¢ni sluzby, Ufadu pro zahrani¢ni styky a
informace, rovnéz 1 ptislusnici Celnich organti apod.

Zéakladni postaveni v pravnim fadu Ceské republiky ma tstavni pravo, kdy ustavni zakony
umoziuji formulace a principy trestniho prava hmotného i trestniho prava procesniho. Listina
zakladnich prav a svobod uklada trestnimu pravu hmotnému hned nékolik zasad, napt. zdkaz
krutych, nelidskych nebo ponizujicich trestl, zdkaz trestu smrti, zdkaz zpétné piisobnosti
trestniho zakona atd. Dilezité je zminit 1 provazanost trestniho prava s pravem mezinarodnim.
Z Ustavy CR vyplyva, ze Ceska republika je povinna dodrzovat zavazky vyplyvajici
z mezinarodniho prava. Proto souasti pravniho ¥adu jsou i vyhlaSené a Parlamentem CR

ratifikované mezinarodni smlouvy, jimiZ je Ceské republika vazana. V praxi to znamen4, Ze
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stanovi-li mezinarodni smlouva, k jejimuZ plnéni se Ceska republika zavazala, néco jiného
nez zédkon Ceské republiky, pouZije se pfednostné mezinarodni smlouva. RovnéZ spravni a
policejni pravo, které¢ vyznamné participuji na ochrané spolecenskych vztahi a hodnot, jsou
Vv uzké provazanosti s trestnim pravem, kdy spravnimi delikty jsou piedevsim prestupky a jiné
spravni delikty fyzickych a pravnickych osob. Tato problematika je blize specifikovana
zakonem ¢. 200/1990 Sb., o ptestupcich, ve znéni pozd¢jsich piedpist (dale jen ,,prestupkovy

zakon®).

1.2  SUBSIDIARITA TRESTNI REPRESE
Trestni pravo je v demokratickych statech chapano jako nejzazsi prosttedek (tzv. ultima

ratio), kterym je provadéna socialni kontrola a pravni regulace spolecnosti. Zaroven vsak
nezasahuje a nesmi zasahovat do politického, hospodarského a spole¢enského zivota z jinych
divodl nez je ochrana pied trestnymi Ciny, které vymezuje trestni zakon, pfipadné dalsi
zakony, jez se fadi mezi prameny trestniho prava. VSechny postupy a prostiedky vyplyvajici
z trestniho prdva hmotného i procesniho, které organy cinné v trestnim fizeni aplikuji,
predstavuji nejzavaznéjsi zdsahy do prav jednotlivet. Proto je dilezité tyto pouzivat obezietné
a jen v ptipadech, v nichz prostiedky napf. z prava ob¢anského nebo spravniho selhavaji ¢i
jsou neefektivni. Tento postup se nazyva principem subsidiarity trestni represe. Pfi
uplatiiovani tohoto principu je nezbytné nutné, aby byly splnény vSechny piedpoklady vzniku
trestni odpovédnosti. ,, Zdkladem trestni odpovédnosti je souhrn podminek, pri jejichz splnéni
vznika trestni odpovédnost pachatele, kterou je minéna povinnost strpét za spachany trestny
¢in sankce stanovené trestnim zdkonem v ramci trestnépravniho vztahu, ktery vznikne

“! Znaky trestni odpovédnosti jsou

spachanim trestného cinu mezi pachatelem a statem
spolecné pro vSechny trestné Ciny. Zvlastni ¢ast trestniho zakona stanovi dalsi znaky, kterymi
jsou trestné ¢iny od sebe odliSeny. Pfi rozhodovéni, zda trestny €in je skute¢né trestnym
¢inem, je dulezité nejenom zhodnoceni znakl trestni odpovédnosti, ale rovnéZz je nutné
pohlizet na stupent jeho nebezpecnosti pro spolecnost a na znaky uvedené V obecné Casti

trestniho zakona.

' SAMAL Pavel, RIZMAN Stanislav, PURY Frantidek.: Trestni zdkon-komentdF. 6.aktualizované vydani. Praha : C.
H. Beck, 2006. 2 sv. (1862 s.). ISBN 80-7179-896-7
- 12 -



1.3 TRESTNE CINY PROTI MAJETKU

Ochrana majetkovych vztahl je v trestnim pravu upravena v hlavé devaté zvlastni Casti
trestniho zakona a obsahuje tyto trestné Ciny kradez dle § 247, zpronevéra dle § 248,
neopravnéné uzivani cizi véci dle § 249, neopravnény zasah do prava k domu, bytu nebo k
nebytovému prostoru dle § 249a, neopravnéné drzeni platebni karty dle § 249b, podvod dle §
250, pojistny podvod dle § 250a, uvérovy podvod dle § 250b, provozovani nepoctivych her a
sazek dle § 250c, podilnictvi dle § 251, podilnictvi z nedbalosti dle § 252, legalizace vynost z
trestné Cinnosti dle § 252a, lichva dle § 253, zatajeni véci dle § 254, poruSovani povinnosti pii
spravé ciziho majetku dle § 255, poskozovani véfitele dle § 256, zvyhodiovani vétitele dle §
2564, pletichy v insolvenénim fizeni dle § 256b, predluzeni dle § 256¢, poSkozovani cizi véci
dle § 257, poskozeni a zneuziti zaznamu na nosi¢i informaci dle § 257a, zneuZivani
vlastnictvi dle § 258. VSechny trestné Ciny, které jsou do této hlavy zafazeny, chrani
majetkové zdjmy, kdy vedle vlastnictvi jsou zde chranéna i jind majetkova prava a nerusené
drzeni véci. AvSak rozsah chranénych zajma ma kazdé ustanoveni jednotlivych trestnych ¢inli
razny. Trestny ¢in podvodu nebo trestny ¢in porusovani povinnosti pii spravé ciziho majetku
chrani majetek jako celek. Oproti tomu trestny ¢in kradeze chrani zejména véci.

Majetkové vztahy nejsou chranény pouze hlavou devatou zvlastni ¢asti trestniho zékona.
Trestné Ciny proti majetku maji nejblize, pfedevsim Vv oblasti podnikani, K trestnym ¢intim
hospodaiskym, které jsou upraveny v hlavé druhé zvlastni ¢asti zdkona. Nekteré hospodaiské
a majetkové zajmy jsou pak nepiimo chranény i v ustanovenich jinych hlav zvlastni ¢asti
trestniho zakona. Jde o trestné ¢iny uvedené v hlavé tieti zvlastni ¢asti trestniho zakona, kde
nalezneme trestné Ciny proti pofadku ve vécech vetejnych, napf. se jednd o zneuzivani
pravomoci veiejného Cinitele podle ustanoveni § 158, uplatkafstvi dle ustanoveni § 160-163
apod. Dale se jedna o trestné Ciny uvedené v hlavé Ctvrté zvlastni Casti trestniho zakona
obsahujici trestné ¢iny obecné nebezpecné jako je ohrozeni a poskozeni zivotniho prostredi
dle ustanoveni § 181a a §181b, trestné ¢iny proti svobodé¢ a lidské distojnosti uvedené v hlave
osm¢ zvlastni ¢asti trestniho zdkona jako je napf. loupez dle ustanoveni § 234, trestné Ciny
proti lidskosti, které nalezneme v hlavé desaté zvlastni ¢asti trestniho zdkona a trestné Ciny
vojenské, které obsahuje hlava dvanacta zvlastni ¢asti trestniho zdkona.

Zvlastni vyznam ma pochopeni vzajemného vztahu trestnych ¢inli proti majetku a
trestnych ¢inli hospodarskych, ktery vSak neni nijak systematicky vymezen, a proto vznikaji
problémy s tim, podle kterého ustanoveni urcité¢ jednani postihnout, zda je jedno viici

druhému specidlni, zda je mozny jednoCinny soubéh trestného c¢inu hospodaiského a
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majetkového atd. Jedno€inny soub¢h se déli na stejnorody a nestejnorody, kdy jedno¢innym
stejnorodym soubéhem rozumime protipravni jednani pachatele, ktery jednim skutkem
vicekrat naplni stejnou skutkovou podstatu trestného Cinu a jednoCinnym nestejnorodym
soubéhem se rozumi protipravni jednani pachatele, ktery jednim skutkem spacha vice
trestnych ¢inli rznych skutkovych podstat. Jako piiklad 1ze uvést trestny ¢in posSkozovani
vétitele dle ustanoveni § 121 trestniho zdkona, ktery je zvlaStnim piipadem podvodu a

neposoudi se jiz dle ustanoveni § 250 trestniho zakona.

1.3.1 SKUTKOVA PODSTATA TRESTNYCH CINU PROTI MAJETKU
Skutkova podstata jakéhokoli trestného cinu obecné znamend souhrn objektivnich a

subjektivnich znakd trestného ¢inu urcitého druhu, které jsou typické pro spolecenskou
nebezpecnost a jsou uvedeny v obecné i zvlastni Casti trestniho zakona. Podle zavaZnosti
trestnych ¢intl rozliSujeme skutkové podstaty:
e zakladni, které jsou zpravidla uvedeny v prvnich odstavcich daného trestného
¢inu, nebot’ uvadéji jeho bézné znaky,
o kvalifikované, které v podstaté¢ modifikuji zakladni skutkové podstaty a obsahuji
dal$i znaky, které zvySuji stupeil nebezpecnosti pro spolecnost,
e privilegované obsahujici napf. okolnosti sniZujici nebezpecnost ¢inu pro
spolecnost.

Hlavnimi znaky skutkového podstaty trestného ¢inu jsou objekt, objektivni stranka,
subjekt a subjektivni stranka.

V obecné roviné 1ze objekt vyjadtit jako spoleéenské vztahy, zajmy a hodnoty chranéné
trestnim zakonem. Skupinovym objektem trestnych ¢ini uvedenych v hlavé devaté zvlastni
Casti trestného zakona jsou, jak je uvedeno vySe, majetkové zajmy. Objektem vétSiny
trestnych ¢intl proti majetku je vlastnictvi k véci.

Majetek je chranén zejména v jednotlivych ustanovenich téchto trestnych €int: podvodu
dle § 250, pojistného podvodu dle § 250a, uvérového podvodu dle § 250b a poruSovani
povinnosti pfi spravé ciziho majetku dle § 255 a 255a.

Prava véfitelli na uspokojeni jejich pohledavek jsou naptiklad chranéna Vv ustanovenich
poskozovani véfitele dle § 256, dale zvyhodnovani véritele dle § 256a, pletichy v
insolven¢nim fizeni dle 256b a piedluzeni dle § 256c.

Trestné Ciny kradeze dle § 247, dale neopravnény zasah do prava k domu, bytu nebo

k nebytovému prostoru dle § 249a, neopravnéné drZeni platebni karty dle § 249b, podilnictvi
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dle § 251-252, legalizace vynosu z trestné ¢innosti dle § 252a a zneuzivani vlastnictvi dle §
258 trestniho zdkona chrani pfedevs$im zajmy majetkové povahy.

Majetkové zajmy, ale 1 jiné nemajetkové hodnoty jako jsou utajované skute¢nosti, osobni
udaje a tieba soukromi, jsou chranény v ustanovenich o trestném ¢inu poSkozeni a zneuziti
zaznamu na nosic¢i informaci dle ustanoveni § 257a trestniho zakona.

Predmétem utoku vétSiny trestnych ¢inG proti majetku je véc, vétSinou cizi, pouze
VvV ustanoveni § 258 a né¢kdy i1 v ustanovenich § 256 odst. 1 pism. a) a v § 256¢ trestniho
zékona se jedna o véc vlastni. ,, Cizi véc je movita vec, jez nenalezi pachateli bud vitbec, nebo
nenalezi jen jemu, a kterou pachatel nema ve své dispozici. “2

Objektivni stranka Vv podstaté popisuje zptisob spachani trestného ¢inu a jeho nésledky.
Povinnymi znaky objektivni stranky jsou jednéni, nasledek a pfi¢inny vztah mezi jedndnim a
nasledkem tzv. kauzélni nexus. Nepovinnymi znaky jsou misto a ¢as jednani, u¢inek, hmotny
predmét utoku, prostredky pouzité k ¢inu, a jiné.

Subjektivni stranka shrnuje vSechny vnitini znaky, které se tykaji psychiky, resp.
dusevniho Zivota pachatele. Povinnym znakem subjektivni stranky je zavinéni, které se déli
na zavinéni umysIné a zavinéni z nedbalosti. Zavinéni je ve vSech ptipadech podminkou
trestni odpovédnosti a lze ho vyjadiit jako psychicky vztah clovéka ke konkrétnim
skuteCnostem, které zakladaji trestny Cin, jenz jsou vytvofeny piimo pachatelem nebo
objektivné existuji bez jeho pfi¢inéni. Subjektivni stranka trestnych ¢int se odviji od umyslu,
ktery musi souviset se vSemi znaky objektivni stranky, napf. Ze se jedna o véc cizi. Jiz
ustanoveni § 3 odst. 3 trestniho zadkona uvadi, ze , K trestnosti cinu je treba umysiného
zavinéni, nestanovi-li tento zdkon vyslovné, Ze postaci zavinéni z nedbalosti. “ Dle ustanoveni
§ 6 pism. a) trestniho zakona se k okolnosti pfitézujici nebo k okolnosti, kterd podmiiuje
pouziti vyssi trestni sazby piihlédne, jde-1i o tézsi nasledek a to i tehdy, zavinil-li jej pachatel
z nedbalosti, vyjimaje piipady, Ze trestni zadkon vyZaduje i zde zavinéni imyslné. Jedna se o
nedbalost védomou. Ustanoveni § 6 pism. b) trestniho zdkona rovnéz uvadi, Ze se
k takovymto skute¢nostem piihlédne i v ptipadé, jde-li o jinou skutecnost, i tehdy, jestlize o ni
pachatel nevédél, a¢ o ni vzhledem k okolnostem a k svym osobnim pomérim védét mél a
mohl, vyjimaje pfipady, kdy tento zdkon vyZzaduje, aby o ni pachatel védél. Jedna se o

nedbalost nevédomou.

2 SAMAL Pavel, RIZMAN Stanislav, PURY Frantisek.: Trestni zdkon-komentdr. 6. aktualizované vydani. Praha: C.

H. Beck, 2006. 2 sv. (1862 s.). ISBN 80-7179-896-7.
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Subjekt je ve vétsingé ustanoveni trestniho zdkonem vyjadien slovem kdo. V nasem
ptipad¢ se jedna o pachatele trestného Cinu. Pojem pachatele je vyjadien v ustanoveni § 9
odst. 1 trestniho zakona slovy ,, Pachatelem trestného cinu je, kdo trestny c¢in spachal sam *.

Pachatelem trestného ¢inu muze byt fyzicka osoba, ktera napliuje znaky uvedené
vV ustanoveni § 11 a 12 trestniho zédkona. Konkrétné€ se jedna o vek a pricetnost. Vzhledem
K tomu, Ze trestni zakon nezna pojem pricCetnost, je v ustanoveni § 12 vyjadfen pojem
nepiicetnost. Z toho vyplyva, ze pachatelem je osoba, ktera se dopustila spachani trestného
¢inu musi v dobé jeho spachani mit dovrsenu vékovou hranici 15 let a musi byt pticetna.

Subjektem trestného ¢inu nemuze byt pravnicka osoba jako celek, ale mize jim byt né¢jaka
odpovédna osoba jako je jednatel, ¢len dozoré¢i rady, tcetni apod. Je to z toho divodu, ze
soucasna trestné-pravni nauka nezna doposud kolektivni vinu. Nékolik let se uvazuje o tom,
ze by se trestni odpovédnost pravnickych osob mohla promitnout do nékterych novel trestnich

predpist.

1.4 OKOLNOSTI VYLUCUJICi PROTIPRAVNOST
Ve vztahu k majetkovym a hospodaiskym trestnym c¢inim je tfeba uvést okolnostmi

vylucujici protipravnost.

Okolnosti vylucujici protipravnost zpisobuji, Ze ¢in, ktery je svymi rysy vyrazné
podobny trestnému ¢inu, neni pro spole¢nost nebezpecnym ¢inem, z ¢ehoz vyplyva, ze neni
ani trestny.

Mezi okolnosti vylu€ujici protipravnost patii nutnd obrana, kterd je upravena
Vv ustanoveni § 13 trestniho zakona, krajni nouze dle § 14 trestniho zdkona a opravnéné
pouziti zbran¢ dle § 15 trestniho zakona, dale plnéni jinych prav a povinnosti, dovolené riziko
a svoleni poSkozeného, které nejsou v trestnim zakon¢ uvedeny.

Nutna obrana je dle ustanoveni § 13 trestniho zakona ,, Cin jinak trestny, kterym nékdo
odvraci primo hrozici nebo trvajici utok na zajem chraneny trestnim zdakonem, neni trestnym
¢inem. Nejde o nutnou obranu, byla-li obrana zcela zjevné neprimérena zpiisobu utoku.

Krajni nouze je dle ustanoveni § 14 trestniho zakona ,, Cin jinak trestny, kterym nékdo
odvraci nebezpeci primo hrozici zajmu chranénému trestnim zakonem, neni trestnym cinem.
Nejde o krajni nouzi, jestlize bylo mozno toto nebezpeci za danych okolnosti odvratit jinak
anebo zpiisobeny ndsledek je ziejmé stejné zdvazmy nebo jeste zdvaznéjsi nez tem, ktery

hrozil.
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Opravnéné pouziti zbrané je v ustanoveni § 15 trestniho zadkona definovano tak, Ze
,trestny cin nespachad, kdo pouZije zbrané v mezich zmocnéni prislusnych zdakonnych
predpisi .

S majetkovymi a hospodatskymi trestnymi Ciny souvisi zejména tyto okolnosti vylucujici
protipravnost.

Svoleni poskozeného vylucuje protipravnost za predpokladu, je-li dano pted zptisobenim
Skody a osobou, kterd ma zptisobilost k pravnim tkontim®. Vyzaduje se dale, aby toto svoleni
splinovalo obecné nalezitosti pravnich ukonti, v¢etné jeho souladu se zdkonem a dobrymi
mravy, jak je uvedeno v ustanovenich § 34-39 zékona ¢. 40/1964 Sb., obéansky zakonik.
Muze se tedy tykat jen zasahu do takovych prav subjektu, s nimiz je tento opravnén
disponovat.

Snizit stupeii nebezpecnosti ¢inu pro spolecnost miize dodatecné svoleni poskozeného,
které ale nevylucuje trestni odpoveédnost.

PInéni jinych prav a povinnosti znamena, ze urcity subjekt, napt. soudce nebo exekutor,
plni piislusné normy, které jsou souéasti pravniho fadu CR a ty mu ukladaji povinnost chovat
se a rozhodovat urcitym zplsobem, ktery neni trestny.

Plnéni zdkonné povinnosti nemtiiZze byt trestnym c¢inem, ackoli ma zdanlivé znaky
skutkové podstaty trestného €inu. Ve vétSin€ ptipadech byva povinnost k ur¢itému jednani
stanovena piimo zakonem. Neni-li tomu tak, musi byt takové jednani teprve konkretizovéano.
Piikladem konkretizace mtliZe byt tfeba rozkaz, proto jeho plnéni, je-li tento zavazny, nemize
byt trestnym Cinem.

Stejné tak vykon prava nenaplijje skutkovou podstatu trestného ¢inu. Pfikladem muze byt
domaci vézeni ulozené ditéti jeho rodici za Spatné chovani. Ditéti vSak neni timto zdkazem
branéno v uzivani osobni svobody neopravnéné.

Vykonu prava je velmi blizky ptipad vykonavani dovolené ¢innosti, se kterou byva casto
spojeno urcité nebezpe¢i. NepiekrocCi-li se takovou ¢innosti dovolena mira nebezpeénosti,
nejedna se o trestny ¢in i presto, ze dojde k néjaké poruse, které se piislusné predpisy snazi
zabranit.

Vykon prava se rovnéz blizi i vykonu povolani. Nejcastéjs§im piikladem byva lékarsky

zakrok, kdy je dilezité posuzovat, zda jsou lékatovi tikony fadné€ indikované a provadéné. Je-

* Pravni ukon je projev vile smérujici zejména ke vzniku, zméné nebo zaniku téch prav nebo povinnosti, které
pravni predpisy s takovym projevem spojuiji.
-17 -


http://www.sagit.cz/pages/lexikonheslatxt.asp?cd=151&typ=r&refresh=yes&levelid=oc_465.htm
http://www.sagit.cz/pages/lexikonheslatxt.asp?cd=151&typ=r&refresh=yes&levelid=oc_598.htm
http://www.sagit.cz/pages/lexikonheslatxt.asp?cd=151&typ=r&refresh=yes&levelid=oc_170.htm
http://www.sagit.cz/pages/lexikonheslatxt.asp?cd=151&typ=r&refresh=yes&levelid=oc_062.htm
http://www.sagit.cz/pages/lexikonheslatxt.asp?cd=151&typ=r&refresh=yes&levelid=oc_062.htm
http://cs.wikipedia.org/w/index.php?title=Projev_v%C5%AFle&action=edit&redlink=1

li tomu tak, je naplnén ucel 1€katského zakroku a nedoslo k protipravnimu jednani a 1ékat tak

nemtize byt trestny.

1.5 MAJETEK
Majetkem se Vv trestnim pravu rozumi nejen véci, ale i pohledavky, obchodni podily,

patentované technologické postupy (tzv. know-how), majetkova prava autorti a jiné penézi
ocenitelné hodnoty, kdy se v souhrnu jedna o majetkova prava. Majetek ve své rizné podobé
a mnozstvi je nezbytnym zékladem kazdého seridozniho podnikéni. Obchodni zakonik ¢.
513/1991 Sb., ve znéni pozdéjsich predpisti v ustanoveni § 6 odst. 1 uvadi, ze ,, Obchodnim
majetkem podnikatele, ktery je fyzickou osobou, se pro ucely tohoto zdakona rozumi majetek
(véci, pohledavky a jinda prava a penézi ocenitelné jiné hodnoty), ktery patri podnikateli a
slouzi nebo je urcen k jeho podnikani. Obchodnim majetkem podnikatele, ktery je pravnickou
osobou, se rozumi veskery jeho majetek. “.

V obecné roviné je majetek urcitd forma fyzického nebo duSevniho statku, jejimz
majitelem je konkrétni osoba nebo spolecnost, ktera je opravnéna s timto volné¢ nakladat a
kterym potencialné ruci za své zavazky. Obecné se majetek se d€li na dlouhodoby a obézny.
Dlouhodoby majetek se dale dé€li na:

a) hmotny, kam patii nemovitosti napt. budovy, pozemky; umélecka dila, sbirky a

predméty z drahych kovli a movité véci napf. stroje, dopravni prostiedky,

b) nehmotny,

c) finanéni.

Do obéZzného majetku pak patii zasoby, pohledavky a ob&zny finan¢ni majetek.

Zakladem pro ochranu majetkovych vztahl je Clanek ¢. 11 Listiny zakladnich prav a
svobod, ktery udava, ze ,, Kazdy ma pravo viastnit majetek. Vlastnické pravo vsech viastnikii
ma stejny zakonny obsah a ochranu. Dédeni se zarucuje.” K tomuto ¢lanku je pro srovnani
dobré citovat jesté nasledujici ustanoveni tUstavnich a mezinarodnich dokumentd, které
uvadéji rovne€z pravo vlastnit majetek mezi zakladnimi lidskymi pravy, konkrétné se jedna o
to, ze ,,Kazdy ma pravo viastnit majetek jak sam, tak spolu s jinymi. Nikdo nesmi byt svévolné
zbaven svého majetku. “*a ,, Kazda fyzickd nebo pravnickd osoba md pravo pokojné uivat sviij
majetek. Nikdo nemiize byt zbaven svého majetku s vyjimkou verejného zajmu a za podminek,

které stanovi zdakon a obecné zdsady mezinarodniho prava. Predchozi ustanoveni nebrani

* Elanek 17 odst. 1 a 2, Vseobecna deklarace lidskych prav ze dne 10.12.1948.
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pravu statu prijimat zakony, které povazuji za nezbytné, aby upravily uzivani majetku v

souladu s obecnym zdjmem a zajistily placeni dani a jinych poplatkii nebo pokut.

2 TRESTNY CIN PODVODU PODLE § 250 TRESTNIHO ZAKONA

2.1 USTANOVENIi § 250 TRESTNiIHO ZAKONA

V ustanoveni § 250 trestniho zakona je uvedeno nasledujici:

(1) ,,Kdo ke skode ciziho majetku sebe nebo jiného obohati tim, Ze uvede nékoho v omyl,
vyuzije nécitho omylu nebo zamlci podstatné skutecnosti, a zpiisobi tak na cizim majetku
Skodu nikoli nepatrnou, bude potrestan odnétim svobody az na dvé léta nebo zakazem
cinnosti nebo penézitym trestem nebo propadnutim véci nebo jiné majetkové hodnoty.

(2) Odnetim svobody na Sest mésicu az tri léta nebo penéZitym trestem bude pachatel
potrestan, zpuisobi-li cinem uvedenym v odstavci 1 skodu nikoli malou.

(3) Odnetim svobody na dvé léta az osm let bude pachatel potrestan,

a) spacha-li c¢in uvedeny v odstavci 1 jako clen organizované skupiny, nebo
b) zpusobi-li takovym cinem znacnou skodu nebo jiny zvldst zavazny ndsledek.

(4) Odnetim svobody na pét az dvandact let bude pachatel potrestin, zpusobi-li cinem
uvedenym v odstavci 1 Skodu velkého rozsahu. “

Aby bylo jednani pachatele kvalifikovano jako trestny ¢in podvodu, musi byt naplnény znaky

skutkové podstaty, kterymi jsou:

a) pachatel uvedl jinou osobu v omyl, vyuzil jejiho omylu nebo ji zamlcel podstatné
skutecnosti,

b) tato osoba v disledku svého omylu nebo nedostatku znalosti podstatnych skute¢nosti
provedla urcitou majetkovou dispozici,

c) touto dispozici vznikla na cizim majetku $koda nikoli nepatrna, coz je Skoda dosahujici
castky nejméné 5 000 K&® a

d) zaroven se tim pachatel nebo n¢kdo jiny obohatil.

> &lanek 1 Dodatkového protokolu k Evropské iumluvé o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod ze dne 20.
bfezna 1952.
®Ustanoveni § 89 odst. 11 zdkona &. 140/1961 Sh., trestni zdkon, ve znéni pozdéjsich pfedpisu.
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2.2 SKUTKOVA PODSTATA TRESTNEHO CINU PODVODU

2.2.1 OBJEKT TRESTNEHO CINU PODVODU
Objektem trestného ¢inu podvodu, ktery vyplyva z prvniho odstavce shora uvedeného

paragrafového ustanoveni, je cizi majetek. Cizi majetek je majetek, ktery nepatii nebo
nenélezi vyluéné pachateli. Skodou na cizim majetku se rozumi Gjma, kterda ma majetkovou
povahu a jedna se v podstaté o ubytek hospodarské hodnoty majetku a zaroven o usly zisk, 0
ktery by byl majetek zvétSen. Obsah Skody mize byt rizny. Muize jim byt néjaka penézita
castka, véc, ale rovnéZ i konédni ¢i opominuti majici urc¢itou majetkovou povahu. I pfesto, ze
véc pii jejim zakoupeni a zaplaceni dané ceny, kterd odpovida skute¢né hodnoté véci, nemé
odpovidajici vlastnosti a nelze ji tedy pouZit na stanoveny ucel, za jakym byla zakoupena, tak
I vV tomto piipadé se jedna o Skodu. Pfi stanoveni zavéru o vysi §kody je nutné vzdy vychazet
ze skute¢né hodnoty véci. Nikdy nelze vychazet z vyse dohodnuté ¢astky. Naopak za skodu
na cizim majetku nelze nikdy povaZovat majetkové sankce, které jsou nasledkem pachatelova

protipravniho jednani a jsou mu za toto ukladéna.

2.2.2 OBJEKTIVNI STRANKA TRESTNEHO CINU PODVODU
Objektivni stranka trestného ¢inu definuje zplsob spachani trestného c¢inu a jeho

nasledky.

U trestného ¢inu podvodu je objektivni stranka vyjadiena timto jednanim pachatele:

a) obohacenim, které vyjadiuje neopravnéné rozmnozeni majetku nebo majetkovych
prav piimo pachatele nebo jiné osob¢ a to bud’ uz jeho rozsifenim, nebo usetfenim
nakladi, které by jinak byly vynaloZeny pfimo z majetku pachatele nebo jiné, dalsi
osoby;
uvedenim nebo vyuzitim néciho omylu se rozumi podvodné jednani smétujici jak
vici poskozenému, tak 1 vic¢i jinym osobam. Omyl pfitom znamena rozpor mezi
skutecnosti a pfedstavou. O omyl se jedna i v ptfipadé, kdyZ podvadéna osoba nema
zadnou predstavu o dualezitych skute¢nostech, popt. si mysli, ze se nemusi ni¢eho
obavat. Muze byt spachéano:

I. konanim, coz je vuli fizeni k cili zaméteny pohyb,
Il. opomenutim, coz je vuli fizené zdrzeni se takového pohybu.
Uvedenim v omyl je takové jednani pachatele, jimz tento predstira okolnosti, které

nejsou Vv souladu se skutecnosti, resp. se skutecnym stavem véci.
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Vyuzitim omylu jiného se rozumi to, Ze pachatel k vyvolani omylu piimo nepfisp¢l,
ale poté, co zjistil, ze §lo o omyl jiného, Vv pfi¢inném vztahu k nému jednal nésledné
tak, aby ke skod¢ ciziho majetku sebe nebo jiného obohatil.

b) podstatné skutenosti zaml¢i pachatel, ktery neuvede pfi svém podvodném jednani
jakékoliv dulezité a podstatné skute¢nosti nezbytné pro rozhodnuti podvadéné osoby.
Nutna je skute¢nost, ze podvadéna osoba, kdyby tyto informace znala, nejednala by
tim zplisobem, kterym v tom konkrétnim piipad¢ jednala.

Nasledkem pachatelova jednani je zpusobeni $kody nikoli nepatrné, coz je Skoda

dosahujici ¢astky nejméné 5.000,- K¢.

2.2.3 SUBJEKTIVNI STRANKA TRESTNEHO CINU PODVODU
Trestny ¢in podvodu je z hlediska zavinéni Umyslny trestny c¢in. V kvalifikovanych

skutkovych podstatach, které jsou uvedeny v dalsich odstavcich, posta¢i nedbalost. V piipadg,
ze se trestného ¢inu dopustila organizovana skupina, musi zde byt umysl, nedbalost je v tomto
ptipadné zcela vyloucena.

Zavinéni je tfeba posuzovat v celém souhrnu vSech znakl skutkové podstaty trestného
¢inu. Paj¢i-li si nékdo od véfitele penize a ke stanovenému datu mu je nevrati s tim, Ze se
dostal do platebni neschopnosti, je tieba zjistit, zda jiz v dobé, kdy si penize pljoval, mél
Vv umyslu tyto nevratit. Déle je tfeba zkoumat, zda se do platebni neschopnosti dostal svou
,neschopnosti* ¢i to, ze se dostal do ,,tizivé* finan¢ni situace byl taktéz jiz od pocatku umysl,

aby penize vracet nemusel apod.

2.2.4 SUBJEKT TRESTNEHO CINU PODVODU
Subjekt trestného ¢inu podvodu je v odstavci prvnim vyjadien slovem ,.kdo*. Pachatelem

muZe byt pouze fyzicka osoba.

Na podvodu mohou byt zainteresovany celkem Ctyfi osoby: pachatel, osoba jednajici
vV omylu, osoba poskozena a osoba obohacend. U téchto osob, kromé pachatele, se mulze
jednat 1 o pravnické osoby. Ma-li byt trestny ¢in podvodu spachan s vyuzitim omylu
pravnické osoby, musi jednat v omylu fyzickad osoba, kterd je nebo by byla v dané véci
opravnéna ucinit piislusny pravni tkon spojeny s majetkovou dispozici jménem pravnické

0soby nebo v jejim zastoupeni.
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2.3 KVALIFIKOVANA SKUTKOVA PODSTATA TRESTNEHO CINU PODVODU
Jak je jiz uvedeno vyse, kvalifikovana skutkova podstata trestného ¢inu podvodu je

obsazena v druhém a Vv nasledujicich odstavcich ustanoveni § 250 trestniho zdkona. V téchto
odstavcich pachatel svym jednanim zpusobi Skodu nikoli malou, coz je Skoda dosahujici
¢astky nejméné 25.000,- K¢. Znacnou Skodou se rozumi Skoda dosahujici ¢astky nejméné
500.000,- K¢ a skodou velkého rozsahu se rozumi Skoda dosahujici ¢astky nejméné
5.000.000,- K¢&. V tietim odstavei § 250 trestniho zdkona je dale uvedena organizovana
skupina’ a jiny zv1ast zavazny nasledek.

Jiny zvlast zavazny nésledek nevyzaduje Skodu na majetku, nebot ne vzdy je vznikla
Skoda opravdovym kvalitativnim odrazem miry poruSeni objektu. V podstaté lze fici, ze
nebezpecnost stejného trestného Cinu je za raznych podminek odlisnd. Jako priklad lze uvést
bézné vloupani a vloupani do domu, ktery je postizen prirodni katastrofou jako je napft.
povoden. Trestni zadkon proto takovéto mimoiadné piipady subsumuje a to proto, aby mohla
byt nebezpecnost trestnych Cinit f4dné a odpovidajicim zplsobem vystizena. Nesmime
zapomenout, ze jiny zvIast zadvazny nasledek se musi svou intenzitou blizit majetkové Gjme,

kterou ma svou podstatou nahradit.

2.4 USTANOVENI § 209 ZAKONA €. 40/2009 SB., TRESTNi ZAKONIK
Trestny ¢in podvodu je v novém trestnim zékoniku ¢. 40/2009 Sb. uveden v ustanoveni §

209, ktery uvadi nasledujici:

(1) ,,Kdo sebe nebo jiného obohati tim, Ze uvede nékoho v omyl, vyuzije néciho omylu
nebo zamlci podstatné skutecnosti, a zpisobi tak na cizim majetku Skodu nikoli
nepatrnou, bude potrestan odnétim svobody az na dve léta, zdkazem cinnosti nebo
propadnutim véci nebo jiné majetkové hodnoty.

(2) Odnetim svobody na Sest mésicii az tii léta bude pachatel potrestan, spachd-li c¢in
uvedeny v odstavci 1 a byl-li za takovy cin v poslednich trech letech odsouzen nebo
potrestan.

(3) Odnetim svobody na jeden rok az pet let nebo penézZitym trestem bude pachatel
potrestan, zpusobi-li ¢cinem uvedenym v odstavci 1 vetsi skodu.

(4) Odnetim svobody na dvé léta az osm let bude pachatel potrestan,

a. spacha-li ¢in uvedeny v odstavci 1 jako ¢len organizované skupiny,

7 sdruzeni vice osob, nejméné tri, ve kterém jsou Ukoly déleny mezi jednotlivé ¢leny a ¢innost tohoto sdruzeni
se pak vyznacuje planovitosti a koordinovanosti.
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b. spacha-li takovy cin jako osoba, kterda ma zviast ulozenou povinnost hdjit
zdjmy poskozeného,

C. spdcha-li takovy cin za stavu ohroZeni statu nebo za valecného stavu, za Zivelni
pohromy nebo jiné uddlosti vazné ohrozujici Zivot nebo zdravi lidi, verejny
poradek nebo majetek, nebo

d. zpusobi-li takovym cinem znacnou Skodu

(5) Odneétim svobody na pét az deset let bude pachatel potrestan,

a. zpusobi-li cinem uvedenym v odstavci 1 Skodu velkého rozsahu, nebo

b. spacha-li takovy ¢in v umyslu umoznit nebo usnadnit spachani trestného cinu
viastizrady (§ 309), teroristického utoku (§ 311) nebo teroru (§ 312).

(6) Priprava je trestnd. *

Z prvniho odstavce citovaného paragrafového znéni vyplyva, Ze podstatné zmény
Vv novém trestnim zdkoniku nenastaly. Drobna uprava byla provedena pouze ve dvou
ptipadech. V prvnim ptipadé se jedna o vypusténi slov ,.ke skod¢ ciziho majetku* a v druhém
ptipadé¢ jiz neni ve skutkové podstaté uveden jako druh trestu penézity trest.

Ve druhém odstavci jde o opatieni proti recidivé osob, které péachaji drobné podvody
opakovang.

Ve tretim odstavci je jiz jako druh trestu penézity trest uveden. Nastanou vSak zmény
Vv rozsahu trestu odnéti svobody a ve vysi Skody, kdy v trestnim zakoniku je uvedena vétsi
Skoda, coz je Skoda dosahujici castky nejméné 500.000,- K¢.

Ctvrty odstavec v podstaté obsahuje ¢aste¢né znéni § 250 odst. 3 trestniho zakona s tim
rozdilem, Ze tento je jeSté rozSifen o pismena b) a c). V pismenu d) je naopak vypustén ,,jiny
zvIast zavazny nasledek®.

Odstavec pét je upraven opét v rozsahu trestu odnéti svobody a uklad4d dvé podminky, za
kterych lze pachateli takovy trest ulozit. Prvni je, ze pachatel musi svym jednani zpusobit
Skodu velkého rozsahu, coz se od trestniho zakona nijak nelisi. Druhou je, Ze pachatel umozni
nebo usnadni svym jedndnim spachani taxativné vymezenych trestnych ¢inli uvedenych
V pismenu b).

Odstavec Sest je v trestnim zakoniku novinkou. Novy trestni zakonik pfimo uvadi, Ze

piiprava® je trestnd a toto se vztahuje na celé ustanoveni § 209 trestniho zakoniku. Pfiprava je

¥ Jednani pro spolecnost nebezpecné, které zaleZi v organizovani zvlast zdvazného trestného ¢inu, v opatfovani
nebo prizplsobovani prostfedkd nebo nastrojli k jeho spachani, ve spolceni, sroceni, v ndvodu nebo pomoci
k takovému trestnému cinu anebo v jiném umysiném vytvareni podminek pro jeho spachani, je pfipravou
k trestnému Cinu, jestlize nedoslo k pokusu ani dokondni trestného ¢inu.
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vSak trestnd i1 podle stavajiciho trestniho zdkona, ale vztahuje se pouze na ustanoveni § 250
odst. 4 trestniho zédkona, eventuelné i1 odst. 3 § 250 trestniho zakona, jestlize by mohl byt
uloZen trest odnéti svobody ve vysi osmi let. Ustanoveni § 7 trestniho zakona, kde je piiprava
vymezena, odkazuje na ustanoveni § 41 odst. 2 trestniho zakona, ktery uvadi, ze ,,zvidst
zavaznymi trestnymi ciny jsou trestné ciny uvedené v § 62 trestniho zdakona a ty umysiné
tresné ciny, na néz trestni zakon stanovi trest odnéti svobody s horni hranici trestni sazby
nejménée osm let“. \/ ustanoveni § 62 trestniho zakona jsou pak uvedeny, mimo jiné, trestny
¢in podvodu, pojistného podvodu i uvérového podvodu.

Co se tyCe trestnosti pfipravy, tak se na tuto vztahuje trestni sazba odpovidajici zvIast
zavaznému zloCinu, ke kterému pfiprava sméfovala, pokud zvlastni ¢ast trestniho zdkona
nestanovi néco jin¢ho. Existuji samoziejmé i ptipady, kdy trestnost pfipravy k trestnému ¢inu
zanikd. Jednd se zejména o to, Ze pachatel dobrovoln¢ upustil od jednani, které smétovalo ke
spachani trestného ¢inu, a zaroven odstranil nebezpeci, které vzniklo nebo by mohlo
vzniknout zajmu chranénému trestnim zdkonem. DalSim ptipadem, kdy trestnost piipravy
zanikd, je ucini-li pachatel ozndmeni v dobé&, kdy je jest¢ mozné hrozici nebezpeci odstranit.
Toto oznameni podava pachatel policejnimu organu nebo statnimu zastupci, popf. vojak

svému veliteli nebo nacelniku.

2.5 DRUHY TRESTU
Clanek ¢&. 39 Listiny zékladnich prav a svobod stanovi, Ze ,Jen zdkon stanovi, které

jednani je trestnym cinem a jaky trest, jakoz i jakeé jiné ujmy na pravech nebo majetku, Ize za
jeho spachani ulozit.“ Jednotlivé druhy trestl jsou uspotfaddany dle zavaznosti, podle zajm,
které trest postihuje a podle vzajemnych vtahii mezi nimi. Konkrétni druhy trestli jsou
uvedeny v ustanoveni § 27 trestniho zakona a v ustanoveni § 29 trestniho zékona je upraveno
ukladani vyjimecného trestu. Za spachani trestného ¢inu podvodu lze pak uloZit trest odnéti
svobody, zdkaz ¢innost, propadnuti véci nebo jiné majetkové hodnoty a penéZzity trest.
Ulozené tresty musi naplnovat sviij ucel, ktery je uveden v ustanoveni § 23 trestniho zékona.
LUcelem trestu je chranit spolecnost pred pachateli trestnych Cinii, zabranit odsouzenému v
dalsim pachani trestné cinnosti a vychovat jej k tomu, aby vedl radny Zivot, a tim pusobit
vychovné i na ostatni cleny spolecnosti.” Ulozenym trestem nemtiZze byt rovnéZ poniZena

lidska diistojnost, coz vyplyva z Listiny zdkladnich prav a svobod, konkrétné€ z €lanku 7 odst.
2.
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3 TRESTNY CIN POJISTNEHO PODVODU DLE § 250A TRESTNIHO
ZAKONA

3.1 USTANOVENI § 250a TRESTNIHO ZAKONA
Trestny ¢in pojistného podvodu je v ustanoveni § 250a trestniho zakona vyjadfen takto:

(1) ,,Kdo pri sjednavani pojistné smlouvy nebo pri uplatnéni naroku na plnéni z takové
smlouvy uvede nepravdive nebo hrubé zkreslené udaje nebo podstatné udaje zamlici,
bude potrestan odnétim svobody az na dvé léta nebo zdakazem cinnosti nebo penézitym
trestem nebo propadnutim véci nebo jiné majetkové hodnoty.

(2) Stejné bude potrestan, kdo umysiné vyvola pojistnou uddlost, nebo kdo stav vyvolany
pojistnou uddalosti udrzuje v umyslu zvysit vzniklou Skodu.

(3) Odnetim svobody na Sest mésicu az tii léta nebo penézZitym trestem bude pachatel
potrestan, zpusobi-li ¢inem uvedenym v odstavci 1 nebo 2 na cizim majetku Skodu
nikoliv malou.

(4) Odnetim svobody na dve léta az osm let bude pachatel potrestan,

a) spdcha-li ¢in uvedeny v odstavci 1 nebo 2 jako clen organizované skupiny,

b) zpiisobi-li takovym cinem na cizim majetku znacnou Skodu nebo jiny zvldst zdavazny
nasledek.

(5) Odnetim svobody na pét az dvandct let bude pachatel potrestan, zpiisobi-li cinem
uvedenym v odstavci 1 nebo 2 na cizim majetku Skodu velkého rozsahu.

Hned na zacatku je nutné zdiraznit, ze ustanoveni o trestném ¢inu pojistného podvodu
obsahuje dvé samostatné skutkové podstaty trestného c¢inu. Prvni skutkova podstata je
uvedena v odstavei 1 a fika nam, Ze pachatel pfi sjednavani pojistné smlouvy nebo pfi
uplatnéni ndroku na plnéni z takové smlouvy uvede nepravdivé nebo hrubé zkreslené udaje
nebo podstatné udaje zaml¢i. Druha skutkova podstata, ktera je uvedena v odstavci dva,
udava, ze pachatel umysln€ vyvola pojistnou udalost, nebo stav vyvolany pojistnou udalosti
udrzuje v timyslu zvysit vzniklou Skodu. Rozdil mezi t€émito dvéma skutkovymi podstatami
spociva v tom, Ze v prvnim odstavci uvede pachatel nékoho v omyl jiz pfi sjednavani pojistné
smlouvy a nasledn¢ vyckava plnéni. Ve druhém odstavci ma jiz pachatel uzavienou pojistnou
smlouvu, poté dojde k imyslnému vyvolani nebo udrzovani skodlivého stavu jim samotnym a
nasledné opét vyckava pojistné plnéni. Cilem obou téchto pachatelovych jednani je ziskat

finan¢ni prospéch na ukor pojistovny, jednad se tedy o cizi majetek.
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3.2 VYSVETLENi POIMU
K lep$imu pochopeni vykladu o trestném c¢inu pojistného podvodu je tfeba vice rozvést

nékteré pojmy, které jsou V ustanoveni § 250a trestniho zakona uvedeny.

Pojistnou smlouvu lze vyjadfit jako dvoustranny pravni tkon uzavieny mezi pojistnikem
a pojistitelem, jejimz pfedmétem je poskytnuti pojistné ochrany. Dojde-li ke vzniku pojistné
udalosti za trvani pojistného vztahu, zavazuje se pojistitel vyplatit smluvenou c¢astku, ktera je
sjednana ve smlouvé a pojistnik se zavazuje zaplatit dohodnuté pojistné.’

Pojistna udalost je tedy pfedmét neboli nahodila udalost uvedena v pojistné smlouvé, na
jejimz zaklad¢ byla tato podepsdna a vici které se pojistitel zavazuje vyplatit smluvenou
¢astku, resp. poskytnout pojistné plnéni.10

Pojisténi Vv podstaté predstavuje nastroj financni eliminace negativnich dusledki
nahodilych udalosti, které jsou vyvolany pojistnym nebezpec¢im nebo pojistnym rizikem. Dle
obcanského zdkoniku existuji dvé zdkladni formy pojiSténi a to:

a) pojisténi smluvni, které vznika uzavienim pojistné smlouvy a trva po dobu uvedenou ve
smlouvé. Toto pojisténi se dale ¢leni na:

a. dobrovolné, ve kterém maji ucastnici rovné postaveni a je zde aplikovana tzv.
smluvni volnost,

b. povinné, které chrani zajem spolecnosti proti nasledkiim ¢innosti spadajicich
mezi zdroje zvySeného rizika (napf. pojisténi odpovédnosti provozovatell
vozidel za skodu zptisobenou provozem téchto vozidel).

b) pojisténi zakonné, které vznika a trva v podstaté automaticky a to z toho divodu, ze urcité
skutecnosti jsou dané pravnim piedpisem bez projevu vile jeho Uc€astnika. Jedna se napt. 0
zakonné pojisténi odpovédnosti za Skodu pfi pracovnim urazu nebo nemoci z povolani.
Zakonné pojisténi miiZze byt pfedmétem pouze u trestného €inu podle § 250a odst. 2 trestniho
zakona.

Pojistitelem se dle zakona o pojistné smlouvé rozumi osoba, ktera vystupuje jako
pravnicka osoba opravnéna provozovat pojistnou ¢innost dle zvlaStniho zékona.

Pojistnik je osoba, ktera s pojistitelem uzaviela pojistnou smlouvu.

Pojistény je pak osoba, na jejiz Zivot, zdravi, majetek, odpovédnost za Skodu nebo jiné

hodnoty pojistného zajmu se soukromé pojiSténi vztahuje.

% Z4kon ¢&. 40/1964 Sb., obéansky zakonik, ve znéni pozdéjsich predpis.
19 75kon ¢&. 37/2004 Sb., o pojistné smlouvé, ve znéni pozdéjsich predpisd.
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Formy pojisténi je tfeba odliSovat od druhti pojiSténi, které jsou rovnéz uvedeny
Vv obcCanském zakoniku. Konkrétné se jednd o pojisténi majetku, osob a pojisténi odpoveédnosti
za Skodu, kde je pojistovéana odpoveédnost za Skodu vzniklou na zivoté, zdravi nebo véci, piip.

jind majetkova Skoda.

3.3 ZNAKY ZAKLADNi SKUTKOVE PODSTATY TRESTNEHO CINU POJISTNEHO PODVODU

3.3.1 OBJEKT TRESTNEHO CINU POJISTNEHO PODVODU
Vzhledem k tomu, Ze trestny ¢in pojistného podvodu ma, jak je uvedeno vyse, dvé

skutkové podstaty, ma kazdd znich 1 rozdilny objekt trestného ¢inu. U prvni skutkové
podstaty je objektem trestného c¢inu ochrana fadného sjednavéani pojistnych smluv a
poskytovani plnéni z nich. V kone¢ném dusledku se tedy jedna o cizi majetek. U druhé
skutkové podstaty je objektem trestného ¢inu ochrana plnéni poskytovanych na podkladé
pojistnych uddlosti, bez ohledu na to, zda jde o pojisténi smluvni nebo pojisténi zakonné.

V kone¢ném dusledku se opét jednd o cizi majetek.

3.3.2 OBJEKTIVNI STRANKA TRESTNEHO CINU POJISTNEHO PODVODU
Jak je jiz uvedeno v kapitole pojednavajici o trestném c¢inu podvodu, objektivni

stranka v podstaté popisuje zpisob spachani trestného ¢inu a jeho nasledek.
a) Objektivni stranka trestného cinu pojistného podovodu dle § 250a odst. 1 trestniho zdkona
Objektivni stranka trestného ¢inu pojistného podvodu je v prvnim odstavci vyjadiena tim,
ze pachatel pfi sjednavani pojistné smlouvy nebo pfi uplatnéni naroku na plnéni z takové
smlouvy uvede nepravdivé nebo hrub& zkreslené¢ udaje nebo podstatné udaje zamléi.
Nepravdivymi udaji se zde rozumi takové udaje, jejichz obsah viilbec neodpovida skutecnému
stavu, o némz je podavéana informace a to i v pfipadé, ze se jedna jen o Cast dulezitych
skutecnosti potfebnych k uzavieni pojistné smlouvy. Hrubé zkreslené uidaje jsou tidaje, které
jsou mylné nebo jen ¢aste¢né zaloZené na pravdé, které informuji o diilezitych a podstatnych
okolnostech pro uzavieni pojistné smlouvy. Vysledkem uvedeni hrubé zkreslenych udaja
muze byt nespravny zavér tykajici se skutecnosti, které jsou rozhodné pro uzavieni pojistné
smlouvy. Podstatné udaje zaml¢i takova osoba, ktera nesdéli pojistiteli tidaje, které jsou
rozhodujici nebo zdsadni pro uzavieni pojistné smlouvy.

b) Objektivni stranka trestného Cinu pojistného podvodu dle § 250a odst. 2 trestniho zdkona
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Skutkova podstata dle § 250a odst. 2 udava, ze tento trestny ¢in mize pachatel spachat
dvéma druhy jednani. Prvnim jednanim je, ze vyvola pojistnou udélost a druhym jednanim je

udrzovani stavu vzniklého pojistnou udalosti s cilem zvysit vzniklou Skodu.

3.3.3 SUBJEKTIVNI STRANKA TRESTNEHO CINU POJISTNEHO PODVODU
a) Subjektivni strdnka trestného cinu pojistného podvodu dle § 250a odst. 1 trestniho zdkona

Z pohledu subjektivni stranky se jedna o umyslny trestny ¢in. K trestni odpovédnosti zde
neni tieba vznik majetkové Skody nebo Skody nemajetkové povahy, jak je tomu napf. u
trestného ¢&inu podvodu dle § 250 trestniho zdkona. Umysl pachatele uvedeny v tomto
odstavci nemusi sméfovat k vylakani pojistného plnéni.

b) Subjektivni strdnka trestného cinu pojistného podvodu dle § 250a odst. 2 trestniho zdkona

Rovnéz v tomto piipade se jednd o imyslny trestny ¢in spocivajici v imyslném vyvolani
pojistné udalosti a v umyslném udrzovani stavu vyvolaného pojistnou udalosti. Umyslné
vyvolani pojistné udélosti je jednani pachatele, kterym vyvold nahodilé skutecnosti a
pojistiteli tak vznikne povinnost poskytnout pojistné plnéni. Piikladem mize byt prorazeni
hrdze rybnika, ¢imz je zpisobeno zatopeni pojisténé nemovitosti. Udrzovani stavu
vyvolan¢ho pojistnou udalosti se rozumi jednani pachatele, ktery si sam imyslné nebo svym
nedbalostnim chovanim zpiisobil pojistnou udélost, ale necini Zadné kroky, aby byla tato
odstranéna, naopak ji prodluzuje ¢i rozviji. Timto pachatelovym jednanim musi dojit

k imyslnému zvyseni vzniklé Skody.

3.3.4 SUBJEKT TRESTNEHO CINU POJISTNEHO PODVODU
Subjektem, respektive pachatelem trestného €inu pojistného podvodu Vv prvnim i druhém

odstavci mtize byt kterykoli z Giastnikli pojistné smlouvy. V prvnim odstavci jim byva
zpravidla pojistnik, tedy osoba, kterd s pojistitelem uzavira nebo méni pojistnou smlouvu. V
druhém odstavci je zpravidla subjektem trestného Cinu pojistény, nelze vSak vyloudit, Ze jim
muze byt i osoba jina ¢i dokonce pojistnik, ktery svym jednanim naplni skutkovou podstatu,

tedy vyvola timysIné pojistnou udalost nebo umysIné€ udrzuje stav ji vyvolany.

3.4 USTANOVENIi § 210 zAKONA €. 40/2009 SB., TRESTNi ZAKONI{K
V novém trestnim zakoniku je trestny ¢in pojistného podvodu uveden v ustanoveni § 210 a

uvadi nasledujici:
(1) “Kdo uvede nepravdivé nebo hrubé zkreslené udaje nebo podstatné udaje zamlci

a. vsouwvislosti s uzaviranim nebo zmeénou pojistné smlouvy,
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b. vsouvislosti s likvidaci pojistné uddlosti, nebo

C. priuplatneni prava na plnéni z pojisténi nebo jiné obdobné plnéni,
bude potrestan odnétim svobody az na dvé léta, zakazem cinnosti nebo propadnutim
veci nebo jiné majetkové hodnoty.

(2) Stejné bude potrestin, kdo v umyslu opatrit sobé nebo jinému prospéch vyvola nebo
predstira udalost, s niz je spojeno prdavo na plnéni z pojistéeni nebo jiné obdobné
plnéni, nebo stav vyvolany pojistnou udalosti udrzuje, a zpiisobi tak na cizim majetku
Skodu nikoli nepatrnou.

(3) Odnetim svobody na Sest mésicii az tii léta bude pachatel potrestin, spdachd-li c¢in
uvedeny v odstavci 1 nebo 2 a byl-li za takovy cin v poslednich trech letech odsouzen
nebo potrestan.

(4) Odneéetim svobody na jeden rok az pét let nebo penézZitym trestem bude pachatel
potrestan, zpusobi-li cinem uvedenym v odstavci 1 nebo 2 vetsi Skodu.

(5) Odnetim svobody na dvé léta az osm let bude pachatel potrestan,

a. spdcha-li ¢in uvedeny v odstavci 1 nebo 2 jako clen organizované skupiny,
b. spdcha-li takovy cin jako osoba, ktera ma zvlast uloZenou povinnost hdjit
zdajmy poskozeného, nebo
C. zpusobi-li takovym cinem znacnou Skodu.
(6) Odnetim svobody na pét az deset let bude pachatel potrestdan,
a. zpisobi-li ¢inem uvedenym v odstavci I nebo 2 skodu velkého rozsahu, nebo
b. spacha-li takovy cin v umyslu umoznit nebo usnadnit spachani trestného cinu
viastizrady (§ 309), teroristického utoku (§ 311) nebo teroru (§ 312).
(7) Priprava je trestna. *

Jiz na prvni pohled je zfejmé, Zze zménu, kterou ndm novy trestni zakonik pfinasi

v souvislosti s trestnym c¢inem pojistnym podvodem je rozsifeny pocet odstavcli tohoto

ustanoveni. Stejné jako u stavajiciho trestniho zdkona jsou i v novém trestnim zakoniku u

trestného ¢inu pojistného podvodu uvedeny dvé zakladni skutkové podstaty trestného ¢inu.

Nejveétsi rozdil mezi ustanovenim § 250a trestniho zédkona a ustanoveni § 210 trestniho

zakoniku spociva v tom, ze novy trestni zakonik pfimo uvadi podminky, které udava zékon ¢.

v

37/2004 Sh., o pojistné smlouve, ve znéni pozdéjSich piedpist, kde je pfimo uvedeno, kdy je

nutné znat pravdivé udaje tykajici se osoby, kterd si sjedndva pojistnou smlouvu. Dalsi

nepatrny rozdil spociva v tom, Ze je v prvnim odstavci vypustén jako druh trestu penézity

trest.
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Ve druhém odstavci je uvedena, stejné jako v trestnim zakonég, druhéd skutkova podstata
trestného Cinu pojistného podvodu. Trestni zadkonik, dle mého nazoru, udava podrobnéjsi
okolnosti, pfi jejichz naplnéni dojde ke spachani trestného ¢inu pojistného podvodu v odstavci
druhém. Jeho vyklad je vSak z hlediska obsahu zcela shodny s trestnim zakonem. Konkrétni
zména nastala ve vysi Skody. Trestni zdkonik jiz presné vymezuje nasledek pachatelova
jednani, kterym je zde $koda na cizim majetku dosahujici ¢astky nejméné 25.000,- K¢&. Oproti
tomu trestni zdkon udava, ze pachatel udrzuje stav vyvolany pojistnou udalosti v imyslu
zvysit vzniklou Skodu.

Tteti odstavec je poupraven o to, ze je v ném jako druh trestu vypustén penézity trest a
zaroven je zde uvedeno ,byl-li za takovy cin v poslednich trech letech odsouzen nebo

‘

potrestan“, coz je opét opatfeni proti opakovanému pachdni tohoto trestného ¢inu. Zptsobeni
Skody nikoli nepatrné bylo Vv trestnim zakoniku jiz pifimo ptesunuto do druhé zakladni
skutkové podstaty trestné¢ho ¢inu pojistného podvodu.

Kvalifikovana skutkova podstata uvedend ve ¢tvrtém odstavei je v trestnim zakoniku
oproti trestnimu zakonu zcela odlisna. Trestni zakonik v tomto odstavci uklada pachatelovi
trest odnéti svobody v délce trvani od jednoho roku do péti let nebo penéZity trest, jestlize
jednanim podle prvniho a druhého odstavce zpusobi Skodu dosahujici ¢astky nejméné
50.000,- K¢.

Paty odstavec trestného Cinu pojistného podvodu dle trestniho zdkoniku v podstaté
pfedstavuje ¢tvrty odstavec trestného ¢inu pojistného podvodu dle trestniho zdkona. Rozdil
nastava v tom, ze v trestnim zakoniku je paty odstavec rozsifen o tuto citaci ,,spachda-li takovy
¢in jako osoba, ktera ma zvlast ulozenou povinnost hdjit zajmy poskozeného“, ktera je
uvedena pod pismenem b). Osobou, kterd je povinna hajit zjmy poskozeného se mysli
obhajce, pravni zastupce apod. Dale je v patém odstavci V pismenu c) vypustén jako druh
Skody jiny zv1ast’ zavazny nasledek.

Sesty stejné tak jako sedmy odstavec je V trestnim zakoniku novinkou. Kvalifikovana
skutkova podstata uvedend v Sestém odstavci ¢astecné odpovidd patému odstavei trestného
¢inu pojistného podvodu dle trestniho zdkona. Rozdil spociva v rozsahu délky trestu odnéti
svobody, kdy trestni zakonik udava noveé rozmezi od péti do deseti let, je-li zpuisobena Skoda
dosahujici ¢astky nejméne 5.000.000,- K& Novinkou v Sestém odstavcei je, Ze pachatel se
muze dopustit trestného ¢inu pojistného podvodu, usnadni-li svym jednani spachani taxativné
vymezenych trestnych ¢inl uvedenych v pismenu b), kterymi jsou trestné ¢iny vlastizrady dle

§ 309, teroristického utoku dle § 311 nebo teroru dle § 312 trestniho zakoniku.
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Sedmy odstavec trestného ¢inu pojistného podvodu stejné jako Sesty odstavec trestného

¢inu podvodu dle trestniho zakoniku uvadi, ze ptiprava je trestna.

3.5 DRUHY TRESTU
V prvni 1 druhé zdkladni skutkové podstaté trestného Cinu pojistného podvodu jsou

Vv trestnim zadkon¢ uvedeny shodné druhy trestli jako v zékladni skutkové podstaté trestného
¢inu podvodu. Tedy v prvnim i druhém odstavci se jednd konkrétné o tyto druhy trestd: odnéti
svobody az na dv¢ 1éta, zdkaz Cinnosti, penézity trest, propadnuti véci nebo jiné majetkové
hodnoty. Druhy odstavec navic uvadi, ze pachatel bude potrestan stejné, jestlize umysIné
vyvoléa pojistnou udalost, nebo udrzuje-li stav vyvolany pojistnou udélosti v imyslu zvysit
vzniklou skodu.

Kvalifikovana skutkova podstata trestného ¢inu, uvedena ve tfetim odstavci konkretizuje
trest odnéti svobody na rozmezi od tii mésict az do Sesti let, dale je zde uveden penézity trest,
dopusti-li se pachatel spachanim trestného ¢inu Skody nikoli malé, coz je Skoda dosahujici
¢astky nejméné 25.000,- K¢&.

Odstavec Ctyfi udava, ze pachatel bude potrestan trestem odnéti svobody v rozsahu od
dvou do osmi let, jestlize naplni znaky zakladni skutkové podstaty jako €len organizované
skupiny, nebo zpisobi-li na cizim majetku zna¢nou Skodu nebo jiny zvIast zavazny
nasledek."*

Odstavec pét uklada pachatelovi trest odnéti svobody v rozmezi péti az dvandcti let,
zpiisobi-li svym ¢inem na cizim majetku $kodu velkého rozsahu. Skodou velkého rozsahu se

rozumi Skoda dosahujici ¢astky nejméné 5.000.000,- K¢.

4 TRESTNY CIN UVEROVEHO PODVODU PODLE § 250b TRESTNIHO
ZAKONA

4.1 USTANOVENi § 250b TRESTNiIHO ZAKONA
Trestny ¢in uveérového podvodu byl do trestniho zdkona zatazen az novelou, kterd byla

provedena zakonem ¢. 253/1997 Sb, ve znéni pozdéjSich ptedpist. V ustanoveni § 250b

trestniho zakona se pravi:

! Znagnou gkodou se rozumi ¢koda dosahujici ¢astky nejméné 500.000,- K¢. Jiny zvlast zavazny nasledek byva
nehmotné povahy, resp. nema charakter majetkové skody. Svou nebezpecnosti pro spole¢nost se vsak musi
rovnat nasledku spocivajictho ve znacné $kodé, presnéji reCeno jeho nebezpelnosti, pficemz ve vztahu k
takovémuto nasledku postaci nedbalost dle ustanoveni § 6 pism. a) trestniho zakona.
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(1) ,,Kdo pri sjednavani uvérové smlouvy ¢i v Zadosti o poskytnuti subvence nebo dotace
uvede nepravdivé nebo hrubé zkreslené udaje nebo podstatné udaje zamlci, bude
potrestan odnétim svobody az na dvé léta nebo zdkazem cinnosti nebo penéZitym
trestem.

(2) Stejné bude potrestan, kdo bez souhlasu véritele nebo jiné oprdavnéené osoby pouzije
uver, subvenci nebo dotaci na jiny nez urceny ucel.

(3) Odnetim svobody na Sest mésicit az tii léta nebo penézitym trestem bude pachatel
potrestan, zpiisobi-li cinem uvedenym v odstavci 1 nebo 2 Skodu nikoliv malou.

(4) Odneétim svobody na dvé léta az osm let bude pachatel potrestan,

a. spdcha-li ¢in uvedeny v odstavci 1 nebo 2 jako clen organizované skupiny,
nebo
b. zpiisobi-li takovym cinem znacnou skodu nebo jiny zvlast zavazny ndsledek.

(5) Odnetim svobody na pét az dvandct let bude pachatel potrestan, zpuisobi-li cinem
uvedenym v odstavci 1 nebo 2 skodu velkého rozsahu. “

V obecné roviné poskytuje tento trestny ¢in ochranu pfi sjednavéani Gveérovych smluv,
poskytovani dotaci a subvenci, které jsou urceny k ucelu uvedenému v konkrétnich zadosti.
Ustanoveni § 250b proto v konecném dusledku chrani rovnéz i cizi majetek v oblasti
uvérovani a poskytovani subvenci a dotaci.

Jiz v Givodu je nutné poznamenat, Ze stejné jako trestny €in pojistného podvodu, tak i
trestny €in Uve€rového podvodu ma dvé zékladni skutkové podstaty trestného ¢inu uvedené v
odstavci prvnim a druhém. Prvni skutkova podstata trestného ¢inu nam fika, ze pachatel
uvede pii zakladani uvérové smlouvy, Zadosti o dotaci nebo subvenci nepravdivé nebo hrubé
zkreslené udaje nebo podstatné udaje zaml¢i. Druhy odstavec spo¢ivd v naplnéni znaki
zakladni skutkové podstaty trestného ¢inu uvérového podvodu v tom, Ze pachatel pouzije

uvér, subvenci nebo dotaci na jiny nez urceny ucel a to vSe bez souhlasu opravnénych osob.

4.2 VYSVETLENi POJMU

Stejné jako u pojistného podvodu je lepsi pro snadngjsi pochopeni rozboru trestného ¢inu
uvérového podvodu v ivodu vysvétlit nékolik pojmu.

Uvérova smlouva a vsechny jeji nalezitosti, vEetnd postupu uzavirani (sjednavani
uvérové smlouvy) apod. je upravena v ustanovenich § 497-507 zakona ¢. 513/1991 Sb.,
obchodni zdkonik, ve znéni pozdé&jSich predpist. Zalozenim tuvérové smlouvy se véfitel
zavazuje, ze pozada-li dluznik o ptijceni pen€znich prostiedkii do ¢astky uvedené ve smlouve,
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tyto mu poskytne a naopak dluznik je povinen financni prostiedky vratit a zaplatit troky.
Uvérova smlouva je v podstaté obchodnim zakonikem upravena jako tzv. absolutni obchod,
kterym se zavazkovy vztah bude vzdy a v celém rozsahu tidit bez ohledu na povahu ucastnikti
uvérové smlouvy. Nezalezi tedy na tom, zda je uvér poskytovan pro podnikatelské nebo pro
jiné ucely. K poskytnuti uvéru nemusi viibec dojit. Pfedmétem tivérové smlouvy mohou byt
pouze penézni prostfedky a musi vzdy obsahovat zavazek zaplatit za poskytnuté finan¢ni
prostiedky troky, ¢imz se tato smlouva podstatné li§i od smlouvy o pijcce. Proto je nutné
zdUraznit, ze ustanoveni o trestném ¢inu uvérového podvodu se vtahuje pouze na sjednévani
uvérové smlouvy. Na smlouvu o piijcce se tak pouzije ustanoveni trestného ¢inu podvodu dle
§ 250 trestniho zékona.

Poskytovani uvéra je vSeobecné zndmo jako jedna z hlavnich podnikatelskych ¢innosti
bank, cozZ je dano i zdkonem ¢. 21/1992 Sb., o bankéch, ve znéni pozd¢jsich predpist. Z
obchodniho zdkoniku vSak pfimo nevyplyva, ze Uvéry mize poskytovat pouze banka.
Poskytovani uvérti z vlastnich docasné volnych finan¢nich zdrojii neni prdvné omezeno a
nevyzaduje piimé povoleni od Ceské narodni banky, nejedna-li se o podnikatele, ktery je
pfimo bankou. Toto potvrzuje mimo jiné i zakon ¢. 321/2001 Sb., o né€kterych podminkach
sjednavani spotiebitelského Uvéru a o zméné zdkona €. 64/1986 Sb., ve znéni pozdé¢jSich
predpist a dals$i smérnice Evropské unie ¢i zadkon €. 586/1992 Sb., o danich z ptijmi ve znéni
pozdéjsich predpist.

Uvérem se pro téely zdkona o bankich rozumi v jakékoliv form& dodasné poskytnuté
penézni prostiedky. Uvéry obecné délime do tiech zakladnich skupin:

1. penézni uvéry, kdy se jednd o poskytnuti financnich prostiedkii jak v hotovostni, tak
bezhotovostni podobé. Penézni Gvéry se dale déli na:

a. kontokorentni uver, coz je kratkodoby uvér, poskytovany za stanovenych podminek k
béZznému bankovnimu Uctu, ktery je az do stanovené vySe automaticky Cerpan pii vydajich z
uctu, jenz prevysuji jeho aktualni zistatek,

b. eskontni uvér je tivér, ktery vznika odkoupenim cennych papirti resp. smének pied lhitou
jejich splatnosti,

C. hypotecni uver je takovy uver, jehoz splaceni je vcetné prislusenstvi zajiSténo zastavnim
pravem k nemovitosti, ktera miize byt i rozestavéna,

d. spotiebni uver je uvér, ktery lze poskytnout jakékoli soukromé osobé nebo doméacnosti za
ucelem financovani nakupu spotiebnich pfedmétl nebo pofizeni ¢i stavbé byt a rodinnych
domt apod.
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2. zavazkové véry a zaruky uvadéji, ze v téchto ptipadech nejsou klientovi poskytnuty
likvidni finanéni prostfedky. Banka se pouze zavazuje splnit zavazek za klienta pokud tak
nemuze ucinit sam. Patii sem tyto druhy avéra:

a. akceptacni uver jedna se 0 uvér, kdy se banka zavazuje splatit sménku za dluznika ve lhaté
jeji splatnosti,

b. avalvovy uver pod timto tvérem se skryva poskytnuti zaruky bankou klientovi za zaplaceni
jeho zavazkl. Banka v tomto pfipad¢ pouze ruci za zaplaceni klientova zavazku.

C. bankovni zaruka vznika pisemnym prohlaSenim banky v zaruc¢ni listiné, kde je uvedeno ze
banka uspokoji vétitele do vyse urcité penézni ¢astky podle jejiho obsahu a to tehdy, jestlize
urcitd tfeti osoba (dluznik) nesplni urcity zavazek a nebo nebudou splnény jiné podminky
stanovené v zarucni listing.

3. aleternativni formy financovani ptfedstavuji poskytnuti finan¢nich prostfedkit bankou
klientovi pouze za urcitych specifickych podminek. Patii sem:

a. faktoring jedna se o podnikani, ve kterém faktoringova spole¢nost odkupuje pohledavky
pied lhttou splatnosti,

b. forfaiting je odkup bezpecné zajisténych stfednédobych nebo dlouhodobych exportnich
pohledavek splatnych v budoucnosti bankou nebo specializovanou finan¢ni instituci bez
postihu na pivodniho véftitele.

Dotace lze obecné vyjadfit jako pravidelny pifidél finan¢nich prostfedkli bez pravniho
naroku, které jsou poskytovany obcim, okresnim ufadim atd. RovnéZ jsou poskytovany
pravnickym a fyzickym osobam. Sestavované rozpocty na vSech urovnich statni, mistni a
uzemni samospravy stanovi pravidla pro moZnost poskytnuti dotace. Ze statniho rozpoctu
Ceské republiky se mohou, za piedpokladu, Ze jsou splnény stanovené podminky, poskytovat
penézni prostiedky v rliznych formach, napi. formou ptispévku, dotace ¢i ndvratné finanéni
vypomoci. Rovnéz jsou poskytovany i ucelové dotace, které musi byt ureny na piedem
stanovené okruhy potieb nebo akce za predpokladu, Ze jsou dodrzeny zasady dotacni politiky.
Dotace obecn¢ délime na Gcelové a neucelové.

Ukelové dotace pak dale délime na:
a) bezné, které se zabezpecuji vefejné sluzby statu,
b) kapitdalové, které jsou aplikovany nejen na financovani investi¢nich potieb, ale i potieb

vefejného zajmu.
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Netcelové dotace jsou urCeny predev§sim obcim, které plni ukoly v pfenesené piisobnosti
statni spravy. Zejména se to tyka nahrady nakladd, které jim v souvislosti s touto ¢innosti
vznikaji.

Trestné€ pravni ochrana je vSak poskytovana pouze takové dotaci, jejiz ucel byl vyslovné
sjednéan a uveden v zadosti o dotaci.

Subvence je poskytnutd penézni podpora, ktera je poskytovana z vetejnych prostiedki.
Délime je, stejné jako dotace, na ucelové a neucelové. Rozdil mezi dotaci a subvenci spociva
v tom, ze subvence je v ¢eském pravnim fadu konstruovéna jako ucelové poskytovany
finan¢ni prostfedek, ktery vyuziva napt. Statni fond zivotniho prostiedi atd. pfi pozitivni
regulaci celospolecenskych zajmu. V soucasné dob¢ byl vSak pojem subvence nahrazen spise
pojmem dotace. Pojmy dotace a subvence nejsou tak v jednotlivych zakonech uzivany zcela
ptesné. Lze si pod nimi piedstavit i dalsi pfispévky ¢i finanéni vypomoci za ptedpokladu, Ze
spliuji nalezitosti dotace ¢i subvence, ackoli tak nejsou piislusSnymi pravnimi piedpisy ptimo
oznaceny.

Véritel je 0soba, ktera je jednou ze smluvnich stran a zavazuje se poskytnout uveér.

Opravnéna osoba je takova osoba nebo strana, kterd poskytuje pozadovanou dotaci nebo

subvenci.

4.3 ZNAKY ZAKLADNi SKUTKOVE PODSTATY TRESTNEHO ¢INU UVEROVEHO PODVODU

4.3.1 OBJEKT TRESTNEHO CINU UVEROVEHO PODVODU
a) Objekt trestného Cinu dle § 250b odst. 1 trestniho zdkona

V odstavci prvnim neni objekt trestného Cinu Gvérového podvodu vyslovné uveden. Z
jednani, které je vSak v citovaném ustanoveni uvedeno, vyplyva, ze je zde chranén zajem
spolec¢nosti, zejména se to tyka ochrany véfitell pii sjedndvani zavazkvého stavu. D4 se fici,
Ze je v tomto odstavci vyslovena trestnépravni ochrana poskytovateli subvenci a dotaci, kteti
o0 jejich ptfidélovani rozhoduji na zaklad¢ fadn€ podané zadosti, ktera musi obsahovat, stejné
jako uvérova smlouva, vSechny potiebné nalezitosti.

b) Objekt trestného Cinu dle § 250b odst. 2 trestniho zdkona

Individuélni objekt je v tomto odstavci na rozdil od prvniho uveden. Jedna se o zajem

spolecnosti, ktery je zaméfen na ochranu poskytovanych ucelové vazanych penéznich

prostiedki jak z tverd, tak 1 z dotaci a subvenci.
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4.3.2 OBJEKTIVNi STRANKA TRESTNEHO CINU UVEROVEHO PODVODU
a) Objektivni stranka dle § 250b odst. 1 trestniho zdkona

S odkazem na ustanoveni § 89 odst. 2 trestniho zakona se tohoto jednéni mize dopustit
pachatel ve form¢ konani i opominuti. Je nutné zdliraznit, ze v tomto piipadé nema opominuti
uplné stejnou zavaznost jako konani. PfedevS§im se musi jednat o opominuti zvlastni
povinnosti vyplyvajici z né¢jakého konkrétniho postaveni pachatale v systému spolecenskych
vztahl. Déale musi dojit k opominuti, které vyplyva z ptimo urcenych okolnosti ptipadu.
Trestné pravniho jednani se u trestného ¢inu uvérového podvodu pachatel dopusti tim, ze
uvede: nepravdivé udaje, hrub¢é zkreslené idaje nebo podstatné udaje zaml¢i, pti¢emz vyklad
téchto udajli je zcela shodny s vykladem uvedenym u trestného ¢inu pojistného podvodu.

V ustanoveni § 250b odst. 1 je zaroven jako obligatorni uveden i jinak fakultativni
znak, kterym je zptisob jednani, ke kterému musi dojit pravé pii sjednavani smlouvy o Gvéru,
nebo musi byt uveden v zadosti o poskytnuti dotace ¢i subvence. Nasledkem pachatelova
jednéni je pak ohroZeni nebo poruseni individualniho objektu.

b) Objektivni stranka trestného cinu dle § 250b odst. 2 trestniho zdkona

RovnéZ tohoto jednani se mize pachatel dopustit ve formé konani i opominuti. V praxi to
znamend, ze bez souhlasu véfitele nebo jiné opravnéné osoby, kterou ve svém jednani
opominul resp. ji o takovy souhlas nepozadal nebo kterd mu ho odmitla sdélit, pouzije Givér na
jiny nez ve smlouvé ¢i zadosti o dotaci nebo subvenci sjednany ucel. Veskeré toto popsané
pachatelovo jednani musi vSak nastat az po poskytnuti ur¢itého uvéru, dotace nebo subvence.
Jedna se tedy jiz o samotné Cerpani specificky vazanych finan¢nich prostfedkt. Nasledkem

pachatelova jednani je opét ohroZeni nebo poruSeni individualniho objektu.

4.3.3 SUBJEKTIVNi STRANKA TRESTNEHO CINU UVEROVEHO PODVODU
Z pohledu subjektivni stranky se jedna o umyslny trestny €in. Je tieba zdiraznit, Ze ani

Vv jedné zakladni skutkové podstaté neni vSak forma zavinéni vyslovné uvedena. Z tohoto
davodu se pouzije obecné zasady, kterd je uvedena v ustanovni § 3 odst. 3 trestniho zédkona a
fikda nam, ze , K trestnosti cinu je treba umyslného zavineni, nestanovi-li trestniho zdkon
vyslovné, Ze postaci zavinéni z nedbalosti.” Zavinéni se musi vztahovat na vSechny znaky
jedné nebo druhé zdkladni skutkové podstaty trestného ¢inu tvérového podvodu, z ¢ehoz
vyplyva, ze pachatel musi, zdjem chranény ustanovenim § 250b, védomé ohrozit. Podle
ustanoveni § 250b odst. 1 je trestné i takové jednani pachatele, ktery uvedenim nepravdivych,
hrubé zkreslenych nebo zamlcenim podstatnych tdaji vér ziské a to 1 prestoze tento fadné
splaci.
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4.3.4 SUBJEKT TRESTNEHO CINU UVEROVEHO PODVODU
a) Subjekt dle § 250b odst. 1 trestniho zdkona

Subjektem trestného ¢inu miize byt podle nasi pravni nauky pachatel, resp. kdokoli, pokud
jsou naplnény dal§i podminky. Pachatel tedy nemusi mit zadnou zvlaStni vlastnost c¢i
postaveni.

Pachatelem trestného ¢inu Gvérového podvodu dle ustanoveni § 250b odst. 1 trestniho
zékona spachaného podvodnym jednanim pfi sjednani uvérové smlouvy miize byt pouze
ucastnik takové smlouvy. Jedna se napft. o dluznika nebo fyzickou osobu jednajici za dluznika
nebo za vétitele. Osoba, kterd ticastniku uvérové smlouvy pouze opatii potiebné nepravdivé
podklady, mtze byt pomocnikem. O pomoc se pak dle ustanoveni § 10 odst. 1 trestniho
zdkona jednd jen v pfipadé€, kdy jednani pachatele (U€astnika uvérové smlouvy) dosahne
stadia pokusu nebo dokonaného trestného ¢inu.

Pokud jde o véftitele v postaveni banky ¢i jiného poskytovatele (pravnickou ¢i fyzickou
osobu), trestni odpovédnost nastdva u nékteré z fyzickych osob pii sjednavani Uvérové
smlouvy, kdy jsou jejim jednanim naplnény znaky objektivni stranky. Je-li véfitelem banka
majici podobu akciové spole¢nosti, coz znamena, ze vystupuje jako pravnicka osoba, je nutné
zjistovat, kdo z jejich zaméstnancti tedy vétiteld se konkrétné a jakym zplisobem na spachani
trestného ¢inu uvérového podvodu podilel. Pachatelem trestného ¢inu tvérového podvodu
spachaného v souvislosti s poskytovanim subvence nebo dotace mutze byt fyzicka osoba
vystupujici jako zadatel. Rovnéz mulze byt pachatelem fyzickd osoba vystupujici za
pravnickou osobu jako Zadatel, ktera zddost o subvenci nebo dotaci sepisuje ¢i vypliuje a
timto svym konanim uvadi nepravdivé nebo hrubé zkreslené udaje popt. podstatné tidaje
zamlcuje.

b) Subjekt dle § 250b odst. 2 trestniho zdkona

Pachatelem v druhém odstavci trestného ¢inu tivérového podvodu je u uveérové smlouvy
vzdy dluznik. A to z toho diivodu, ze pouze dluznik pouzije Gvér bez souhlasu svého véfitele
na jiny nez uréeny ucel. Naopak pachatelem pifi pouziti dotace nebo subvence na jiny nez

uréeny ucel, ktery je uveden v zadosti, je piijemce piidélené dotace nebo subvence.

4.4 USTANOVENI § 211 ZAKONA €. 40/2009 TRESTNi ZAKONIK
Trestny ¢in Givérového podvodu je v trestnim zakoniku charakterizovan takto:
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(1) ,,Kdo pri sjednavani uvérové smlouvy nebo pri cerpani uvéru uvede nepravdivé nebo
hrubé zkreslené udaje nebo podstatné udaje zamlci, bude potrestan odnétim svobody
az na dve léta nebo zdakazem cinnosti.

(2) Stejne bude potrestin, kdo bez souhlasu veéritele, v nikoli malém rozsahu, pouzije
prostredky ziskané ucelovym uvérem na jiny nez urceny ucel.

(3) Odnetim svobody na Sest mésicii az tii léta bude pachatel potrestin, spdachd-li ¢in
uvedeny v odstavci 1 nebo 2 a byl-li za takovy ¢in v poslednich tiech letech odsouzen
nebo potrestan.

(4) Odnetim svobody na jeden rok az pét let nebo penézZitym trestem bude pachatel
potrestan, zpusobi-li cinem uvedenym v odstavci 1 nebo 2 vetsi Skodu.

(5) Odnetim svobody na dve léta az osm let bude pachatel potrestan,

a. spdcha-li ¢in uvedeny v odstavci 1 nebo 2 jako clen organizované skupiny,
b. spacha-li takovy cin jako osoba, kterda ma zvidst ulozenou povinnost hdjit
zdajmy poskozeného, nebo
C. zpiisobi-li takovym cinem znacnou Skodu.
(6) Odnetim svobody na pét az deset let bude pachatel potrestdan,
a. zpusobi-li cinem uvedenym v odstavci 1 nebo 2 skodu velkého rozsahu, nebo
b. spacha-li takovy cin v umyslu umoznit nebo usnadnit spachani trestného cinu
viastizrady (§ 309), teroristického utoku (§ 311) nebo teroru (§ 312).
(7) Priprava je trestnd. *

JiZ na prvni pohled je ziejmé, Ze novy trestni zakonik z ustanoveni o trestném c¢inu

uveéroveho podvodu zcela vyclenil pojednéani o zadosti o poskytnuti dotace a subvence, které

samostatné upravuje ustanoveni § 212 o dotacnim podvodu. Dalsi rozdil spoc¢iva v poctu

odstavct, kdy trestni zdkon jich ma v ustanoveni § 250b pét a trestni zakonik v ustanoveni §

211 sedm. Ustanoveni § 211 pojednavajici o uvérovém podvodu je od odstavce tfi jinak zcela

shodné s ustanovenim § 210 trestniho zdkoniku pojednéavajicim o pojistném podvodu, a ktery

byl jiz popsén ve 3. kapitole.

4.5 DRUHY TRESTU

Stejné€ jako u pojistného podvodu, tak i uvérovy podvod uklada v obou svych zakladnich

skutkovych podstatach trestného ¢inu tyto druhy trestii: odnéti svobody az na dv¢ 1éta, zakaz

¢innosti a penézity trest. Vynechan je pouze druh trestu propadnuti véci nebo jiné majetkové

hodnoty.
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Kvalifikované skutkové podstaty trestného c¢inu uvérového podvodu, uvedené
Vv nésledujicich odstavcich, tedy v odstavcich 3, 4 a 5 jsou naprosto shodné s ustanovenim §

250a trestniho zékona, ktery se tyka pojistného podvodu.

5 DALSi VYBRANE SOUVISLOSTI DANE PROBLEMATIKY

5.1 TRESTNY CIN DOTACNIHO PODVODU DLE § 212 ZAKONA €. 40/2009 SB., TRESTN{

ZAKONIK
Problematika upravujici zadosti o poskytnuti dotace a subvence je v novém trestnim

zakoniku upravena samostatné v ustanoveni § 212 trestniho zdkoniku a uvadi nasledujici:

(1) ,,Kdo v zddosti o poskytnuti dotace, subvence nebo navratné financéni vypomoci nebo
prispevku uvede nepravdivé nebo hrubé zkreslené udaje nebo podstatné udaje zamlci,
bude potrestan odnétim svobody az na dvé léta nebo zdkazem cinnosti.

(2) Stejné bude potrestdin, kdo pouzije, v nikoli malém rozsahu, prostredky ziskané ucelovou
dotaci, subvenci nebo navratnou financni vypomoci nebo prispévkem na jiny nez urceny
ucel.

(3) Odnetim svobody na Sest mésici az tri léta bude pachatel potrestin, spachd-li c¢in
uvedeny v odstavci 1 nebo 2 a byl-li za takovy ¢in v poslednich tirech letech odsouzen
nebo potrestan.

(4) Odnetim svobody na jeden rok az pét let nebo penézitym trestem bude pachatel potrestan,
zpiisobi-li ¢inem uvedenym v odstavci I nebo 2 vétsi skodu.

(5) Odnetim svobody na dvé léta az osm let bude pachatel potrestdan,

a. spdcha-li ¢in uvedeny v odstavci 1 nebo 2 jako clen organizované skupiny,

b. spdchd-li takovy cin jako osoba, kterd ma zvlast uloZenou povinnost hdjit zdjmy
poskozeného, nebo

C. zpusobi-li takovym cinem znacnou Skodu.

(6) Odnetim svobody na pét az deset let bude pachatel potrestan,

a. zpusobi-li cinem uvedenym v odstavci 1 nebo 2 skodu velkého rozsahu, nebo

b. spdachd-li takovy c¢in v umyslu umoznit nebo usnadnit spdachdni trestného cinu
viastizrady (§ 309), teroristického utoku (§ 311) nebo teroru (§ 312).

(7) Priprava je trestna. “

Zakonodarci se pro samostatnou upravu zabyvajici se problematikou trestného ¢inu

dota¢niho podvodu rozhodli z toho diivodu, ze tento trestny ¢in ma naprosto zvlastni a

rozdilnou povahu oproti trestnému ¢inu tvérového podvodu.
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Tento trestny Cin byl zaroven, mimo dotaci a subvenci, vyslovné rozsifen na navratné
finan¢ni vypomoci a piispévky.

Stejn¢ jako trestné Ciny pojistného a uveérového podvodu, ma i trestny ¢in dotacniho
podvodu dvé zakladni skutkové podstaty trestného ¢inu. Proto rovnéz jako u uvérového
podvodu byla z hlediska typové zavaznosti odliSena zakladni skutkova podstata uvedena ve
druhém odstavci. V ustanoveni § 212 odst. 2 neni rozhodujici zpiisobeni $kody, ale naopak
pouziti prostfedki ziskanych tcelovou dotaci, subvenci nebo navratnou vypomoci nebo
prispévkem na jiny nez urceny ucel v nikoli malém rozsahu.

Kvalifikované skutkové podstaty, uvedené v dalSich odstavcich, jsou pak doslovné
prevzaty ve smyslu ustanoveni, které¢ pojednavaji o trestnych ¢inech pojistného a uvérového

podvodu.

5.2 PHISHING

Trestny ¢in podvodu muze vSeobecné nabyvat riiznych forem, aniz by si néktefi z nés
uvédomovali, Ze se jedna pravé o podvod. V soudasné dob& se v Ceské republice ¢im dél
Castéji vyskytuje tzv. phishing, coz je relativné nova forma podvodu, realizovana
prostfednictvim mezinarodni sité Internet.

re¢
1

Co je to phishing? Phishing neboli také ,rybafeni je forma podvodu realizovana
prostiednictvim mezinarodni sit¢ Internet, konkrétné¢ rozesilanim e-mailovych zprav,
zpravidla ze smySlené nebo naopak ze zdanlivé velmi zndmé internetové stranky, jako jsou
webové stranky bank, obchodnich spole¢nosti apod., které nabizeji napf. vyhodné sjednani
uveéry, vyssi uroky a nabidky zaméstnani. Cilem je ziskat od bézného pocitatového uzivatele
jeho osobni udaje, vetné Cisel platebnich karet, bankovnich Gétu a hesel. Takovéto e-maily se
Casto oznacuji i slovem ,,spam®, coz je nevyzadana zprava. Dostane-li uzivatel e-mailové
korespondence ,,spam®, ktery otevie, mize si do svého pocitace zanést pocitacovy Vir napf.
tzv. Trojského koné¢, ktery, a nezpozorovan, z jeho pocitaCovych soubort a databazi ziskava
vSechny jeho osobni informace vcetné Cisel bankovnich uctl, pfistupovych hesel a jinych
soucasti internetového bankovnictvi, které pteposila pachatelim, ktefi pred tim ,,spam®
rozeslali. Obdrzi-li pachatelé cisla Gcth a pristupova hesla, nic jim pak jiz nebrani, aby
z ciziho bankovniho U¢tu podvodné prevedli rizné vysoké penézni Castky, pfiCemz tyto

operace mohou provadét kdekoli na svéte.
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Podvodné prevedené financni ¢astky si vSak pachatelé neptevadéji piimo na své bankovni
ucty, ale na bankovni Uty lidi, jez pfedtim, také prostfednictvim Internetu, naldkali na
»zajimavou“ praci, kdy s touto osobou sjednaji pracovni smlouvu, zptisob odménovani apod.
Tato udajna prace spoc¢iva v tom, ze jim na ucet budou chodit penize, které vyberou a dle
sdélenych instrukci zaslou prostfednictvim sluzby Western Union dals§i osobé, vétSinou do
Ruska, na Ukrajinu, Izraele apod., kde se jiz stopa penéz ztréci.

Ceska republika se v posledni dobé stala pravé takovou tranzitni zemi pro podvody
pachané v zahraniéi. Osoby, které penize v Ceské republice z uétll vybiraji a nasledné
pieposilaji v drtivé vétsin€ neveédi, Ze penize pochazeji z trestného ¢inu. V praxi je proti nim
zahajovano trestni stihani pro trestny ¢in podilnictvi z nedbalosti dle ustanoveni § 252

trestniho zakona.

Dalsi forma pachani internetového podvodu probihd naslednovné. Zahrani¢ni pachatel
pfijede do ciziho statu napi. do Ceské republiky a zde si zalozi u nékolika bankovnich domi
ucty vedené v méné¢ USD nebo EURO. Zazada si o vystaveni nejlépe né€kolika platebnich
karet a o zavedeni internetového bankovnictvi. Pii sjednavani smlouvy uvede telefonni ¢islo
SIM karty, kterou pro tento ucel zakoupil a kterou ma pouze pro kontaktovani ze strany
banky. Jako kontaktni adresu v Ceské republice uvede adresu hotelu, kde téch nékolik dni
ptebyva a nebo adresu vibec neexistujici, coz banky bohuzel neovetuji. V. momenté, kdy jsou
mu piedany kody K internetovému bankovnictvi a platebni ¢i kreditni karty, ,,zahazuje* SIM
kartu a opousti Ceskou republiku. Poté na Internetu v riiznych oficialnich inzeratech nebo i na
faleSnych inzertnich strankach nabizi k prodeji nejcastéji automobily, zemédé€lské stroje
apod., které pachatel samoziejmé nevlastni. Pak ¢eka, az se nékdo ze zajemcti chyti. Odtud je
1 Cesky preklad slova ,,phishing® tedy rybateni. Potencionalni kupec ¢i kupci, odkudkoli ze
svéta, vétsinou vsak z evropské zemé, projevi zajem o koupi a je jim prostiednictvim e-mailu
sdéleno, Ze maji na uvedené ¢&islo bankovniho Giétu v Ceské republice prevést penézni zalohu
a zbozi jim bude obratem zasldno. Jakmile kupec castku prevede a tato je pfipsana na
bankovni Ucet, pachatel penize vybira prostfednictvim bankomatu kdekoli na svété, nebo
penize pfevede na dal$i Gi¢et prostfednictvim internet bankingu.

Banky svymi kontrolnimi mechanismy mohou zachytit hned prvni plabu, ktera na takovy
ucet prijde, nebot’ takové uclty monitoruji. V mnoha piipadech vSak pachatel penize
Vv zahrani¢i vybere a pak je kupujicim, prostiednictvim zahrani¢ni banky, zazddédno o storno

platby a vraceni pencz, coz vSak uz neni mozné. Ale jakmile na tento ucet pfijde dalsi platba
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S Gcelem napt. zaloha za vozidlo, koupé€, banka tento Gcet preventivné blokuje na dobu 24
hodin, nebot’ ptedpoklada, ze jde opét o podeziely prevod a prostfednictvim Financ¢né
analytického utvaru Ministerstva financi Ceské republiky se tato véc dostava Policii CR,
konkrétné na Utvar odhalovani korupce a finanéni kriminality sluzby kriminalni policie a
vysetfovani (dale jen ,,UOKFK SKPV*), policistim z Oddgleni prani penéz, ktefi maji na
zjisténi vSech skutkovych okolnosti 72 hodin.

Policisté v této situaci, kdy se trestny ¢in stal v zahranici, neznamo kde, poskozeny je
také v zahrani¢i, pachatel je samoziejmé také v zahrani¢i a v CR jsou pouze penize
Z podvodu, nemohou zahajit tkony trestniho fizeni dle § 158 odst. 3 trestniho fadu, nebot’ véc
se vzdy konzultuje s dozorujicim statnim zastupcem, ktery na zékladé znamych informaci
nedoporuci zahdjeni tkonu trestniho fizeni a je-li mu takovyto zdznam o zahdjeni tkont
trestniho fizeni i pfesto pfedlozen, vzdy ho zru$i. Néazor stitnich zastupcl je takovy, Ze
policejni organy nemizou a ani nebudou nahrazovat kontrolni mechanismy bank. Jelikoz je
vétSina zacastnénych osob v zahranici a zjisStovani informaci probiha pies mezinarodni sluzbu
Interpol, nedaji se informace nezbytné pro zahajeni tkonl zjistit v potfebné tiidenni lhaté.
Uspéchem je, kdyz se podafi zjistit po§kozeného a zda v cizing podal trestni ozndmeni.

V soudasné dob& se za¢ina Policii CR pouZivat dosud moc nevyzkouseny institut
piedbéZného zajiSténi véci dle ustanoveni § 441a trestniho fadu. Jedna se o ustanoveni, které
je uvedeno v 25. hlavé trestniho tadu, ktera se nazyva Pravni styk s cizinou. Postup je
nasledujici.

Policejni organ vyda piikaz k pfedbéznému zajisténi véci dle § 441a trestniho fadu, o
jehoz vydani je povinen bez zbytecného odkladu vyrozumét statniho zastupce popi. soudce.
Tento ptikaz doruci bance, kde je blokovana predmétna finan¢ni ¢astka. Dale je povinen tento
piikaz zaslat cestou Policejniho prezidia CR, Narodni ustfedny Europol, zahrani¢nimu statu,
kde mél byt podvod spachan, ptipadné kde poSkozeny nahlasil, Ze byl podveden a kde se bude
cely pfipad vySetfovat. Ptislusné orgdny dané zemé& musi ve lhiité deseti dni podat Zadost o
pravni pomoc cestou statniho zastupitelstvi. Je-li lhlta deseti dnii zahrani¢nim stitem
dodrZena a zadost o zajiSténi penéznich prostfedkli podédna, pfislusné statni zastupitelstvi

2

event. policejni organ postupuje ve smyslu ustanoveni § 79a trestniho fadu' a vydava

usneseni, jimZ se zajiStuji finanéni prostfedky na Gctu podezielé zahrani¢ni osoby.

12 Zajisténi finanénich prostfedk( na Gctu § 79a zdkona ¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim, ve znéni
pozdéjsich predpisu.
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Nestihne-1i zahrani¢ni stat ve 1huté 10 dni pozadat o pravni pomoc a nebo neprojevi-li 0
finanéni prosttedky zadny dalsi zajem, jsou finan¢ni prostfedky na Gi¢tu ponechany a penize si
pak pachatel mize bohuzel bez problému vybrat, eventuelné banka rozhodne na vlastni riziko
o vraceni platby poskozenému na zéklad¢ storna.

V praxi jsem se zatim setkala s tim, Ze vétSina zahrani¢nich organd, zadost o zajisténi
prostfednictvim pravni pomoci v desetidenni lhité, podat nestihla.

Vzhledem Kk tomu, ze se tento zpusob trestné ¢innosti stile rozmaha a na Oddéleni prani
penéz UOKFK SKPV chodi mésiéné,nékolik vyse uvedenych oznameni s ptihlédnutim
k tomu, Ze dosud neexistuje metodika, jak v téchto pfipadech postupovat a neexistuje ani
jednotny pfistup k dané problematice ze strany statnich zastupci, je vyvolano jednani na
némz by méli participovat zastupci Policie CR, FAU MF CR, bankovni asociace a Nejvyssiho
statniho zastupitelstvi. M¢l by se stanovit jednotny postup vSech zainteresovanych stran ve
véci, aby v blizké dobé nebyla Ceska republika znama jako bezpetna tranzitni zemé pro

penize z trestné ¢innosti a my vSichni nebyli vystaveni mezinarodni ostudé.
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ZAVER

Podvodnd jednéni jsou velmi rozsifenou trestnou cinnosti, kterd se velice rychle
pfizpusobuje modernim technologiim a tak dochazi k jejimu velkému rozmachu. Z tohoto
divodu je nutna neustald novelizace pravnich ptedpisd, které se problematikou trestnych ¢ind,
nejen majetkové povahy, zabyvaiji. Velkym p¥inosem tak pro Ceskou republiku bude zakon &.
40/2009 Sb., trestni zakonik, ktery je jiz v souCasné dob¢ platny, ale u¢innosti nabude az od
1.1.2010. V souvislosti s touto novelou je pak nasledné nezbytna novelizace stavajiciho
trestniho tadu.

Co se tyce trestnych ¢inti podvodu, pojistného podvodu, uvérového podvodu a nové i
dota¢niho podvodu, tak nova osnova trestniho zakoniku zachovava tyto zvlastni typy
podvodu, které dale vzhledem ke zkuSenostem z praxe doplituje a propracovava. Nejvetsi
zménou jsou pritézujici okolnosti, které jsou stanoveny tak, aby tim byly vyjadieny typové
zavazngjsi pripady. Trestni zakonik reaguje na soucasné svétové déni, kdy je pfimo ve
skutkové podstaté trestného ¢inu podvodu uvedena jako jedna z ptitézujicich okolnosti, Ze by
tento mohl byt spachan v souvislosti s trestnym ¢inem teroru ¢i teroristického ttoku.

Dotaéni podvod byl do nového trestniho zakoniku vyclenén z trestného Cinu uvérového
podvodu. Je tomu tak zejména z toho diivodu, Ze v souvislosti se vstupem Ceské republiky do
Evropské unie dne 1.5.2004 miize dochéazet ke zneuzivani dotaci, které jsou pravé Evropskou
unii poskytovany ¢lenskym statim do riznych oblasti jako je vzdélavani, vefejny sektor apod.

Dutlezitou ulohu pii odhalovani a vySetiovani téch nejzédvaznéjsich trestnych ¢inti maji
zejmeéna policejni organy, které jsou bohuzel Casto o krok pozadu pied pachateli trestnych
¢inti. Pfi¢inou tohoto stavu je piedeviim pfilisna byrokracie uvnité celé Policie Ceské
republiky a nemoznost pouzivat moderni technologické prostiedky, kterymi disponuji osoby
pachajici trestnou ¢innost, dale nedostatecna pravni uprava, kterd zdaleka nepokryva celou
oblast tykajici se majetkovych a hospodarskych trestnych ¢inti a predevSim také Spatna a
nepruzna spoluprace s ostatnimi evropskymi staty, nebot’ pachateli trestnych ¢inli pachanych
na tizemi Ceské republiky jsou v poslednich letech stale Gastéji i zahraniéni osoby, které jiz
nemusi respektovat statni hranice na rozdil od organi ¢innych v trestnim fizeni.

Podvody jsou V soucasnosti pachany na mnoha urovnich od ,,primitivnich® podvodu
provadénych takika na ulici azZ po vysoce sofistikované, kvalifikované, s mezindrodnim
pfesahem, pfi€emz praveé Spatna spoluprace mezi bezpecnostnimi sbory jednotlivych statl je
nejvetsi prekazkou pii jejich odhalovani. Doprovodnym jevem téchto kvalifikovanych

podvodil je znany objem vynost z trestné Cinnosti a s tim souvisejici snaha pachateld o
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zlegalizovani nabytych penéz. Timto se dostdvdme k otdzce tzv. prani Spinavych penéz, které
je v trestnim zakon¢ upraveno v ustanoveni § 252a legalizace vynosu z trestné Cinnosti. Tato
problematika je vSak tak rozsahla, ze by svym obsahem vydala na samostatnou bakalairskou
praci.

Doufam, ze se mi cile stanovené v ivodu prace podafilo splnit, a Ze tato bakalaiska prace

bude pro mnohé ¢tenare pfinosem.
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